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Las producciones cerámicas de imitación constitu-
yen uno de los fenómenos más complejos y difíciles 
de interpretar e incardinar en sus correctas coorde-
nadas espacio-temporales y productivas. Su estudio 
implica adentrarse en los procesos que alumbran la 
reproducción local/regional de modelos cerámicos 
de gran difusión conocidos a través del comercio 
y contextualizar estas imitaciones en su escenario 
tecnológico, social y económico. Abordar todas es-
tas cuestiones implica, por lo tanto, analizarlas de 
forma individualizada y en relación directa con los 
materiales de importación que conviven dentro de 
los mismos contextos. 

El objetivo de este trabajo consiste en organizar 
y presentar un estudio con un fin único pero ana-
lizado desde tres casos de estudio diferentes, cuyas 
cronologías y espacios son complementarios, de for-
ma que el resultado permita contemplar en perspec-
tiva algunos de los problemas con que actualmente 
nos encontramos en la investigación acerca de las 
imitaciones cerámicas en el mundo antiguo. Co-
menzaremos por valorar algunos temas conceptua-
les, especialmente en relación con la propia idea de 
imitación, insistiendo en la necesidad del estableci-
miento de protocolos de nomenclatura y de traba-
jo más o menos homogéneos, para, en un segundo 
momento, analizar tres casos que de una forma u 
otra se han convertido en paradigmáticos en los tres 
momentos en los que habría que encajarlos crono-
lógicamente: por una parte, los campamentos esta-
blecidos en torno a la ciudad de Numancia en las 
décadas centrales del siglo ii a. C.; en segundo lugar, 
la cuestión de los ambientes militarizados ligados a 
los establecimientos del ejército romano del sureste 
peninsular en el siglo i a. C.; y, finalmente, con ma-
yor precisión por ser estudios con abundante docu-

mentación arqueográfica generada recientemente y 
con contextos adecuados, el caso del campamento 
romano de León en las primeras décadas del siglo 
i d. C.

La presencia de personal militar en la península 
ibérica tiene, desde sus primeros momentos, efectos 
inmediatos en los territorios ocupados. Sucede en 
época bárquida, y, en mucha mayor medida, con la 
actuación del ejército romano, por ser más intensa, 
directa, homogénea y extensa en el tiempo que la 
anterior. Por este motivo, el examen del proceso re-
sulta revelador en las relaciones entre las comunida-
des itálicas y las indígenas, y los cambios producidos 
en ambos ambientes, evidentemente muy desiguales 
desde el punto de vista de la conflictividad.

Resulta necesario mencionar que, desde un 
primer momento, la presencia de las guarniciones 
romanas estables en suelo hispánico supuso un im-
portante incremento de materiales cerámicos proce-
dentes en general del Mediterráneo, en particular de 
origen itálico, que crecen exponencialmente a partir 
del siglo ii a. C. En la vajilla de mesa de barniz negro 
es el momento de la generalización de la Campa-
niense A procedente de Nápoles, y que supera larga-
mente el éxito que dos siglos antes habían obtenido 
las cerámicas áticas de barniz negro y de los boles 
helenísticos de relieves,5 que cada vez se detectan en 
una mayor cantidad de yacimientos peninsulares. 
En ánforas detectamos la llegada de las grecoitálicas 
siciliotas y las Dressel 1A campanas, que inundan 
los mercados de consumo de vino peninsulares con-
forme avanzan los decenios de la segunda centuria.

5. Conocidos en cierta tradición historiográfica como 
«boles megáricos».

Patrones de importación 
e imitación cerámica en 
el ámbito militar 
(siglos ii a. C. - i d. C.)4
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Mientras que en un primer momento apenas se 
producen fenómenos de imitación, sin duda por la 
extrema temporalidad de la mayoría de los estable-
cimientos militares romanos, con el paso del tiem-
po se van desarrollando con características distintas 
según las épocas y, presumiblemente, los espacios. 
Y ello es debido a que la presencia militar influye de 
forma diferencial a partir de diversos componentes 
que hay que tener en cuenta, circunstancias que se 
pueden coaligar entre sí, y que, entre otras, pode-
mos citar:

a) La temporalidad del asentamiento miliar ro-
mano en un territorio indígena. Lógicamente, cuan-
to más tiempo se mantenga la presencia del ejército 
en un punto, mayor será la capacidad de ósmosis 
con las comunidades indígenas. Se observa mejor 
en los contextos militares del siglo ii y i a. C. que 
en los posteriores, ya que en los primeros la mayor 
parte del material consumido por los itálicos es de 
producción endógena, normalmente de los centros 
indígenas más próximos.

b) La respuesta de las comunidades indígenas 
asentadas previamente en dicho territorio, teniendo 
en cuenta el coste económico, entre otros, de esa 
presencia física en la explotación del mismo. Mien-
tras que algunas comunidades son totalmente rea-
cias a la presencia romana en su entorno, pues su-
pone esquilmar los escasos recursos de que disponen 
en un momento determinado, para otras supone 
una fuente de riqueza basada en los intercambios de 
productos que pueden realizarse con el ejército. Sin 
duda ambos fenómenos se verificaron simultánea-
mente en la mayor parte de las comunidades.

c) Las tradiciones tecnoculturales que pueden su-
poner una interacción de préstamos tecnológicos de-
pendiendo del desarrollo de los tecnocomplejos del 
grupo cultural indígena que entra en contacto con 
las guarniciones militares. Así se observa que en los 
territorios donde la cerámica a mano aún persiste, 
como en el cuadrante nordeste de la península, esa 
técnica «arcaizante» desaparece con mucha rapidez. 
Por otra parte, las capacidades productivas de los 
centros alfareros ibéricos, muy desarrolladas tecno-
lógicamente desde los siglos v-iv a. C., pueden res-
ponder sin problema a las nuevas necesidades que 
significan las legiones como elementos de consumo 
de productos de los que no pueden abastecerse des-
de la lejana Italia. Así, los modelos indígenas logran, 
eventualmente, transformarse para presentar influjos 
formales o técnicos propios de las necesidades im-
portadas por el personal legionario como sucede con 
la generalización de los lagynoi entre las comunida-
des locales (considerando que las botellas son ajenas 
por completo o, al menos, muy poco utilizadas por 
las comunidades protohistóricas peninsulares), al 

mismo tiempo que estas acaban por consumir for-
mas propias de las comunidades indígenas, como es 
el caso de los kalathos o sombreros de copa, presentes 
en todos los centros militares de los siglos ii-i a. C. en 
la península ibérica. O las producciones de imitación 
de terra sigillata en cerámica vaccea, que se verifican 
en las décadas centrales del siglo i d. C. 

d ) La inserción en las redes comerciales de ese 
territorio dentro de las estructuras mediterráneas, 
atendiendo incluso a la accesibilidad, y a los hábi-
tos alimentarios. En este sentido, ya conocemos la 
importancia del consumo del vino y del aceite de 
formas muy concretas en las comunidades romanas, 
y como estas se incorporan a las comunidades pro-
tohistóricas peninsulares más o menos fehaciente-
mente. Un buen ejemplo son las variaciones que se 
producen en época augustea en el recorrido de la 
Vía Augusta respecto a la Heraclea precedente en-
tre las provincias actuales de Murcia y Granada, que 
supuso la desafectación y abandono de numerosos 
asentamientos indígenas, así como la creación de 
otros nuevos en el recorrido de la vía romana. Por 
no hablar de los cambios en el repertorio tipológico 
cerámico prerromano que supone el contacto con 
los nuevos productos y hábitos de consumo en di-
ferentes parámetros espaciotemporales a lo largo de 
varios siglos.

REFLEXIONES SOBRE EL CONCEPTO 
Y EL ALCANCE DE LA IMITACIÓN

Como consecuencia de todo lo anterior, así 
como de otros aspectos que resultan difíciles de de-
tectar a partir del registro arqueológico, se producen 
complejos fenómenos de imitaciones cerámicas que 
afectan en diversa medida según el valor de diversos 
parámetros: capacidad y tecnología de producción, 
intensidad de influjos culturales (desde la simple 
imposición a la ósmosis) y sistemas de comerciali-
zación, fundamentalmente. Esto provoca que lo que 
denominamos imitación presente una fenomenolo-
gía extraordinariamente compleja, lo que hace ne-
cesario una revisión profunda de las casuísticas para 
mejor comprender el significado que presenta cada 
ítem exógeno que vemos reflejado en un vaso.

Surgen de esa forma conceptos como copia, imi-
tación, inspiración, influjo, reproducción, términos 
que reflejan diversos niveles de interacción y que a 
su vez permiten inferir consideraciones muy distin-
tas, si bien la mayor parte de la historiografía al uso 
sigue sin establecer netas diferencias (en el caso de 
que se pueda) entre la definición y el alcance de cada 
uno de estos términos, todo y que ya en 1981 Morel 
llamaba la atención entre la necesidad de diferenciar 

VARIA - SECCIÓN GENERAL 
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los diversos términos aplicados dependiendo del al-
cance de la imitación (Morel, 1981).

Para ordenar la situación, quizás deberíamos, si-
guiendo lo que la historiografía moderna aún hace, 
mantener el término imitación de forma general 
como cualquier fenómeno de interacción tecnoló-
gica, formal, tipológica o decorativa que pudiera 
presentarse entre dos producciones cerámicas de 
origen distinto. Es decir, que elevemos el concepto 
de imitación a la categoría de análisis, referido a los 
diversos procesos de interacciones tecnológicas que 
se producen entre dos o más grupos cerámicos, re-
servando los de copia, influencia, inspiración, etc., a 
las acciones o respuestas particulares de cada caso.

Y es que esa idea se refleja en las más recientes 
publicaciones que se han producido sobre el tema, 
como el de Imitatio Vasaria en Tarragona (Roca y 
Principal, 2007), el de Braga de 2013 de la Sociedad 
de Estudios de Cerámica Antigua en Hispania (Mo-
rais et al., 2014; especialmente Adroher (2014a) y 
Fernández Ochoa et al. (2014), con reflexiones con-
ceptuales), o la reciente publicación sobre el pro-
blema de las imitaciones en el suroeste editado por 
García Fernández y García Vargas (2015). En todos 
ellos se trata el tema con mayor o menor profundi-
dad, pero finalmente todos se remiten al uso prin-
cipal de igual término, aunque profundizando que 
bajo él se observan realidades mucho más complejas 
y difíciles de definir.

Deberemos empezar por partir de una serie de 
conceptos que conviene que queden bien fijados ante 
el observador que analice este fenómeno. En primer 
lugar tenemos que considerar que cualquier acción 
imitante puede reflejarse sobre un tipo concreto, una 
clase concreta, incluso solamente algunos tipos del 
servicio de una clase cerámica o ciertos servicios den-
tro de ella. Estas acciones no son globales y pueden 
sectorizarse tanto como el alfarero estime oportuno.

Por otro lado, debe existir un prototipo imitado 
y una imitación de este (Adroher y López, 1996, 27-
30). El primero debe ser necesariamente más anti-
guo cronológicamente en el tiempo. Este principio 
no siempre se tiene en cuenta, de modo que no es 
infrecuente encontrar que se establecen relaciones 
de imitación entre dos series donde la considerada 
imitante en realidad presenta una datación anterior 
a la original (no citaremos casos concretos para evi-
tar malos entendidos y suspicacias); en esos casos, lo 
que nos encontramos es la convergencia de dos tra-
diciones que han podido coincidir en dar soluciones 
semejantes incluso a problemas que nada tienen que 
ver. Un ejemplo de este último caso son las copas 
de perfil continuo tan frecuentes en el sur del Midi 
francés con anterioridad a los cuencos Lamb. 27ab 
de Campaniense A, soluciones semejantes ante dos 

situaciones diversas que pueden ser confundidas con 
influencias tipotecnológicas.

Otro concepto importante es que el prototipo 
debe estar presente en el mundo del alfarero que 
produce el tipo imitante, lo cual se puede producir 
de tres maneras:

a) Existe en el territorio donde produce el al-
farero. Es quizás la forma más frecuente, ya quien 
produce la imitación cuenta en su cercanía con la 
original, y esta, además, ya está siendo consumida 
en el mercado para el cual trabaja el ceramista. En 
este caso es muy frecuente que se intente una co-
pia lo más próxima posible del original. Un ejemplo 
muy interesante es el fenómeno de las imitaciones 
de producciones africanas estudiadas por Xavier 
Aquilué (2008). 

b) Existe en un territorio de donde procede el al-
farero, ya que se documenta con cierta frecuencia su 
movilidad en masa, como los etruscos que crearon el 
centro de producción de Cales en la Campania sep-
tentrional. Pero también se puede producir alguna 
movilidad más individualizada, como posiblemente 
sucediese en el siglo v a. C. con algún alfarero ibéri-
co del sureste (bastetano o contestano) que viajase a 
Sicilia como mercenario al servicio de su aristócrata 
y al volver trajera la idea de imitar las cráteras griegas 
de columnas, cuyos originales son tan escasos en la 
península ibérica. En estos casos hay modificaciones 
que pueden ser más o menos importantes respecto a 
la pieza original, amoldándose a los gustos propios 
del mercado en el que el alfarero centra el consumo 
de su producción.

c) Existe un grupo de mercado (consumidores 
finales exógenos) que requiere esa forma por tradi-
ción o moda en su lugar de origen; este fenómeno 
generalmente se relaciona con la movilidad de un 
numeroso grupo de personas que se asientan de for-
ma más o menos estable en un territorio nuevo para 
ellos, y precisan consumir productos generados por 
los centros de producción endógenos. Un ejemplo 
de ello puede ser el impacto del establecimiento de 
las comunidades semitas en las costas del sur penin-
sular, y que provocó la generalización, por ejemplo, 
en el uso del torno o el de la decoración de engobe 
rojo en la superficie (aunque existía cierta conver-
gencia con producciones del Bronce Final regionales 
que usaban almagra en la superficie de los vasos); no 
obstante, y más específicamente en el tema que nos 
ocupa, este debe de ser el fenómeno más importante 
que se desarrolla en Hispania en relación con la pre-
sencia militar romana, ya que aunque los miembros 
del ejército consuman principalmente, en un primer 
momento al menos, productos completamente in-
dígenas, acaban por influir sobre las producciones 
alfareras, que se acomodan a los gustos de las po-

Patrones de importación e imitación cerámica en el ámbito militar (siglos i i a. C. - i d. C.)
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blaciones invasoras; es el caso de la cerámica Gris 
Bruñida Republicana (Adroher y Caballero, 2012; 
Adroher, 2014a), sobre la que volveremos más tarde. 

Finamente, debemos plantearnos que existen di-
versos niveles de influencia de un tipo sobre otro y 
que pueden competer a uno o varios de estas variables: 
morfología, morfometría, decoración, tecnología, 
tratamiento superficial y uso, variables que a su vez 
pueden reflejarse en la pieza imitante de forma distin-
ta, ponderándose unas más que otras cuando varias 
aparecen al mismo tiempo. Cada una de esas variables 
debe ser analizada con precisión por parte del obser-
vador, para determinar el alcance de dicha imitación.

PROBLEMAS DE CUANTIFICACIÓN

Quizás uno de los problemas más acuciantes de 
los que adolece la ceramología antigua es el relacio-
nado con los protocolos de cuantificación. La mayor 
parte de las publicaciones aún hoy en día siguen sin 
seguir ningún sistema de cuantificación razonado y 
homogeneizado que permita una transparencia en 
la documentación publicada y por tanto la necesaria 
contrastación de datos. Y el caso es que en la actuali-
dad existen sistemas informáticos muy desarrollados 
que automatizan las cuantificaciones, dan resultados 
excelentes y simplifican notablemente el proceso.

Para poder llegar a un acuerdo hay que entender 
que, desde un punto de vista propiamente arqueo-
lógico, lo que estamos cuantificando no son los ob-
jetos que existieron, sino los que se conservan; on-
tológicamente hablando, no analizamos la realidad 
histórica sino la realidad arqueológica; si conveni-
mos en esta línea, lograremos un importante avance 
en el conocimiento.

Existe una progresiva conciencia de esta necesi-
dad por parte de un nutrido grupo de investigado-
res, hasta el punto de que en enero de 2014 tuvo 
lugar en Sevilla el II Seminario Internacional Ex 
Amphorae Hispania, centrado en el problema de la 
cuantificación en los casos anfóricos, donde el tema 
está mucho más desarrollado que en el resto de las 
producciones de vajilla antigua. De esta reunión se 
sacó el acuerdo de crear una comisión que estudiaría 
propuestas de cuantificación, especificando la no-
menclatura e incluso los sistemas de representación 
de los resultados de dichas analíticas.

La cuantificación en ceramología arqueológica ha 
sido objeto de reflexión en diversos países, y aunque 
Clive Orton (1973) se reconoce generalmente como 
el desarrollador y sistematizador de esos sistemas, él no 
es sino uno más, pues en Francia ya a principios de los 
años 80 Patrice y Charlette Arcelin (1981) generaron 
sistemas de conteo en cerámica que, de alguna mane-

ra, han quedado fijados en la escuela francesa, que ha 
llegado a desarrollar sistemas informáticos que gene-
ran estos datos de forma automatizada, siendo SYS-
LAT, bajo la dirección de Michel Py (1991; 1997), 
el mejor exponente de ello. En los últimos años se 
han desarrollado diversas reuniones centradas en esta 
problemática, como la de Glux-en-Glenne (Arcelin y 
Tuffreau-Libre, 1998), o más recientemente la de la 
Escuela Suiza de Atenas (Verdan et al., 2011)

En este sentido, se ha desarrollado en España el 
Sistema Informatizado de Registro Arqueológico 
(SIRA), una plataforma de fácil uso y versátil como 
ningún otro producto similar actualmente existente 
en el mercado (Adroher, 2014), pues incluye resul-
tados por categorías, por clases y por tipos, y cuan-
tificaciones específicas por número de fragmentos, 
número mínimo de individuos, número tipológico 
de individuos, equivalente de borde, equivalente de 
fondos, EVE, peso y densidades en relación con las 
dimensiones de la unidad estratigráfica de proce-
dencia del contexto, pudiendo incluirse otros siste-
mas como los que están desarrollando Daniel Mateo 
y Jaime Molina respecto al índice de fragmentación 
por tipos (2015). Todo ello en una base de datos 
que interrelaciona los objetos estudiados con la in-
formación de sus estratos de procedencia, y la do-
cumentación gráfica que genera, acción que, eso sí 
es importante resaltarlo, no se puede desarrollar en 
una simple hoja de cálculo tipo Excel.

Habría que señalar dos problemas en este senti-
do: el primero es la necesidad de elegir un sistema 
de cuantificación y llevarlo hasta sus últimas con-
secuencias; cada sistema tiene una serie de ventajas 
e inconvenientes, como ha podido señalarse en un 
caso excelente como es el depósito de materiales del 
siglo iv a. C. localizado en la calle Zacatín en Gra-
nada, que, al ser un contexto cerrado, ha permitido 
contrastar el alcance de diversos sistemas de cuanti-
ficación sobre el mismo conjunto, consiguiéndose 
interesantes resultados (Adroher et al., 2015, e. p.).

Con estos antecedentes nos acercaremos ahora a 
los tres casos de estudio propuestos.

LOS CAMPAMENTOS NUMANTINOS (153-133 A. C.)

Tras la Segunda Guerra Púnica, Roma proyecta 
una línea de conquista y explotación de los territo-
rios de la península ibérica. Esto provoca una con-
centración de buena parte de las fuerzas militares 
romanas en suelo hispánico, siendo la primera zona 
de expansión territorial extraitálica de esta potencia. 
Lógicamente, este importante aporte de población 
militar itálica generará un considerable impacto 
sobre el territorio (Morillo y Adroher, 2014, 244-
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247), una de cuyas evidencias más significativas son 
los recipientes cerámicos, a través de los cuales se 
detecta la llegada masiva o progresiva de las impor-
taciones y una gran cantidad y variedad de compor-
tamientos en los contactos con los indígenas. Vamos 
a centrarnos en lo poco que conocemos de los cam-
bios producidos en los entornos militares.

El asedio y asalto final de P. Cornelio Escipión 
Emiliano a Numancia en el 133 a. C. concluye la 
larga contienda que durante varias décadas enfrentó 
a Roma contra la ciudad arévaca, uno de los ene-
migos más difíciles de someter en el proceso de 
conquista de la península ibérica. Las excavaciones 

arqueológicas desarrolladas por Schulten entre 1906 
y 1908 pusieron al descubierto los restos del cerco 
escipiónico (circumvallatio) en torno a Numancia 
(Schulten, 1927). Algunos años más tarde, Schul-
ten excava el yacimiento de La Gran Atalaya de 
Renieblas, situado unos 6 km al este de la ciudad 
de Numancia. Las excavaciones arqueológicas se 
desarrollaron entre 1909 y 1912, aunque el propio 
Schulten señala que los muros se reconocían en su 
mayor parte a flor de tierra, lo que permitió levan-
tar planos directamente. Se exhumaron los restos de 
cinco campamentos superpuestos, que se extendían 
por toda la ladera de la colina (Schulten, 1929).

Figura 1. Los campamentos romanos de Renieblas (Schulten, 1929).
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Sus grandes monografías sobre los recintos de 
Numancia, escritas en alemán, jamás fueron tradu-
cidas y pasaron prácticamente desapercibidas dentro 
del panorama científico español. Sin negar el indis-
cutible valor del trabajo desarrollado por el investi-
gador alemán, sus aportaciones plantean hoy en día 
numerosos problemas de orden metodológico. Hace 
ya más de dos décadas advertimos sobre la «excesiva-
mente imaginativa interpretación de muchas cons-
trucciones a las que dio un sentido del que carecían» 
y que resulta muy difícil de corregir debido a la au-
sencia de estratigrafías, así como de la arbitrariedad 
de sus dataciones (Morillo, 1991, 152; 2003, 45 y 
54). En sus excavaciones se limitaba a seguir el traza-
do de los muros, sin tener en cuenta las estratigrafías, 
perdiendo muchos datos cronológicos, cuya ausencia 
se encuentra en la base de buena parte de los proble-
mas que aquejan todavía hoy en día al conocimiento 
de los campamentos numantinos. Sus dataciones se 
basan principalmente en las indicaciones propor-
cionadas por los textos clásicos sobre el periodo de 
la conquista de la antigua Hispania, unidas, eso sí, 
a una gran intuición (Morillo, 1991, 177-178). La 
mezcla de materiales y la imposibilidad de correlacio-
narlos con alguno de los recintos que se suceden en el 
tiempo sobre el mismo espacio topográfico impiden 
ofrecer conclusiones más contrastadas. 

Tras varias décadas de olvido casi absoluto por 
parte de la investigación, la reinterpretación de algu-
nos materiales procedentes de las propias excavacio-
nes de Schulten (Hildebrant, 1979; Sanmartí, 1985; 
1992; Jimeno y Martín, 1995; Sanmartí y Princi-
pal, 1997 y 1998; Luik, 2002; Jiménez, 2014), y 
especialmente los trabajos de prospección llevados 
a cabo en la zona por parte de F. Morales (Mora-
les, 1995, 127-191; 2002; 2009a; 2009b; Morales 
y Dobson, 2005), permiten hoy en día completar 
y, en algunos casos, corregir las opiniones del inves-
tigador alemán. Para el caso de Renieblas, debemos 
mencionar los trabajos de Luik (2000), Salvatore 
(1996) y Dobson (2008), quienes, partiendo de 
la revisión de las obras de Schulten, han realizado 
también aportaciones sobre las estructuras internas 
de los campamentos. Jimeno también ha publica-
do alguna revisión general del cerco escipiónico 
(Jimeno, 2002). Por nuestra parte, en los últimos 
años hemos abordado puntualmente la cuestión del 
cerco numantino para plantear la necesaria revisión 
de presupuestos de Schulten, como la planta de los 
campamentos, su sistema constructivo y la datación 
del complejo de Renieblas (Morillo, 2008; 2014a; 
Morillo y Adroher, 2014 y 2014ª; Morillo y Morales 
Hernández, 2016).

Los campamentos numantinos siguen siendo un 
punto de referencia constantemente utilizado en los 

estudios de los materiales de importación a media-
dos del siglo ii a. C. Sin embargo, sigue existiendo 
un problema por el momento irresoluble en lo re-
ferente a unos materiales cuyo contexto adecuado 
sigue sin estar claro, y de ahí la pertinente pregunta 
del propio Jordi Principal: ¿Existe una facies de los 
campamentos numantinos? (Principal, 2000).

En cuanto a los productos anfóricos, tenemos 
una tríada perfectamente organizada, con productos 
vinarios con grecoitálicas y Dressel 1 (a los que ha-
bría que unir los morteros de las misma procedencia 
itálica, lo que sucede constantemente en el Medi-
terráneo antes del cambio de era, ya que los mor-
teros se utilizan en procesos de consumo de vino, 
de modo que ánforas y morteros tienes siempre la 
misma procedencia, itálica, etrusca, púnica, etc.); 
las T.9.1.1.1 (conocidas tradicionalmente como 
campamentos numantinos) parecen indicarnos el 
consumo de productos de pescado procedentes de 
la bahía de Cádiz o Málaga; y para terminar, las tri-
politanas nos hablarían del aceite de procedencia 
norteafricana (Sanmartí, 1985).

A pesar de todo ello, es cierto que podemos com-
probar ciertos aspectos generales que pueden asu-
mirse teóricamente, como por ejemplo la constante 
presencia de barniz negro universal –que sustituye 
con el paso del tiempo a los productos campanos 
por los etruscos y los calenos–, la existencia de cubi-
letes de paredes finas, lucernas Ricci E y F (Romero, 
1990), o los ungüentarios fusiformes. Si observamos 
este hecho y analizamos un pecio algo anterior como 
es el de Grand Congloué I, con el cual guarda ciertas 
concomitancias, podríamos dibujar un comercio de 
mercado dirigido específicamente a abastecer tro-
pas romanas presentes en suelo ibérico y que parece 
desarrollarse como sistema propio del siglo ii a. C. 
(Sanmartí y Principal, 1998; Principal, 2012).

Incluso en estos contextos podemos ver produc-
tos híbridos, como podemos comprobar en un plato 
numantino, con una decoración de peces sobre el 
fondo interno, que recuerda a los platos de pescado 
de figuras rojas y algunos con este mismo esquema 
decorativo de zonas iberolevantinas.

En relación con los campamentos numantinos, 
se han propuesto incluso ciertas concomitancias 
entre terminología grecolatina y tipología cerámi-
ca documentada a partir de los textos de Plutarco, 
Apiano y Polieno, quienes mencionan los utensilios 
que portarían las tropas a título personal tras la re-
forma realizada a la llegada de Escipión a su destino 
en Numancia (Santapau et al., 2003); así, los cu-
biletes de paredes finas y las copas de barniz negro 
servirían para la bebida, las chytrai y caccabai para 
la cocción de gachas, y habría que plantearse que 
los platos de barniz negro se utilizarían bien para el 
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Figura 2. Cerámicas tipo de los campamentos numantinos (Principal, 2012).
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Figura 3. Comparativa entre repertorio cerámico del Grand Conglué y Renieblas (Sanmartí y Principal, 1998).
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consumo de las gachas y/o de carnes cocidas, cuan-
do no de copas para beber propiamente dichas.

A pesar de todas las dudas, una realidad que no 
admite discusión es que la totalidad de los materia-
les son importados, mientras que los productos de 
imitación se encuentran completamente ausentes de 
los campamentos numantinos, como corresponde a 
establecimientos militares temporales en un territo-
rio hostil, donde la relación con el elemento indíge-
na se estructura a partir de un conflicto directo. 

De cara a una inevitable revisión de los problemas 
contextuales, se hace imprescindible una revisión 
profunda entre estos campamentos y otros posterio-
res como el de Cáceres el Viejo, pues entre ambos se 
podrían explicar algunos de los cambios de facies en 
apenas medio siglo en torno al año 100 a. C.

LOS CASTELLA DEL SURESTE PENINSULAR 
(SIGLO I A. C.)

Para comprender el funcionamiento de estos 
parámetros a lo largo del siglo i a. C. tenemos un 
excelente campo de estudio en el sureste peninsular 
y Alta Andalucía, donde en los últimos años han 
sido descubiertos, analizados y publicados numero-

sos ejemplos de estructuras militares que entrarían 
dentro del concepto de castella, dando un giro com-
pleto al conocimiento de dicha centuria; se trata de 
una facies en fase de definición que no corresponde 
a establecimientos militares en sentido canónico del 
término pero que significan presencia de personal 
romano inserto en territorios indígenas (Morillo y 
Adroher, 2014, 236-242).

Es el caso de yacimientos como el castellum de 
Cerro del Trigo en Puebla de Don Fadrique, o el 
asentamiento minero de Peñón de Arruta en Jérez 
del Marquesado, ambos en Granada (Adroher et al., 
2006) y monofásicos pero conocidos exclusivamen-
te a partir de material de superficie; caso similar en 
la zona suroriental de Murcia, donde contamos con 
otros dos ejemplos, el Cerro de las Fuentes de Archi-
vel y el Cerro de la Cabezuela de Barranda, ambos 
excavados y recientemente publicados (Brotóns y 
Murcia, 2008). Las facies que encontramos en todos 
ellos nos sitúan a lo largo del siglo i a. C., donde, 
junto a materiales importados de barniz negro, las 
producciones indígenas forman una parte esencial 
de los patrones de consumo en lo relativo a vajilla 
de mesa, a lo que unimos una mayor variedad de los 
conjuntos anfóricos importados, muy variados y sin 
que ninguno en particular monopolice el mercado, 

Figura 4. Distribución de los principales castella del sureste y Alta Andalucía (A. Adroher, proyecto «Iberismo y romani-
zación en el área nuclear bastetana»).

Patrones de importación e imitación cerámica en el ámbito militar (siglos i i a. C. - i d. C.)



ACTAS DEL III CONGRESO INTERNACIONAL DE LA SECAH (TARRAGONA 2014)722

ya que tenemos Haltern 70, Ovoide 1, Pascual 1, 
Dressel 1B o producciones rodias, a lo que unimos 
producciones de paredes finas sin engobe Mayet I, 
II o III, fuentes de común itálica o, en su defecto, de 
barniz rojo pompeyano, y una serie recientemente 
detectada conocida por tratarse de una imitación de 
los barnices negros campanos y calenos, la Gris Bru-
ñida Republicana.

La Cerámica Gris Bruñida Republicana se trata 
de un conjunto de producciones no focalizadas terri-

torialmente y que, en consecuencia, están presentes 
en casi todo el ámbito peninsular (Adroher, 2014a). 
Se trata de unas piezas que retoman las tipologías 
de los barnices negros universales, especialmente del 
círculo de la B (etruscas o calenas), aunque en las 
fases finales llegan a imitar formas de los servicios de 
las sigillata itálicas. No presentan barniz, de hecho 
no debieron de tenerlo en su momento, pues el bar-
nizado de la superficie impide la adherencia de este. 
Están fabricadas en ambiente reductor, con tonali-
dades que van del gris ceniciento al negro.

Inicialmente fueron considerados productos pro-
cedentes de un taller o conjunto de talleres regional-
mente relacionados entre sí, pero dada la repetición 
de este fenómeno más allá de cualquier territoria-
lidad, aunque con idénticas características, posible-
mente se trate de un fenómeno tan generalizado que 
no podamos concretarlo en un centro de produc-
ción o algunos centros de producción focalizados 
de los cuales salen todas las piezas que se conocen 
repartidas por toda la península ibérica, por lo que, 
insistimos, posiblemente se trate de un fenómeno 
generalizado que luego, eventualmente, tendrá su 
idiosincrasia regional, como sucede con las emula-
ciones de esas mismas formas en pastas oxidantes o 
incluso engobadas en rojo (Adroher, 2014a).

Aún queda por dilucidar si, como se argumen-
taba en los primeros artículos, nació como una 
producción propiamente militar que, dado su éxi-
to, pasa con rapidez a formar parte de los centros 
productores indígenas, como demuestran las re-

Figura 5. Planimetría del Cerro del Trigo (A. Adroher, proyecto «Iberismo y romanización en el área nuclear bastetana»).

Figura 6. Cerámica gris bruñida republicana (fotografía: 
F. Quesada y A. M. Adroher).
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cientes excavaciones en Granada (Peinado y Ruiz, 
2014). Con todo, habrá que analizar con cuidado 
los comportamientos regionales y sus perduraciones 
e influencias.

En líneas generales, podríamos decir que desde 
el siglo ii a. C., representado por los campamentos 
numantinos, hasta el siglo i a.  C. se produce una 
mayor variabilidad de las producciones presentes en 
los ambientes militares, lo que a su vez provoca una 
mayor variabilidad del ámbito de las imitaciones. 
Conforme avanza el siglo i a. C., las cerámicas de 
barniz negro están siendo sustituidas, al menos en 
ciertos contextos regionales meridionales, por las 
producciones de Gris Bruñida Republicana, sea de 
tipos itálicos o de tipos indígenas.

Al mismo tiempo, mientras que en el siglo ii en-
contramos básicamente ánforas T-9.1.1.1. de origen 
sudhispánico y grecoitálicas, en el i desaparecen am-
bas y empieza la presencia muy inferior de Dressel 
1B, acompañadas de Haltern 70, Pascual 1 y Ovoi-
des 1, es decir, se produce una diversificación de los 
productos que abastecen a los contingentes milita-
res. De por medio, en el paso de un siglo a otro, 
existe una muestra bisagra importante de Dressel 1A 
de pasta campana.

No todos los casos del siglo i a.  C. responden 
a los mismos modelos, ya que, a diferencia de lo 
que acabamos de ver, asentamientos militares que 
consumen mayoritariamente productos indígenas 
(salvo en temas anfóricos), existen otros casos como 
Cáceres el Viejo donde la cantidad y el porcenta-
je de materiales de origen externo es notablemente 
superior.

Para terminar esta primera parte queda mencio-
nar que en realidad nos hacen falta estratigrafías que 
permitan organizar las fases cerámicas entre la época 
sertoriana y las fases protoaugusteas, que siguen re-
sultando difíciles de captar arqueográficamente con 
claridad, tal vez por un desplazamiento de las crono-
logías generales de la cerámica de barniz negro hacia 
las primeras décadas del siglo i a. C. en detrimento de 
las décadas centrales de este siglo (Morillo, 2014, 49).

EL CAMPAMENTO DE LEÓN (PRIMERAS DÉCADAS 
DEL SIGLO I D. C.)

El campamento de León fue fundado por la legio 
VI victrix en torno al cambio de era, siendo ocupado 
hacia el 74 d. C. por la legio VII gemina, que perma-
neció en este lugar hasta el fin del Imperio (Morillo 
y García Marcos, 2006a; Morillo, 2012; Morillo y 
García Marcos, 2015). Las intervenciones arqueo-
lógicas practicadas durante las últimas décadas han 
permitido recuperar una cantidad ingente de mate-

rial arqueológico. Siguiendo el modelo de estudio 
aplicado en otros yacimientos septentrionales de 
origen militar como Astorga y Herrera de Pisuerga 
(Morillo, 1999, 649-682; Morillo et al., 2005; Mo-
rillo y Gómez Barreiro, 2006, 389-396; Blázquez 
Cerrato, 2006, 138-144), ha sido posible distinguir 
en León varios horizontes cronológicos muy bien 
definidos en las estratigrafías a través de su patrón 
material, esto es, de los materiales documentados 
en posición primaria dentro de los niveles arqueo-
lógicos (Morillo y García Marcos, 2006 y 2006a). 
La base de comparación serán aquellas categorías y 
formas cerámicas y numismáticas que permiten es-
tablecer una mayor precisión cronotipológica.

Los dos primeros horizontes identificados, co-
rrespondientes el primero al periodo tardoaugusteo 
(cambio de era - ca. 15 d. C.) y el segundo al perio-
do tiberiano (ca. 15-40 d. C.), que se individualizan 
perfectamente gracias al desmantelamiento del cam-
pamento fundacional y la construcción de uno nue-
vo, presentan una elevadísima cantidad de cerámica 
itálica de importación. Entre ellos destacan los re-
cipientes de vajilla de mesa elaborados en terra sigi-
llata itálica (TSI). Casi la totalidad son formas lisas, 
siendo muy escasa la presencia de vasos decorados 
a molde. En el nivel augusteo, copas (Consp. 1, 14 
y 22) y platos (12 y 18) aparecen en proporciones 
muy semejantes, ofreciendo una amplia variedad de 
perfiles. A lo largo del periodo tiberiano se abren 
paso formas nuevas. Esta fase se caracteriza por el 
desarrollo de las decoraciones aplicadas, además de 
por la aparición de las marcas in planta pedis (for-
mas Consp. 22, 23, 18, 20, 21, 4.6 y 4.7). Arezzo 
y Pisa constituyen los centros productores que mo-
nopolizan casi todo el mercado. Durante el periodo 
tiberiano comienzan a aparecer las importaciones de 
terra sigillata sudgálica (TSS), concretamente sus va-
riantes más antiguas como las formas de copas Ritt. 
5, Drag. 18, Drag. 24/25 o Drag. 27, cuencos de-
corados Drag. 29 o platos Drag. 15. Sin embargo, 
la TSS, que en esta fase parece ser en su mayoría del 
centro productor de La Graufesenque, todavía re-
presenta un porcentaje muy reducido entre la vajilla 
de mesa (Morillo, 2015: 295-296).

Junto con las producciones de cerámica de mesa, 
también documentamos lucernas importadas de las 
variantes Dressel 4, Loeschcke IA y Loeschcke III 
en el periodo augusteo, además de cerámicas itálicas 
de paredes finas, entre las que destacan los cuencos 
hemiesféricos del tipo Mayet XXXIII. Dentro del 
ámbito de las cerámicas comunes importadas, des-
tacan los morteros del tipo Dramont 1 de los talleres 
del Lacio y la Campania. A partir del reinado de Ti-
berio se introducen formas nuevas como las lucernas 
Loeschcke IB y las producciones hispanas derivadas 
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de Dressel 3, además de formas de paredes finas Ma-
yet XXXV, Vb, IX, XIV y XXXIII. En este campo 
se observa la multiplicación de centros productores. 
Junto con los itálicos comienzan a aparecer produc-
tos gálicos e hispanos (Morillo, 2015: 296). 

Por lo que respecta a las ánforas, durante el pe-
riodo tardoaugusteo, junto con ejemplares de pro-

cedencia bética para salazones (Dressel 7-11) se han 
constatado ánforas vinarias de origen itálico como 
la Dressel 2-4 campana. También aparece la Haltern 
70, un ánfora multiusos para derivados de la uva 
(defructum, sapa), olivas y muria. Los abundantes 
fragmentos de este tipo de ánfora hallados en León 
a partir del periodo augusteo parecen tener como 

Figura 7. Planta del campamento de la legio VII gemina en León con localización de las intervenciones 
correspondientes a los contextos seleccionados (según A. Morillo y V. García Marcos a partir de los datos de los 
informes de excavación proporcionados por la Dirección General de Patrimonio de la Junta de Castilla y León).
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finalidad mejorar otros vinos de peor calidad trans-
portado en otro tipo de ánforas y otro tipo de con-
tenedores como odres o toneles (Morillo, 2015: 294 
y 296; Morillo y Morais, en prensa a). A partir de 
comienzos del reinado de Tiberio asistimos a una di-
versificación de tipos y procedencias. Siguen apare-
ciendo algunos envases vinarios itálicos (tipo Dressel 
2-4). Junto con ellos, comienzan a introducirse reci-
pientes para caldos de la costa catalana (Pascual 1), 
la Bética, el Mediterráneo oriental (Pseudo-Koan) 
y Rodas. Contamos con recipientes para salazones 
béticos de la bahía de Cádiz (Dressel 7-11), además 
de ánforas Haltern 70 del Guadalquivir (Morillo y 
Morais, en prensa a). 

Sin embargo, como ya hemos apuntado en otras 
ocasiones, los elevados costes del transporte por vía 
terrestre de manufacturas itálicas hacia campamen-
tos como León, asentado en una región periférica, 
recientemente conquistada y alejada de las grandes 
vías de comunicación marítimo-fluviales, impulsan 
el desarrollo de un complejo sistema artesanal dentro 
del ámbito castrense, destinado a cubrir sus necesida-
des primarias de objetos como recipientes cerámicos 

(Morillo, 2006, 43). Entre estas producciones, cabe 
destacar la fabricación de terra sigillata local de tra-
dición itálica (Morillo y García Marcos, 2001, 151-
152 y 2003; García Marcos, 2005; Morillo, 2008a, 
171). En este caso las pastas y barnices manifiestan 
una calidad mucho menor que los ejemplares impor-
tados. Las formas documentadas hasta el momento 
son casi en su totalidad lisas. Como resultado de las 
investigaciones actualmente en curso, abordadas por 
A. Morillo y R. Morais (en prensa), se ha estableci-
do un repertorio formal sorprendentemente amplio. 
Entre las copas se constatan formas inspiradas en la 
Consp. 22, 33, 31, 36 y 38 (sin asas), siendo las dos 
primeras las más abundantes. Por lo que se refiere a 
los platos, la forma híbrida Consp. 6/12 y la Consp. 
18 son las mejor constatadas, aunque se detectan 
también recipientes afines a la Consp. 19, 20, 1, 2 
y 6. Una de las novedades más llamativas es la exis-
tencia de ejemplares decorados de producción local, 
entre los que destacan más de una decena inspirados 
en la forma Consp. R.2.1. Otras variantes minori-
tarias son la Consp. R.7.1. y Consp. 47 (Morillo y 
Morais, en prensa; Fernández et al., 2014, 48-50). 

Figura 8. León. Repertorio de las principales formas cerámicas que constituyen el contexto arqueológico del periodo 
tardoaugusteo (cambio de era - 15 d. C.), correspondiente al primer campamento de la legio VI victrix (León I): TSI lisa: 
1. Plato Consp. 1.1; 2. Plato Consp. 4.7; 3. Plato Consp. 12.4; 4. Plato Consp. 18.2; 5. Copa Consp. 22.1. TS local de 
tradición itálica lisa: 6. Copas Consp. 22.1; 7. Copa Consp. 33.1. Lucernas: 8. Dressel 4; 9. Loeschcke IA; 10. Loeschcke 
III. Cerámica de paredes finas: 11. Mayet XXXIII. Cerámica común: 12. Mortero Dramont 1: 13. Jarras monoansadas. 
Ánforas: 14. Haltern 70 bética; 15. Dressel 2-4 itálica (Morillo, 2015, fig. 2). 
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Las producciones de León se enmarcan dentro del 
repertorio formal de las primeras series locales fabri-
cadas en la Galia inspiradas en la TSI, que se veri-
fican en talleres como Lyon y La Graufesenque en 
cronologías tardoaugusteo-tiberianas (Desbat et al., 
1996; Genin et al., 2002; Genin, 2007).

Se conocen asimismo los nombres de algunos 
figlinarius. El mejor documentado es C. Licinius 
Maximus, con cerca de dos docenas de fragmentos 
recogidos en León, que representan una gran va-
riedad de fórmulas utilizadas: Maxim (nexo Ma); 
Maximi; CLicin / Mxim (N retro), C•Licin / Maxi-
mi (N retro y nexo en MA); C•Licini / Maxim (N 
retro). La producción del alfarero L. M. Gen ( ) se 
encuentra todavía escasamente representada, al igual 
que la del denominado «Alfarero de la Caliga», lla-
mado así por sus marcas anepígrafas con una carte-
la en forma de suela de caliga, enmarcada siempre 
por grandes círculos concéntricos (Morillo y García 
Marcos, 2001, 151-152; García Marcos, 2005; Mo-
rillo, 2008a, 171). 

Las formas de los recipientes fabricados en TS 
local de tradición itálica se ven acompañados por 

una fabricación local de lucernas del tipo Dressel 4 y, 
posiblemente, Loeschcke IA y Loeschcke III. La po-
sición de las cerámicas de mesa y lucernas que imitan 
prototipos originales, así como su posición dentro de 
las estratigrafías, apuntan hacia un inicio de su fa-
bricación coincidente con la cronología tardoaugus-
tea del primer campamento de la legio VI victrix en 
León, perdurando en niveles del campamento poste-
rior hasta un momento indeterminado del reinado 
de Tiberio, en que cesan por motivos desconocidos, 
sin duda ligados a alguna decisión en este sentido 
por parte de la intendencia militar. No obstante, en 
ningún momento se introducen modificaciones en 
el repertorio formal utilizado, que perdura en el ta-
ller leonés a pesar de haber pasado de moda en los 
principales centros productores extrapeninsulares de 
TSI (Morillo y García Marcos, 2001, 154).

Por lo que se refiere a las ánforas, posiblemente 
en este momento tiberiano, si no en época augustea, 
aparecen recipientes de fondo plano (similis Dressel 
28) de fabricación local (Morillo et al., 2015), que 
responden sin duda a las necesidades de transporte y 
redistribución en el interior del campamento. 

Figura 9. Repertorio de las principales formas cerámicas que constituyen el contexto arqueológico del periodo 
tiberiano (ca. 15-40 d. C.), correspondiente al segundo campamento de la legio VI victrix (León II): TSI lisa: 1. Copa 
Consp. 22.1; 2. Copa Consp. 22.5; 3. Copa Consp. 31.2; 4. Copa Consp. 32.2; 5. Plato Consp. 18.2; 6. Plato Consp. 20.5. 
TSG lisa: 7. Platos: Drag. 15B. TSG decorada: 8. Drag. 29b. Lucernas: 9. Loeschcke IA; 10. Loeschcke IB; 11. Loeschcke III; 
12. Derivada Dressel 3. Cerámica de paredes finas: 13. Tipo Melgar I; 14. Tipo Melgar II. Ánforas: 15. Haltern 70 bética; 
16. Dressel 7-11 bética; 17. Similis Dressel 28 local (Morillo, 2015, fig. 4). 
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ALGUNAS CONSIDERACIONES FINALES

En este trabajo presentamos tres estudios de caso 
(los campamentos numantinos, el sudeste peninsular 
y el campamento romano de León), datados entre el 
siglo ii a. C. y comienzos del siglo I d. C. Todo ello 
nos proporciona una visión diacrónica del fenómeno 
de la importación de cerámica romana y las imitacio-
nes surgidas al calor de la presencia militar en diferen-
tes contextos geográficos e históricos. Si a mediados 
del siglo ii a. C. los patrones de consumo militar re-
siden casi por completo en la importación, en el siglo 
i a. C. se documentan fenómenos de imitación en el 
ámbito peninsular, aún por definir con exactitud des-
de un punto de vista arqueográfico, para culminar en 
época augusteo-tiberiana con complejos productivos 
netamente romanos ya mejor identificados, donde la 

imitación/inspiración es promovida por la propia au-
toridad militar y más tarde posiblemente desactivada 
por razones por el momento indeterminadas.

Estos tres casos, claramente vinculados a la pre-
sencia de cerámicas importadas necesarias para el 
abastecimiento del ejército, nos permiten reflexio-
nar sobre las producciones cerámicas de imitación, 
que constituyen uno de los fenómenos más com-
plejos y difíciles de interpretar dentro del proceso 
de aculturación de los pueblos peninsulares, donde 
reconocemos a veces la integración de tradiciones 
propias en modelos cerámicos «universales» y como 
el elemento militar toleraba y a veces incentivaba di-
chos fenómenos para cubrir una demanda exigente 
en las formas y la tipología, directamente vinculada 
a la dieta alimenticia, pero mucho más laxa en aca-
bado y calidad de los productos.
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