E FERVA O BACO — Gregério de Matos e Bacelar

Francisco Topa

Desde h& muito que comentadores e criticos — eempre de forma bem do-
cumentada e serena — vém chamando a atencéo jdi#acia que Gregorio de
Matos recebeu de outros autores, sobretudo os hesipaQuevedo e Gongora.
Apesar disso, ndo conhecemos nenhum estudo qudeahsrrelacdes do baiano
com poetas portugueses da sua época. Em nossdemteata-se de uma singula-
ridade estranha no panorama da ja vasta biblieggaéigoriana, sobretudo se pen-
sarmos que o poeta viveu em Portugal a maior parseia vida, num periodo (sen-
sivelmente 1650-1682) em que a literatura barracéuguesa estava no seu apo-
geu e contava com poetas de bom nivel.

E de admitir que de algum modo pesem nesta ladnmastudos sobre Grego-
rio de Matos resquicios de um complexo nacionalabasector largo da critica e
da historiografia brasileiras que se esforca porneebaiano o paladino de uma
suposta nacionalidade emergente convira certanmnteo reconhecer a matriz

lusitana da sua obra. Mas é possivel que uma dosesponsabilidade por este

" Comunicacdo apresentada ao IV Congresso Naciorlahdaistica e Filologia, realizado na
Universidade do Estado do Rio de Janeiro entre 28ydsto e 1 de Setembro de 2000. Publicada na
Revista da Faculdade de Letras — Linguas e Litesaful Série, vol. XVIII, Porto, Faculdade de
Letras, 2001, pp. 505-510, e nBadernos do CNLFsérie IV, n.° 6, Rio de Janeiro, Circulo Flumi-
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descaso caiba a antiga Metropole, que continuandemauma espécie de limbo a
poesia desse periodo. De facto, e apesar dos @sfque nas Ultimas décadas uma
série de universitarios — a comecar por Ana Hatheném fazendo, a literatura
barroca portuguesa continua a ser lida e estudpdetinde duas Unicas antologias:
aFénix Renascida oPostilhdo de Apolocambas com demasiadas limitacdes.

Seja como for, agora que uma parte significatevalora de Gregorio de Ma-
tos — os sonetos — disp6e finalmente de uma edigca, cremos que comeca a
ser altura para enfrentar essa e outras lacunat@aréeos dar um passo nesse sen-
tido com esta comunicacéo, abordando um caso d¢ongoe nos parece particu-
larmente curioso. Trata-se do soneto «Se a moda @® ronda e a vida trota» (n.°
166 da nossa edicgppertencente a fase da obra gregoriana compadaia.

Nao é dificil — a partir de alguns motivos, doidéx de certos aspectos técni-
cos — notar a semelhanca desse poema com o sétetm teparo, tenho, envido e
pico»’, que até ao aparecimento do nosso trabalho amn® sendo também de
Gregorio. Sem grande custo, justificamos a excldséi@xto do canone gregoriano
e provamos que o seu verdadeiro autor € o portulyoi@sio Barbosa Bacelar. O
argumento decisivo encontramo-lo num dos muitdsit@snhos que o veiculam: o
Ms. 679 da Biblioteca Publica Municipal do Portmaurecolha da obra de Bacelar
datada de 1680, preparada pelo também poeta Gris®&l&o de Morais. Tratou-se
de um soneto bastante popular, como o atesta adelewimero de testemunhos

que inventaridmos: 34 no total, dos quais 32 maitascmaioritariamente misce-

! Edicéio Critica da Obra Poética de Gregério de Mato¥ol. I, Tomo 1: Introducdo; Recen-
sio; Vol. I, Tomo 2: Recensio (2.2 Part®)ol. II: Edicdo dos Sonetp¥ol. II: Edicdo dos Sonetos —
Anexo: Sonetos Excluidd2orto, Edicdo do Autor, 1999. O soneto em caesa no vol. Il, pp. 348-
349.

2 Na nossa edicéo critica da obra de Gregoério,-s@tdo soneto n.° XV dos excluidos (v. II,
Anexo, pp. 54-56).
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laneas colectivas. Apenas com base nestes elemsati@sportanto dificil rejeitar
a hipdtese de que Gregorio tenha conhecido o pderBacelar.

A possibilidade ganha ainda maior solidez se pamsaque o texto é bem
anterior a 1680. Note-se, em primeiro lugar, qudb&sa Bacelar morreu em 1663,
pelo que, no minimo, o poema néo € posterior adegsa Por outro lado, o préprio
soneto contém uma aluséo histéria — por sinal itespe ao Brasil — que parece
remeter para um data anterior. Nos vv. 10-11, 1&ge) enquanto bebo claro e
falo rouco,/ Que me da do que passa em PernambicoBera ndo seja possivel
ter certezas quanto a interpretacao da refergraiace-nos razoavel admitir que se
alude a algum dos sucessos particulares da campandvgpulsdo dos Holandeses
de Pernambuco, que decorreu entre 1645 e 1654m/As=sido, o poema dataria
pelo menos de meados da década de ‘50, o queitoanada mais certa a possibi-
lidade de Gregério de Matos o ter conhecido durardea longa permanéncia na
Metropole.

Posto isto, estamos agora em condi¢des de discsgmelhanga que parece

existir entre os dois sonetos. Comecemos por cerssid de Gregorio:

Ao mesmo assunto do baptizado

Se a morte anda de ronda e a vida trota,
Aproveite-se o tempo e ferva o Baco,
Haja bazéfia, tome-se tabaco,

Venha rodando a pipa e ande a bota;

Brinde-se a cada trique a Quitota,
‘té que a puro brindar se ateste o saco,
E faca-lhe a razdo pelo seu caco,

Dom Fragantdo do Rim compatriota;
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Ande o licor por méo, funda-se a serra,
Esgotem-se os tonéis, molhem-se os rengos,

Toca tarara, ja que o vento berra.

Isto diz que passou entre os Flamengos,
Quando choveu tanta 4gua sobre a terra

Como vinho inundou sobre os podengos.

Este é o segundo de dois sonetos satiricos daeerafé nas legendas, Grego-
rio de Matos dedicou a uma festa de baptizado @lalpor um grupo de flamen-
gos que ficaria assinalada por uma intensa chustrié abre com o poema «Vie-
ram os Flamengos e o Padrinho», que permite parcEbénediato os motivos
usados pelo autor para alcancar um efeito quegrtoario do que possa parecer, €
mais satirico que burlesco.

O motivo principal € o vinho. A prépria legend&oima de imediato que os
flamengos tinham vindo “com uma pipa de vinho dde”, situagdo com certeza
suficientemente anormal a ponto de justificar age satirica do autor. Como €
Obvio ndo é o vinho — ou 0 seu consumo — que iesstH critica, mas o seu exces-
so, ou melhor, a espécie de ostentagdo que acompaséu consumo. De algum
modo, pensando no valor que o vinho tinha na épona estatuto social a que
estava associado, talvez possamos ver aqui umipitdpico da satira: a critica
ao arrivismo. A presenca do motivo do vinho fazeetir neste primeiro soneto de
varios modos: pela exploracdo dos efeitos da paiani«kComo convinha néo,
como com vinho»; pelo jogo com o duplo sentiddbd&as «E houve em Marapé
grande risote/ De vé-los vir com botas hum bargquinkPorque ndo sendo botas
de caminho,/ Corriam pela gorja a todo o trotelg pgploracdo da antitese vinho /
agua, que desemboca na explicacdo satirica da:ckBeeque nao quis a Virgem
da Oliveira/ Que lhe entrasse pagao na sua cashb\jue nunca fora bautizado».

Com este terceto final fica clara a orientacdaisatflo poema, que vai muito para
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além do comentario humorado de um caso. Lan¢andodos topicos “nagdo” e
“religido”, o autor toma como objecto da sua satifarichote (termo pejorativo
que aparece logo no segundo verso), que ainddrparépagadq merecendo assim
um castigo divino sob a forma de chuva.

No segundo soneto, que é 0 que mais directam@sténteressa, 0 motivo
principal continua a ser o do vinho. Mas surge agmona alteracao estrutural signi-
ficativa: em lugar de um registo narrativo, o enador adopta, nas trés estrofes
iniciais, um discurso exortativo, apoiado no cotipnde 3.2 pessoa. Partindo da
condicional de abertura — «Se a morte anda de mradéda trota» —, justifica-se o
apelo a uma espécie darpe diemem sentido muito imediato. Para além da exor-
tacdo genérica ao divertimento («Haja bazoéfiaxdserdais especificas ao consumo
de tabaco e & masica, todas as dez exorta¢destessthzem respeito ao vinho e
chegam ao apelo a embriaguez: «'té que a purodrselateste o saco»; «faga-lhe
a razdo pelo seu caco»; «Esgotem-se 0s tonéis:a iStal seguindo uma linha
nitidamente hiperbdlica, como se vé pela ultimasagsm, em que deve ser notada
a substituicdo dpipa mencionada na legenda do primeiro sonetdquegis Mas o
proposito satirico s6 fica claro no ultimo tercejae assegura a ligacdo ao texto
anterior. Enjeitando assumir-se como responséavel peracidade do caso que
motivou os dois sonetos — «Isto diz que passoe @sti-lamengos» —, 0 enuncia-
dor impde uma releitura da longa série de exortagdeeriores, convertendo-as
numa espécie de dramatizacdo de uma cena merea@stocada satirica dos
dois versos finais: «Quando choveu tanta agua sobeara/ Como vinho inundou
sobre os podengos». Mais do que o riso que podesidgtar da exploracéo do inci-
dente climatico, o efeito que se busca é a deggiaddg objecto, oflamengos
Depois de apodados Bechotese pagaos(no texto anterior), depois de ridiculari-
zado o seu aspecto fisico (repare-seDom Fragantdodo segundo poema), sdo
agora reduzidos a condicdo animal, ajudando a (fiRlamengos” / “podengos”) a

sublinhar o efeito. Embora menos presente que netsaanterior, 0 motivo da
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chuva apresenta agora um contorno mais hiperb@jieo acaba por associa-lo,
devido a comparacédo, ao da embriaguez. Acentuasém a degradacéo do objec-
to da satira.

Posto isto, vejamos finalmente o soneto de AntBaidosa Bacelar:

Paro, reparo, tenho, envido e pico,
Viva a Santa rapina, viva o saco,
Cada qual de nds outros seja um caco,

Haja galhofa e serolico tico.

Entorne-se o licor, molhe-se o bico,
Canse o braco, ande o copo e ferva 0 Baco,
Seja um tal e qual, seja um velhaco

Quem daqui ndo sair um serolico.

N&o haja queracerte c’o seu beco,
Que enquanto bebo claro e falo rouco,

Que me da do que passa em Pernambuco?

Viva, amigos, o Baco, viva o Meco,
Que se o peso for grande e o lastro pouco,

O mesmo foi a estatua de Nabuco.

A primeira vista, as semelhancas entre os doteseséo acentuadas. Antes de
mais, nota-se que o tema € comum: o poema de Baaslaém se apoia na exor-
tacdo a galhofa e ao consumo de vinho. O motivendlariaguez esta igualmente
presente: «N&o haja quexcerte c’o seu beco». Para além disso, ha paritada
des especificas comuns aos dois sonetos. E 0 easma “saco” / “caco”. E o
caso também da expressado «ferva o Baco». Ha axpdassdes muito proximas:
«haja galhofa» (Bacelar) / «haja bazéfia» (Gregprkande o copo» (Bacelar) /
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«ande a bota» (Gregorio). Apesar disso, uma corp@araenta mostra que o poeta
baiano, embora tenha aproveitado algumas suged&ssperficie do soneto de
Bacelar, compbs um poema com uma identidade pribygpigestionavel.

Com efeito, note-se antes de mais que o textmdtagportugués é claramente
burlesco e que a posicdo do enunciador € outrasoNeto de Bacelar o discurso
exortativo inclui o enunciador, que alias recomendrequéncia a 1.2 pessoa gra-
matical e se dirige aos circunstantes — e ja n8hjectos da séatira — através de
um vocativo tao claro como “amigos”. Por outro ladaontexto é outro: trata-se
de um ambiente de jogo, o que justifica que o matie vinho ndo seja preponde-
rante. A par destas diferencas de fundo, ha pkatidades especificas que com-
provam a distancia entre os dois textos. Reparparegxemplo, no sistema de
rimas, claramente mais apurado no soneto de BaBelaum lado, o portugués usa
nos tercetos um esquema menos comum que o do b&aegorio apoia-se no
CDC / DCD, ao passo que Bacelar recorre ao model [CCDE. Mais importante
e interessante do que isso é o conjunto das tegfesaimaticas do soneto de Ba-
celar, que configura um caso de “consoantes fogfadomo se dizia na época: -
aco / -ico; -eco / -ouco (que na pronuncia dewtgiaumo fechado) / -uco.

Em conclusdo, pensamos que se trata de mais umpkxgue mostra como,
partindo de uma sugestao alheia, Gregorio de Mstabe adapté-la a uoaso
local, construindo um poema com uma individualidatia. Importa agora que
esta sugestdo de pesquisa sobre a influéncia dasppertugueses da época na

obra gregoriana seja encarada de forma sistematica.



