[PORTO

FE P FACULDADE DE ECONOMIA
UNIVERSIDADE DO PORTO

Avaliacdo Ambiental Aplicada a Pedreira do Monte F®

Por
Ana Maria da Silva Pereira Martelo

Tese de Mestrado Em Economia e Gestdao do Ambiente

Orientada por:

Professora Doutora Susana Maria Almeida Silva

2013



Nota Bibliografica

Ana Maria da Silva Pereira Martelo, nasce a 7 dieojule 1985 em Marco de
Canaveses.

Em 2003 ingressa na licenciatura bietapica em Hragem Geotécnica e
Geoambiente no Instituto Superior de EngenhariBatto (ISEP).

Detentora do grau de Bacharel em Engenharia GaoctéerGeoambiente em 2008
realiza um estagio profissional de nove meses mée&ade das Pedreiras do Marco,
Lda., uma empresa de Extracdo e Transformacdo daitGre nesse mesmo ano
licencia-se em Engenharia Geotécnica e Geoambiente.

Em 2009 é inscrita na Direccdo-Geral de Energiaesldgia (Ministério da
Economia e da Inovagédo) como Responsavel/Diredicaica de minas e pedreiras.

Apoés realizar o estagio profissional de nove meses,Janeiro de 2009 integra o
quadro técnico na empresa Sociedade das Pedreirtkaito, Lda., com o cargo de
Directora Técnica de Pedreira, funcdo que desenapathao momento. Em paralelo
com a actividade profissional em 2009, frequentdor@acdo de Técnico Superior de
Seguranca e Higiene no Trabalho (Nivel V) na Cen&rmacdo e Servicos. Em
Marco de 2010 frequentou a formacdo de QualificagéoAuditores Internos da
Qualidade ISSO 9001:2008 na Sociedade Geral deriStgmeléncias, S.A. (SGS
Portugal), e em 2011 ingressa no Mestrado em Ec@nentestdo do Ambiente na
FEP, no ambito do qual se insere a presente diggert



Agradecimentos

Abracei este projeto como mais um desafio e umatapdade na minha
formacado. Durante esta jornada tive pequenas a#tdnas tive também momentos de
desalento. Em todos esses momentos pude contatoclonmo apoio e estimulos dos
meus pais, minha irm& e meu namorado para prossetabalho.

Quero agradecer a minha orientadora, Professordoosusana Silva, pela
orientacdo, motivagdo, disponibilidade, facil aid®bdade e simpatia sempre
presentes ao longo de todo este trabalho.

E claro, a todos os meus amigos.



Resumo

Com este estudo econdmico pretendeu-se fazer uatiagio ambiental tendo em
conta a forma insustentavel do uso dos recursoseatals que tem posto em risco a
manutencao fisica ndo s6 desses recursos, masnadd® multiplos bens e servigos
que eles fornecem. Para o efeito foram usados rdéisdos: o Método dos Precos
Heddnicos e o Método de Avaliacdo Contingente. igiro método foi utilizado para
a determinacao do efeito que a exploracao da padiei Monte do Fojo tem sobre o
preco dos imoveis tendo em conta a distancia dasmo® a zona de exploracdo e
algumas das suas caracteristicas (nUmero de guadioero de instalacbes sanitarias,
tipo, estado de utilizacdo, se tinha garagem owerdid@rea total). Para a aplicacao deste
método foram recolhidos dados em agéncias imolb$iailO segundo método serviu
para apurar qual a disposicdo a pagar, da populdzéina a pedreira, para cessar a
exploracdo, bem como a disposicéo a receber, plarart o aumento de vibracdo para o
nivel maximo permitido (14xI¥m/s). Este método baseou-se na aplicacdo de um
inquérito a populacdo da freguesia de Sanfins deifFa

Os resultados do Método dos Pregcos Hedonicos ialitaque existe uma
valorizacéo dos imdveis com o aumento da disténe@na de exploracéo.

No caso do Método de Avaliacdo Contingente percekegue os respondentes ao
inquérito apenas apresentam consciéncia da de@@dagbiental quando esta afeta
diretamente o seu dia-a-dia. Houve uma unanimidadeespostas quanto a disposi¢ao
em receber, sendo que 89,1% nao estariam dispmséueber para que se procedesse a
um aumento de vibracdo para o nivel maximo permit@uanto a disposicao a pagar
para cessar a exploracdo e aumentar a qualidaderdaipa maioria dos inquiridos,

cerca de 56 %, ndo manifestaram interesse.



Abstract

With this economic study was intended to do an remvhental assessment given
the unsustainable use of environmental resourcais ive put at risk not only the
physical maintenance of these resources, but aisonultiple goods and services they
provide. For this purpose they were used two methtite Hedonic Price Method and
the Contingent Valuation Method. The first methodswused to define the quarry
operation effect on the price of the property, adesng the distance to the quarry area
and some other characteristics (number of bedroaomeper of bathrooms, type, state
of use, if it has garage or not and the total area) the application of this method it
was collected data from real estate agencies. @bensl method was used to establish
the willingness-to-pay of the neighboring populatito stop the quarry operation, and
the willingness-to-accept to tolerate an incredsi® vibrations to the maximum level
(14x10%m/s). This method was based on the applicationsofraey to the population of
Sanfins de Ferreira.

The results of the Hedonic Price Method indicateat there is an appreciation of
the properties with the increase of the distandbecexploration area.

In the case of the Contingent Valuation Method, oag realize that the survey
respondents only have knowledge of the environnhedggradation when it affects
directly their day-to-day living. There was unartynin the responses regarding
willingness-to-accept, of which 89,1 % are not wdl to receive in order to proceed to
a higher vibration to the maximum permitted leWtgarding the willingness-to-pay to
stop the exploration and increase the environmegiality, mostly the respondents,

about 56%, show no willingness-to-pay to stop exalion.
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1. Introducéao

A protecdo do meio ambiente surgiu como uma dagxipais preocupacdes da
tltima metade do século XX, devendo-se ao aumemtmdsciéncia de que 0s recursos
nao séao ilimitados.

A forma insustentavel do uso dos recursos ambgrt&in posto em risco a
manutencao fisica ndo sO desses recursos, masnadd® multiplos bens e servicos
qgue eles fornecem. A ciéncia econémica passou lis@anas graves problemas que
resultam da escassez dos recursos naturais, e stas analises verificou-se que o
mercado ndo tem capacidade para resolver tais gonalsl sozinho, precisando da
intervencdo governamental para minimizar as denadais falhas de mercado (Caldas,
2009).

Ao mesmo tempo tem-se verificado que os avancdeamalogia tém remodelado
os direitos de propriedade sobre o meio ambiensemArcadorias que anteriormente
eram consideradas "bens publicos”, como € o casteldeisdo por satélite, agora
transformaram-se num bem privado gragas a novaltegin que permitiu, que as
empresas de radiodifusdo, para excluir os telesgects, cobrem pelo consumo do
bem pois os consumidores precisam de descodifieadpara receber o sinal. A
economia ambiental tem feito progressos consider@vgante o ultimo meio século no
desenvolvimento de métodos que tentam quantifi¢arca de preferéncias para varias
amenidades ambientais, e para identificar e dedieixtensdo do mercado afetado pelas
mudancas ambientais (Garrod e Willis, 1999).

Conforme Motta (1998), determinar o valor econéndeoum recurso ambiental é
estimar o valor monetério deste em relacdo ao®®lens e servicos disponiveis na
economia. Para May (1995) a avaliagcdo de um eteswstem como principais
objetivos a determinacdo dos custos e dos bengfiizicsua conservacao. A avaliacdo
econdémica é um importante critério no processoeat#sdo, para um desenvolvimento
sustentavel e para a definicdo de politicas amdigeriEsta é feita por meio de métodos
que captam e atribuem valores aos bens e servie@as pelo meio ambiente,
tornando possivel aos Orgdos competentes e ao®nesfeis pelas decisbes a
implementacdo de politicas de conservacdo e pags@Ervdos recursos naturais e
ambientais (Brandkt al, 2006).



Young e Fausto (1997) destacam que a avaliagdooeica se refere a forma
COMO 0S recursos naturais séo utilizados, evidedoi@s beneficios maximos para um
grupo de pessoas, por outras palavras os que de@dedem obter beneficios dos
recursos que outros agentes nao podem pois falsaplbder de decisdo. Segundo Lima
e Silva (2004) a avaliacédo de ativos ambientaisyyeosinalizar o pre¢co que um recurso
ambiental possui, tornando possivel a determindedpoliticas que visem conciliar a
manutencdo e conservacao do meio ambiente, comjanta, com as necessidades
humanas e econdmicas, ou seja tenta-se fazer wt@og#os recursos de uma forma
mais sustentavel. Nesta andlise surge o problensel®s custos de protecdo do meio
ambiente sdo muito grandes para alguns program@igtais e pouco se sabe sobre os
beneficios econdmicos produzidos pelas politicasiemais.

A avaliagdo ambiental é extremamente importanteqyeortenta quantificar os
beneficios de projetos e politicas ambientais, dedanque eles sejam mais
transparentes, e tenham o devido peso em qualgoezgso de tomada de decisdo ou
analise custo-beneficio (Garrod e Willis, 1999).

Com as medidas de alteracdo de bem-estar obtefoas@tdo sobre a Disposicao
a Pagar (DAP) para obter um beneficio ou pararemitadano, ou sobre a Disposicao a
Receber (DAR) para tolerar um dano ou renunciamabaneficio. Estas informacdes
sdo Uteis para analises de custo-beneficio em ddsciqgue afetam o bem-estar da
populacdo. Nao podemos garantir que a DAP fornegoeda preco de mercado, diga
corretamente qual o beneficio retirado por um ifie ou pela sociedade. Podem
existir individuos prontos a pagar mais do queeg@rde mercado, sendo o “excesso”
conhecido como excedente do consumidor (Pearcer@eul990). Adicionalmente
surge o problema de muitos bens ambientais nam tene preco de mercado.

Existe uma necessidade de evidenciar os custosnefities que resultam da
propagacdo da atividade humana e para isso € famdaimdimensionar impactos
ambientais, pois a sociedade é que acarreta catamms que resultam da modificacédo
da qualidade do meio ambiente. Os métodos de a&aliambiental tentam calcular o

valor desses impactos. A Figura 1 mostra como asdug estéo relacionados.



Preferéncia

Preferéncia Feveladas Preferénciaz Declaradas
(Marcados substitutos, abordagans indiratas) {Abordagem dirata) ‘
I
PT'?';':_“" Custos de Avaliagio Escolha
Hedonicos Deslocagio Contingente Discreta
Walores de Tzn Walores de Nao Uso + Valores de Uso

Figura 1 - Métodos de Avaliacdo Ambiental (fonte: daptado de Garrod e Willis, 1999).

Para Garrod e Willis (1999), os métodos de avadiagéhbiental podem ser
divididos em duas categorias: os que usam o vaarad bem cuja via a sua curva da
procura, e 0s que ndo conseguem utilizar uma algvprocura e tem que recorrer a
outros mecanismos. Ou seja, uns usam as prefesérsialadas (Método dos Precos
Hedonicos (MPH) e o Método de Custos de Deslocag@itros usam as preferéncias
declaradas (Método da Avaliacdo Contingente (MAG)Método de Escolha Discreta).
No caso das preferéncias reveladas a procura agsabebientais € dada pela analise de
gastos/aquisicdo de bens relacionados no mercadloJé& no caso das preferéncias
declaradas ou expressas, a procura € avaliadaésitida criacdo de um mercado
hipotético e inquirindo claramente os individuosbreo quanto valorizam um
determinado bem ambiental.

No MPH considera-se que os bens ambientais ténogfeds precos dos imoveis,
ou seja, o individuo ao fazer a escolha de um iln@alia ndo s6 as caracteristicas
fisicas da propriedade, mas também os aspectds,ltaia como a proximidade de bens
ambientais. Ja o Método de Custos de Deslocac@ticAdo geralmente aos locais de
recreacao e aproxima os custos da deslocacéao aeldies propiciados por esse local.

No MAC aplicam-se questionarios, para se obter &4 DAR dos individuos
relativamente a uma determinada questdo ou bemeatabi O Método de Escolha
Discreta é semelhante ao anterior, mas solicitanatdgduos que ordenem um conjunto

de cenarios com diferentes caracteristicas.



Com os métodos de avaliacdo referidos é possivelitea ideia do valor do
ambiente para inclui-lo na analise econdémica ndatiga de corrigir eventuais
distorcoes.

Este estudo pretendeu realizar a avaliacdo ambidatampacto da pedreira do
Monte do Fojo usando para o efeito dois métoddsPel e o MAC.

No que diz respeito a aplicagdo do MPH passou etarehinar qual o efeito que a
exploracdo tem sobre o preco dos imoveis tendo@ma@ distancia destes a zona de
exploracdo isolando o efeito das restantes cafsiitas (tais como 0 como 0 nhamero
de quartos e casas de banho, se era uma moradia apartamento, se era um imovel
novo ou usado, se tinha garagem ou néo e qualkatded do imével). Posto isto, foi
possivel concluir que a distancia tinha um impgasitivo no preco das moradias, isto
€ quanto mais afastado da pedreira, mais caro welmé

Com o MAC pretendeu-se identificar um conjunto aerfes base para a elaboragao
de politicas ambientais que visassem promover ugsdg ambientalmente mais
correta da exploracédo da Pedreira do Monte do Rgta isso, procurou-se determinar
a consciencializagdo ambiental dos residentes hozginda pedreira, ou seja, dos
habitantes da Freguesia de Sanfins de Ferreirger@iea-se também conhecer o seu
perfil socioecondmico. Com este método procuroavadiar economicamente quanto é
que a populacao vizinha da pedreira estaria dig@ogiagar para parar a exploracao, e
quanto estariam dispostos a receber para tolemmwento de vibracdo para o nivel
méximo permitido (14x18m/s), isto através da aplicacdo de um inquéritstdisto,
foi possivel deduzir pelas respostas obtidas que demetade (50,5%) da populagéo
ndo tinha DAP para parar a exploracdo. No que espeito & DAR para tolerar o
aumento da vibracéo, percebeu-se que a maioriastaea disposta a receber.

A tese é composta por uma primeira parte, a ing@duque engloba o
enquadramento geral da avaliacdo ambiental, e dawan@es da tese seguida dos
objetivos da mesma.

Uma segunda parte aborda a avaliacdo ambiental eemos¢ de conceito e
aplicabilidade, e descreve os métodos de avaliagdental aplicados ao estudo.

Na terceira parte é apresentado o estudo de casoiminialmente é realizada uma
pequena descricdo da Pedreira do Monte do Fojo endalvente do local de estudo



seguida da aplicacdo dos métodos de avaliacdo atabéscolhidos, no caso o MPH e
o MAC.
Na quarta parte sdo apresentadas as principaidusdes obtidas a partir deste

estudo.



2. Avaliagdao Ambiental

2.1.Avaliacdo Economica

Os recursos naturais e ambientais originam difeseinéns e servigos que afectam o
bem-estar geral dos individuos. Uma parte dessasfibmms pode ser valorizada com
certa precisao por estar relacionado com o sistEmaercado. Outros bens e servigos
originados pelo meio ambiente, como recreacaoigmor por ndo possuirem precos de
mercado, sao dificilmente mensurados monetarian{Pei@ce, 1993).

O meio ambiente fornece apoio a atividade humama, enseu valor econémico é
dificil de quantificar. Isto acontece porque geeatte 0S recursos naturais sao
considerados bens publicos e exibem caracterigigdigulares (sdo recursos comuns,
de livre acesso e de direitos de propriedade nfiwidies) (Randall, 1987). No entanto,
a guantificacdo do seu valor é extremamente Utih,ppor exemplo, um correto
planeamento e execucdo de medidas de sustentdbiladabientais, para uma melhor
gestdo e ordenamento do territério e por quesidiédigas em processos relativos a

responsabilidade civil por danos ecoldgicos e dpaesabilidade ambiental.

2.2 Valor Econémico Total

Pelos motivos referidos, existe a necessidade tdenalizacdo das externalidades
geradas pelos agentes econdmicos, seja atravébidaca de impostos, multas sobre a
emissao de poluentes e/ou utilizacdo dos recuisosans, ou da realizacao de acordos
entre as partes interessadas.

Como ja foi dito, os recursos ambientais realizaom¢cdes econdmicas,
contribuindo para a melhoria do bem-estar, do padi@& vida e para o progresso
economico e social. No entanto, esses recursosté@riofrequentemente preco de
mercado, e o preco dos bens econdmicos nao refleegdadeiro valor dos recursos
usados na sua producédo. Por isso, € necessariaral@lforma adequada o valor dos
recursos ambientais (Marques e Comune, 1996).

Assim se evidencia a diferenga entre os custosigiws e 0s sociais. Muitas vezes

as deliberacbes sdo tomadas com base nos custadqs; adotando custo zero para o



recurso ambiental, fazendo com que a procura fiagisna do nivel de eficiéncia
econdmica, podendo leva-lo a exaustdo (Marquesneu@®, 1996). Tendo em conta a
teoria neoclassica, a atribuicdo de valor aos starobientais deve ter em consideracao
nao so6 os valores determinados pelas relacdes adoe mas também, os valores para
0S quais nao existe essa relagdo. Nao existindgo ple mercado para bens/danos
ambientais surgem externalidades que devem segidog por instrumentos publicos
(Dasgupta, Maler, 2004).

2.3.Avaliagdo Econémica Ambiental

A avaliacdo econdmica de ativos ambientais é doiddi por um conjunto de
métodos e técnicas cujo objetivo é estimar valonemetarios (precos) para bens
ambientais. O valor econémico de determinado bemreéspeito ao valor que o
individuo estéa disposto a pagar pela sua existénpia demais beneficios extraidos da
sua manutencdo e extracdo (Faria e Nogueira, 1@98gnlor econdémico total (VET)
dos ativos ambientais, segundo Tietenberg (20@@le ger dividido em trés elementos:

- Valor de uso (VU): reflete o uso direto dos reosr ambientais. Reporta-se ao
valor atribuido pelos individuos pela participagdéona determinada atividade, ou seja,
pelo uso direto via extracdo ou consumo. Por exemplalor dos peixes pescados dos
rios, a madeira retirada da floresta, a agua eldrpara a irrigacdo e a beleza de uma
paisagem.

- Valor de Opcéo (VO): reflete a disposicdo daspas a usar o recurso no futuro,
deixando de utiliza-lo no presente. Esta relacioramn a disposicdo que os individuos
tém para pagar para conservar um determinado ceausamenidade ambiental,
mostrando a intencédo de consumo direto ou indatetbem ambiental que podera ser
usado no futuro, e cuja substituicdo seria diffédgundo Silva (2003), o VO seria um
valor desconhecido que se refere ao valor atribpédos individuos a um possivel uso
futuro.

-Valor de Nao Uso (VNU) ou Valor de Existéncia (VE§ determinado no
momento em que os individuos colhem beneficios pehples conhecimento de que
determinada amenidade ambiental ou certa espéisie,esem que haja a intengédo de
aprecia-las ou usa-las de alguma forma (Barkasah, 2009).



Para Pearce (1993), o VE é definido como valorlig@olo ao uso atual ou futuro e
gue reflete questdes morais, culturais, éticasltouisticas. Muitas pessoas mostram a
intencdo de pagar pela existéncia de certos rexwaswientais e de realizar o que
Pearce (1993) chamou de “caridade ambiental”. Angi&o dos valores que o ambiente
detém pode ainda ser feita em dois grupos, quepagrws VU que se referem ao uso
efetivo ou potencial que o recurso pode provers gadores intrinsecos que refletem o
valor que reside nos recursos ambientais, ndodsstatacionados com a sua utilizacéo
pelos seres humanos (Marques e Comune, 1996).

Aparecem alguns obsticulos para se obter a adeguadiacdo ambiental. Os
precos praticados, quando existem, sdo em gramte fudb-avaliados, ndo agregando
0S custos de extracdo destes recursos e nao fodweagormacdes corretas sobre a

escassez relativa dos mesmos (Barb&tat, 2009).

2.4 Métodos de Avaliacdo Ambiental

Tal como ja foi dito anteriormente, os métodos daiacdo ambiental podem ser
divididos em duas categorias: 0s que usam o vaamad bem através da sua curva da
procura, e 0S que nao conseguem utilizar uma al@varocura e tem que recorrer a
outros mecanismos.

Segundo Motta (1997), os métodos de avaliacdo amabigdo Uteis para analisar o
custo-beneficio nas decisdes que afetam o bemésstarpulacdo. Mas nao é facil, pois
€ preciso identifica-los para que depois se defirmncritérios que os tornem
comparaveis entre si e no tempo. Os beneficiogmassmo os custos, devem ser
definidos segundo quem fica beneficiado e prejultigaara encontrar as diferencas e
definir medidas que os tente igualar.

Estes métodos podem ser usados, por exemplo, ineaedb da compensacao dos
agricultores pela perda da producdo agricola poagsame-se que o proprietario tem
direitos de propriedade sobre o uso da terra (Qurse natural). Sempre que o governo
pretenda restringir esses direitos, em nome dadade, deve indemnizar o proprietario
(Garrod e Willis, 1999).



2.5. Método dos Precos Hedoénicos

O MPH tem como base a identificacdo das caradtassde um bem composto
(usualmente um bem imovel), privado, cujos atribusejam complementares a
amenidades ambientais. As diferencas de precogrdpsedades devido a diferenca de
nivel de atributos ambientais devem refletir a D@d? variacdes desses atributos. O
valor ou o preco implicito de cada caracteristicasgmado através da regressédo do
preco da habitacdo tendo em conta as suas varagarésticas.

Proveniente da teoria do consumidor, o MPH baseiags proposicdo de que a
utilidade de um bem ou servi¢o para o individuoedele dos seus atributos. Pretende-
se separar os efeitos dos varios atributos quamafetpreco do bem. Isso é conseguido
pela disposicdo que o individuo tem em pagar pangwnir esse bem em funcdo dos
niveis das suas caracteristicas ou atributos (Garkillis, 1999).

Segundo Garrod e Willis (1999), a aplicagdo mamwno do MPH é em relagédo a
disponibilidade do publico para pagar por habitaddeste caso, assume-se que cada
propriedade € constituida por uma combinacéo thstle atributos que determinam o
preco que um comprador potencial ou inquilino efitposto a pagar. A teoria do
consumidor requer que o pre¢co de compra que unmgiatecomprador esté disposto a
pagar dependa da existéncia e do nivel de uma gasta de atributos de habitacgéo,
incluindo:

- Caracteristicas estruturais como: tamanho datde#un, nimero de quartos,
espaco de garagem, aquecimento central, integrestdeural;

- Caracteristicas socioecondmicas do local e iatitas do sector publico
como: taxa de desemprego, composicao racial, coeslisociais, diferengas salariais,
qualidade das escolas, os impostos locais;

- Amenidades tais como: qualidade ambiental, osacesservi¢cos (transportes,
escolas, hospitais entre outros) e comunicacoes.

A abordagem de pre¢os hedodnicos foi marcada esémecite pelo trabalho de
Rosen (1974), tendo como apoio dois pilares basdacto de o produto ser medido
por um vetor de caracteristicas, e o de os taigoprdos produtos observados e suas

caracteristicas ou atributos definirem o chamadg@heddnico ou preco implicito.



Segundo Pearce e Markandya (1989) uma melhoriaundgde do ambiente
(indicada por uma diminuicdo da poluicdo) gera uomento dos valores das

propriedades.

2.5.1. Requisitos de Dados

Os requisitos de dados para um estudo de precaosibed podem ser divididos em
duas grandes categorias: o especifico e o locala@ss especificos relacionam-se com
transacoes de propriedades observadas incluindalhdst sobre habitacdes e
compradores. Os dados locais sdo mais vastos,iomdac-se com a vizinhanga,
amenidades, fatores socioecondémicos de cada agnaza, emprego, educacao, classe
social).

Para facilitar o uso de dados em estudos de pleg@dnicos € importante que 0s
registos de compra individuais de habitacdes terddgom tipo de referéncia espacial,
como um codigo postal ou mapa de referéncia, peaoita comparacéo entre os dados
da sociedade de construcdo e 0s registos mantidognesma base por outras
organizacdes, incluindo aqueles que lidam com daddsentais.

A falta de informacéo pode resultar numa explicap&onos satisfatoria da variacao
dos precos das casas pelo MPH. Tais problemas tsaonde dados séo passiveis de
ocorrer com a maioria dos conjuntos de dados, engpie util verificar as fontes

alternativas de dados antes de iniciar o estudo.

2.5.2. Problema com os Dados

As principais preocupacdes com a utilizacado dosslgohra além das referidas na
seccao anterior (dificuldade de obtencéo de dadu®oeregisto de dados importantes
para o modelo) sdo os problemas com os erros dedaechulticolinearidade e
existéncia de submercados.

No caso dos erros de medida os problemas surgemacescolha das variaveis
dependentes e independentes que se devem uillizaeja se dados de compra ou de
arrendamento, ou entdo, que medida da variavelemtatbise deve estudar.
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A abordagem usual é simplesmente para medir o immkc politica como sendo
meramente on/off, ou seja, usar uma variavel Gococa um indicador que leva o valor
de 1 numa area com uma designacao dada e o vdeo0tra forma. Assim, enquanto
o impacto de melhorias ambientais individuais nadepser medido, 0 mais amplo
conjunto de beneficios ambientais trazidos pelédipalpode.

J&4 a multicolinearidade pode ser um problema sadomodelo de precos
hedonicos. Existe uma dificuldade para listar todssatributos de um determinado
produto, devido ao facto dos efeitos de variasavaeis estarem ligadas. Isto dificulta a
interpretacdo das estimativas, logo € mais congiidstar todos os atributos de uma
habitacdo, pois muitos estdo correlacionados estraomeadamente as medidas de
qualidade ambiental.

As intercorrelacfes entre atributos estruturaislgesnte podem ser ignoradas em
estudos ambientais (efeito dos atributos como wlo)to

Deve-se investigar se existe multicolinearidadezeido uma analise da
sensibilidade dos coeficientes das variaveis dédauke ambiental quanto a omissao de
outras variaveis relevantes, usando técnicas roaiplexas (ex: Maddala, 1992) se for
0 caso.

O problema associado a existéncia de submercadgs garque em alguns casos
uma unica funcdo de preco aplicada a uma areapoted ser inapropriada. Podem os
dados disponiveis referir-se a uma Unica area paitana, ou para uma area mais
rural diversa ou suburbana, ou seja podem repsetaa-uma area total com zonas

diferenciadas.

2.5.3. Exemplos de Aplicacdo do Método dos Precos Heddnsco

Existem vérios estudos que aplicam o MPH. Por ekxemigalpezzi (2003)
elaborou uma revisédo tedrica deste método. O aefende que o MPH surge devido a
heterogeneidade das habitacdes e dos consumigoisgjma habitacdo ndo s possui
diferentes caracteristicas, como também estas pedeomir valores diferentes para
cada consumidor.

Dorrian e Cook (1996) focaram o seu estudo na tkexaalorizacao residencial

resultante da expansdo de uma pedreira existent®aaware Country (pedreira
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Shawnee), ou seja, verificaram se a expansao deeiededuz os valores das
propriedades residenciais proximas. Para isso, ubsres tiveram como base o0s
principios inferidos da aplicacdo do MPH a outrdrpega (pedreira de marmore CIiff),
localizada em Franklin Country em Ohio, Estadosdosida América (EUA). Segundo
Dorrian e Cook (1996) os resultados, para a peddgrmarmore Cliff, mostraram que
nao existe um impacto negativo sobre os seus wldeepropriedade, por estarem
localizados ao lado de uma pedreira existente. [Enb@o haja dados suficientes para
apoiar uma analise estatistica dos valores de ipdgute perto da Pedreira Shawnee,
ndo ha nenhuma indicacdo que contradiga os resslt@a pedreira de marmore CIiff.
Portanto, uma expansédo da pedreira Shawnee em &elaBountry ndo deve ter
nenhum impacto negativo sobre iméveis residenadjscentes e nas proximidades.

Usando o procedimento do MPH, Hite (2006) examio®efeitos da distancia de
uma mina de cascalho em Delaware Country, OhioAjEblo preco de venda de mais
de 2.500 iméveis residenciais na area. O autorlgionque os valores dos iméveis
desvalorizavam a medida que estes se aproximassemnd de cascalho. Os estudos
de Hite mostraram que a proximidade a qualquer tipopedreira tem um efeito
negativo significativo sobre o preco de um imoesidencial.

Erickced (2006) usou o modelo de Hite para avagsimpactos potenciais da
proposta das Minas Stoneco Gravel em Richaland $loywnno Michigan nos valores
das propriedades. Concluiu que uma propriedadedisijancia esteja num raio de 0,31
milha da mina, viu o seu valor reduzido em 25% @isnPara 0,625 milha de distancia
o declinio era entre 15 e 20%. O declinio paralbharde distancia era de pouco menos
de 15%. A queda para 1,25 milhas de distanciadandis de 10%. O declinio para 2
milhas de distancia era de pouco menos de 10%. Ra+3,1 milhas de distancia o
declinio era entre 5 e 7%. A hipotese de uma mmaascalho ndo ter um efeito
adverso sobre os valores de habitacdo é um enkrigk¢ed, 2006).

Praestholmet al. (2002) realizaram um estudo com o objetivo de @varpos
beneficios e custos da reflorestacao verificandémn como a floresta influenciava a
qualidade de vida local. Realizaram dois estuddegandentes. O primeiro consistiu
em pesquisas quantitativas e qualitativas em daisiaipios para analisar a influéncia
da floresta na qualidade de vida dos respondetr@gta de entrevistas e questionarios

realizados em dois municipios — Haderslev and Hewr¢Dinamarca). O segundo
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estudo foi a aplicacdo do MPH para avaliar o impalet proximidade a floresta e da
reflorestagéo no preco das habitacdes.

No primeiro estudo concluiram que o0s respondentescomiaram das
consequéncias negativas da floresta e suportaraaiaa de beneficios na natureza /
cultura, e mostraram-se mais neutros em relacabexuficios econdémicos. Verificou-
se uma maior ligacdo a floresta em Haderslev. @msise ainda que muitos
respondentes preferiam viver mais perto da floréstque viviam.

O segundo estudo demonstrou que os precos dasdidstna vila de Freslev
aumentaram devido a reflorestacdo e quanto maisnpad as habitacdes estavam da
floresta maior o aumento do seu valor (nos ana® d®196-2000). Com a utilizagdo de
uma variavel dummy indicando se a venda tinha aittes ou apos a reflorestacao, e
com o uso de um modelo linear obteve como resulbadomento do preco médio das
habitacdes em € 22.880, sendo bastante signiftcativ

Verificou-se que o preco das habita¢cdes na vilddslev j4 tinha aumentado
durante o periodo de planeamento da plantacdo {19949). Nessa ocasido 0 preco
meédio das habitacdes ja era € 13.890 superiorlao d@a periodo anterior.

O aumento total do preco das habitacbes apds @esthcdo foi estimado em €
32.000 comparado com o periodo 1985-1991. No thtmve-se um beneficio de € 12,5
milhdes ou € 17500 /ha reflorestado tendo o custo reflorestacdo sido de
aproximadamente € 8.900 /ha.

Nas outras quatro zonas florestais estudadas © ples; habitacdes foi estimado
em funcado da distancia a floresta. Em trés dessas,é& preco diminuiu 0,04% quando
a distancia aumentava 1%. A diferenca no precoathétdtdo entre estar localizada a
100 m ou 400 m da floresta variou entre € 12.10®@2.900, respetivamente. Concluiu
assim que a DAP era significativa pela proximidadieresta.

Existem ainda estudos que aplicam o MPH para estismibeneficios de zonas de
lazer urbanas, como é o caso de Filho e Arraesifafie realizaram um estudo para a
formacéo de precos do mercado imobiliario da ciddelé-ortaleza, Estado do Ceara,
Brasil. A amostra era formada pelas transacoes ili@aés ocorridas na cidade (de
1995 a 2003), e os terrenos urbanos (de 1995 g 1®@§rando o montante de 4.467
imoveis, sendo 876 apartamentos residenciais, 119", 539 terrenos e 1.622 salas

comerciais.
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Constatou-se que a presencga de escolas era umrpEgdbvo para quem queria
comprar apartamentos. E 0 mesmo se verificou pagagestava interessado nas salas
comerciais.

Os terrenos apresentavam como ponto negativo andiataos grandes centros
por ficarem longe das zonas de lazer, centros#esapor falta de seguranca.

Com este estudo, verificou-se que o consumidonawéis na cidade entende os
precos em funcdo das externalidades negativascoai® as escolas (problemas de
trafego e poluicdo sonora), hospitais (lixo hospijee até mesmo ambientais (caso das
praias, que promovem grandes fluxos populacionasneequentemente aumentam o0s
niveis de poluicdo sonora, ambiental bem como p@enos niveis de inseguranca).
Os resultados levaram a crer que o consumidor deeim da prioridade ao nivel de
lazer oferecido pelo bairro.

Existem estudos que sao aplicados a outro tiporamiglades que afetam o valor
das propriedades, como € o caso da poluicdo, epEd® ser constatado pelo estudo
realizado por Ready (2005), que estimou o pregarderiedades vizinhas a trés aterros
sanitarios em Berks County PA, EUA. O Aterro Begsikscidental, era pequeno, tem 65
acres e aceitava 300-400 toneladas de lixo por alia, dificil de ver de fora da
propriedade. O aterro Rolling Hills, tem 120 haceitava 2.400 toneladas por dia, e era
visivel em algumas direcdes a partir de um quiléonde distancia. O Aterro Pioneer
Crossing, que, no momento do estudo tinha 92,8 hagitava 1.000 toneladas por dia,
e tinha um impacto marcante na paisagem (ja |heatsido concedida uma nova
autorizacdo para 1.550 toneladas por dia). Os dadas obtidos através de uma base
de dados sobre as vendas residenciais entre 12082e(11.090 no total). Estas foram
fornecidas pelo banco de dados sobre as caraic&sigstruturais (idade, dimenséo,
tamanho do lote entre outros) e caracteristicasocizacdo (localizacdo da casa,
distancia entre aterros e distancia das cidades).

Uma analise de todas as regressdes heddnicas idisigomostrou que o aterro
em meédia reduzia os precos dos imoveis proximos4et?% (€ 3.989,83) por
quilometro de distancia ao aterro. Mas, o0 impaet@aventre os aterros sanitarios. Uma
casa localizada ao lado de um aterro viu o seuopdaminuir em 9,21%, mas no
entanto, em certos aterros (cerca de 5-8%), veufse que estes ndo tinham impacto

nos valores das propriedades vizinhas.
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Anstine (2003) examinou o0 impacto no valor das pegilades existentes numa
area semi-rural com a presenca dupla de amenidaddsentais distintas mas
localizadas proximas uma da outra. Ele usou duatades (uma unidade de metais
pesados e um fabricante de composicao de borrbmtaizadas dentro de duas milhas
e meia uma da outra, e a poucos quildmetros daocelat cidade de Jonesborough.
Tennessee, EUA. Aplicando o MPH, Anstine constafioe, onde as pessoas pudessem
ver ou sentir o cheiro da poluicdo produzida pomunstalacdo como a fabrica de
composicdo de borracha, a presenca dessas amenidégtavam os valores das
propriedades, enquanto as instalacbes menos gisevecom menos informacdes
disponiveis, tal como a de instalacdo de metaiadess ndo afetavam os valores. O
preco marginal de um local préximo a fabrica de postos de borracha é de € 5.050,80
menos do que aqueles localizados mais longe.

Palmquistet al. (1997) conduziram um estudo heddnico com uma aendst237
casas rurais que foram vendidas em nove municfficsudeste da Carolina do Norte,
EUA. Analisaram as vendas que ocorreram entrerfaciel 1992 e julho de 1993. Esse
estudo teve como objectivo determinar o efeito dac&o de suinos em torno dos
valores das propriedades. Para cada venda, forawlhidos dados sobre as
caracteristicas das casas e da vizinhanca, corcadulies gerais e estatisticos da
criacdo de suinos. Eles descobriram que o preg¢isfeaiu entre $ 63.272 a $ 57.266,
ou seja, houve uma reducdo estatisticamente sigtifa de 9%, dependendo do
namero de suinos e a sua distancia a casa. Aléso, dies acharam que o odor
associado a criacado de suinos tinha causado osnédiitre os agricultores vizinhos, e
que a expansédo da producdo de suinos em &areas @wheentracdo de suinos ja era
alta terd efeitos negativos menores em torno dapripdades do que quando a

expansao ocorre em areas de baixa densidade @s.suin
2.6.Método de Avaliacdo Contingente

Para Motta (1998), o MAC simula cenarios, cujasdaristicas estejam proximas
das existentes no mundo real, de modo que as @mefas reveladas nas pesquisas

reflitam decisbes que os agentes tomariam de faago existisse um mercado para o

bem ambiental descrito no cenario hipotético. Asfggéncias, do ponto de vista da
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teoria econdmica, devem ser expressas em valorastanms. Os valores sao obtidos
através das informagfes adquiridas nas respodies goanto os individuos estariam na
disposicdo de pagar para garantir a melhoria de-dstan, ou quanto estariam na
disposicéo de receber em compensacao para supardgoerda de bem-estar.

Esta abordagem baseia-se na estimativa direta aloses obtidos a partir de
inquéritos por amostragem administrados a indiddu®s estudos fornecem
informacdes sobre um programa de governo hipotétieoreduziria a probabilidade de
um evento adverso futuro ambiental, tal como unpejesde 6leo, acidentes quimicos
ou semelhantes. Aos entrevistados sao normalmeati@sdalgumas informacdes
especificas sobre a natureza exata dos danos gregama em questdo quer prevenir.
Séo também confrontados no estudo com uma perguntgerguntas que fornecem
informacdes sobre o sacrificio econdmico que tegam fazer para apoiar o programa
ambiental (Arrowet al, 1993).

A ligacdo entre a economia do bem-estar e 0 MA@séalnte direta, pois oferece o
potencial para tracar a disposi¢ao para aceitarprof@osta de mudanca de um bem. Se
for bem executado, € uma ferramenta util para #isende custo-beneficio (Carson,
2000).

Este método € usado para colocar os valores masetdos bens e servigos
ambientais ndo comprados e vendidos no mercad® seswhimente o Unico método
viavel para a inclusdo de consideracdes de usdvpasama andlise econOmica e
pratica (Carsoet al, 2001).

De uma forma mais resumida e segundo Silva (2GDB)JAC é uma técnica de
avaliacdo economica aplicada a bens e servicogxidtentes no mercado. As pessoas
sdo questionadas sobre a sua DAP para evitaricodagos, ou sobre a DAR para
aceitar a alteracao no fornecimento de um bemvgesambiental, mesmo que nunca o
tenha utilizado antes. O método contingente faz deoconsultas estatisticas a
populacdo para captar diretamente os valores theis de uso e ndo uso que as
pessoas atribuem a um recurso natural.

Garrod e Willis (1999) dao o exemplo de propor imoéviduos que usufruem de
um Parque Nacional que indiqguem o montante minienoainpensacao necessario para
manter o seu nivel de utilidade original caso ajparestivesse fechado ao publico. O

MAC é uma ferramenta importante na avaliagdo antdienpois indica o
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comportamento do mercado, a preferéncia reveladstiena o valor de ndo uso
(existéncia). Faz estimativas corretas, consisterde fiaveis, proximas do que
aconteceria num mercado real, enquanto outros Wwetoomo por exemplo o Método
dos Custos de Transporte apenas indica o quantesasas estdo dispostas a gastar em
viagens para ter acesso ao Parque ou como é alocdd®H que indica o qual a DAP
das pessoas para viver no Parque Nacional atraawéavaliacdo da habitacdo. A
avaliacdo contingente é necessaria para deterraivator de bens publicos, como o
deserto, a preservacao da paisagem, a biodiveesidadalor de preservar artefactos
histéricos como os monumentos e o carater de cdadaldeias antigas (Garrod e
Willis, 1999).

2.6.1. Direitos de Propriedade

Se o individuo n&o possui o direito a um bem, eatadilidade do bem para o
individuo é representado pelo maximo que ele esthsiposto a pagar para adquiri-lo
(Garrod e Willis, 1999). Por outro lado, se o indivo possui 0 bem, entdo o minimo
que o individuo estaria disposto a receber comgeosacao pela perda do seu direito,
€ o0 valor necessario para restaurar o seu nivgildéade relevante antes de ser privado
do bem.

As fases de aplicacdo do estudo apos a determimsadireitos de propriedade
segundo Hanley e Spash (1993) sao:

1-Formulagéo do mercado hipotético;

2-Obtencao dos valores de DAP ou DAR;

3-Estimacéo dos valores médios e medianos da DIARRs

4-Agregacao da DAP ou DAR para a populacao releyant

5-Verificagédo da validade do estudo de avaliagédigente.

2.6.2. Forma de Pagamento

Depois do mercado hipotético estar detalhado ewisteiitos veiculos diferentes
licitacdo por meio do qual a DAP pode ser obtida@@or exemplo o imposto sobre o
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rendimento, impostos indiretos, impostos sobre &esnau valor acrescentado,
pagamentos para fundos de garantia, a cobrangs#rael@ e impostos de propriedade.
As formas de pagamento devem ser escolhidas erAduhg bem devendo ser o

mais crediveis, realistas, justas, equitativasieers.

2.6.3. Grupos de Teste

Estes grupos séo retirados de um corte transwiaispbpulacédo a ser pesquisada,
embora a composicao real de qualquer grupo dedossa ser estratificada por classe
social para ajudar a comunicagao e interpretac8orelsultados. Podem, no entanto,
surgir enviesamentos.

A pesquisa pretende angariar informacdes para stragdo do questionario, dar
ideias sobre a compreenséo e atitude dos respesdemt relacdo ao bem ambiental e
por fim obter resultados do estudo para a sua sssou

2.6.4. Questionario

Os questionarios devem permitir obter informacdgesntp as atitudes em relagéo
ao bem ambiental, as preferéncias, o conhecimeatsutistitutos, o uso do bem, os
beneficios de ndo-uso. Qual a DAP e/ou a DAR ermmégao socio-economica dos
respondentes e familia.

O tamanho da amostra influencia a precisdo dasagdes e estimativas. Quanto

maior a amostra, menor a varia¢ao nos valores médio
2.6.5. Enviesamentos
Os enviesamentos podem ser instrumentais, estraségihipotéticos (Figura 2). O

enviesamento instrumental pode ser de quatro tiposlor de partida, o veiculo de

pagamento, a informacéo e a forma.
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WValor de
Partida

Instrumental
Estratégico Veiculo de
Pagamento

Hipotético =

Figura 2 — Tipos de Enviesamento (fonte: adaptado dearrod e Willis, 1999).

No enviesamento resultante do valor de partidapardente pode querer acabar o
inquérito o mais rapidamente possivel. Alguns eudostraram que isso € frequente.
Para tentar minimizar a situacdo pode recorrer-apliaacdo de varios questionarios
com diferentes pontos iniciais.

Ja no caso do enviesamento do veiculo de paganpeciemos contar com a
aversao relacionada com o quanto somos mais avasspsrdas. As perdas custam
mais do que os ganhos nos fazem sentir bem. A &valepende diretamente da
elaboracéo dos ganhos e perdas (Samuelson e Zeekha®88). A justica também esta
presente neste tipo de enviesamento. Pois é digprar os sentimentos de revolta
para com a exposicdo a situacdes de injustica mdere inquirido demonstrar todo o
seu descontentamento sobre a avaliagdo em causfedsders sdo aqueles que
ganham com os beneficios brutos sem participaresgsectivos custos, logo provocam
enviesamento nas respostas pela ndo participagéidin®, as respostas de protesto
apresentam demasiado peso para demarcar uma pdsigiotesto. Para minimizar o
seu efeito deve ser feita uma escolha cuidadosaidalo.

No enviesamento de informacdo verifica-se que @saptacdo e o nivel de
informacéo afetam a DAP e a DAR nos cenarios hipo® A informacdo deve ser
completa, isenta, em linguagem “comum” e nao dieati

No enviesamento de forma verifica-se uma diferamgs respostas consoante a

forma de colocar a questéao.
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No enviesamento estratégico o entrevistado pog®mnegr um valor menor que a
sua DAP caso acredite que de fato pagara o vajae&e compromete na pesquisa, € o0
contrario também pode ocorrer, ou seja, 0 ent@tspode responder um valor maior
que a sua DAP gquando achar que sua DAP nao ser@deoimas influenciara a decisédo
da oferta do bem. Este tipo de enviesamento € difiisl de detetar e provar, e 0s
estudos mostram que ndo € tdo elevado como o iadgiPara o minimizar, deve
enfatizar-se que as respostas tém de ser honsestdshando ao respondente que a
alteracdo ambiental dependente da licitacdo indaljdescondendo as licitacbes dos
outros.

No caso do enviesamento hipotético os individuastéén incentivo a despender
tempo e esforgo suficiente uma vez que se tratardemercado hipotético, ou seja, nao
real. Tende a ser maior em questdes fechadas,aenmarmizar o enviesamento €
necessario fornecer mais informacao aos inquiridgsedido para que sejam honestos
na resposta onde é colocada uma guestdo sobra deycrteza da resposta.

De uma forma geral, conclui-se que se 0 inquirielm tgue pensar mais, a
resposta tende a ser mais aproximada do real \@orisso mais eficaz. No entanto,
verifica-se frequentemente que o inquirido ndo di&posto a perder muito tempo nos
questionarios. Nestes questionarios ndo existespdstas erradas” nem penalizagdes.

2.6.6. Exemplos de Aplicacdo Método de Avaliacdo Contingés

O MAC permite determinar o valor monetario dos recs naturais a partir das
preferéncias dos utilizadores. Existem alguns exasngla aplicacdo deste método que
frequentemente é aplicado a bens publicos.

Um exemplo de estudo € o que foi realizado porkiaslet al. (2012) que aplicou
0 método com o objetivo de investigar a disposii@@omunidade para aceitar através
de compensacdao, a criacdo e funcionamento de udneirgede marmore nos arredores
da sua residéncia. O cenario de avaliacdo utilizdmlvia um pagamento monetario
anual para um fundo comunitario, a fim de ser mgadista e para diminuir o chamado
“efeito de suborno” que € o comum nos regimes denmizacao. O estudo foi aplicado
aos habitantes que residem em quatro comunidadésoraeste de Attica (Grécia),

Dionisio, Rodopoli, Anixi e Drosia.
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Segundo os resultados empiricos, apenas 20% devistados negaram que
queriam remuneracgdo, indicando claramente que Hbedio ndo é suficiente”. No
entanto, 53% disseram que estariam dispostos &miims proposta apresentada. E
ainda 27% dos entrevistados responderam que n&amniina certeza. Os fatores
incbmodos pareceram ser mais importantes do quemectos das pedreiras sobre o
meio ambiente, uma vez que 0s inquiridos que eral BeNnsiveis aos parametros de
incbmodo eram menos propensos a aceitar a com@ensagueles que eram mais
tolerantes a atividade de extraccdo de marmoreug isgpactos ambientais exigiam
menor compensacao que os outros individuos.

Com o objetivo de calcular um imposto sobre a ptadude agregados com base
nas externalidades geradas pela atividade extratieepartamento de Meio Ambiente,
Transportes e Regides (DETR) Britanico, realizois @studos separados. O primeiro
estudo (London Economics, 1998) aplicou um ingoéritma amostra de pessoas que
viviam num raio de cinco milhas de sete pedreir&s@mn questionadas sobre a DAR
(sob a forma de compensacdo) pela continuidade xgéoracdo das pedreiras e
respectivas externalidades geradas pelo seu fuamoemo. Os custos ambientais de
extracdo de agregados locais médios por toneladanfde £ 2,62 para pedreiras de
rocha dura, até £ 9,00 para areia e pedreiras stmlba, com uma média de todos os
agregados de £ 4,63 por tonelada. O segundo egtimfmlon Economics, 1999)
inquiriu uma amostra dos residentes da Gra-Bretaohae a DAP (através de mais
impostos) para obter os beneficios ambientais qu@reriam se as pedreiras de
agregados encerrassem precocemente. De acordo £amanalusdes do estudo, as
pessoas que viviam perto de pedreiras de rochandami#estaram a vontade de pagar
cerca de £ 10,23 por ano (£ 0,34 por tonelada) weles| que viviam perto de
exploracdes de extraccdo de areia e cascalho eapses uma vontade de pagar de
cerca de £ 15,57 por ano (£ 1,96 por tonelada).

Mendonga e Tilton (2000) mediram o valor de us@e-uso dos recursos naturais
ameacados pela mineracdo em grande escala na Amérasileira. Os resultados da
aplicacdo de método indicaram que a DAP média galpgdo de Brasilia era de R $
5,90.

Pembertoret al (2010) examinaram se a populacdo Dominicana @stsntes

(turistas) concordariam em fazer um pagamento de sdnvez para a preservacao do
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ambiente natural para o turismo ecoldgico e atdadaagricolas em vez de atividades
de mineracao de cobre e ouro. Em média, a DAP mtosvéstados foi EC$320.78.

Loureiro et al (2009) realizaram um estudo com o objetivo denesto valor
ambiental (de ndo uso atual) das perdas resultdotdgrrame de petroleo do Prestige.
Pretenderam obter informagdo sobre a DAP para redsmos de um desastre
semelhante e as compensacfes de bem-estar quapoder requeridas pelo Governo
Espanhol. Neste estudo foi usada a abordagem mamgiica e a paramétrica. De
acordo com a abordagem nédo parameétrica a DAP rfeddia € 58,08 sendo que para o
total da populagéo espanhola (14.187.169 habijaatd€3AP seria de € 823.990.776.
Usando uma abordagem paramétrica estes valoremnbaieste caso a DAP média foi
de € 40,51 e para o total da populacdo espanhéla8a.169 habitantes) a DAP seria
de € 574.722.216.

Damasceno (2009) realizou um estudo com o objeti®ofazer a avaliagéo
economica dos bens e servigos relacionados com amguezal, através da técnica de
DAP tendo considerado os beneficios da conservalgibe ecossistema para a
comunidade local, que extraia do manguezal boa parseu sustento. A populacao foi
questionada sobre a DAP pela conservacdo do maalgieeArea da reserva extractiva
do Taim, Brasil, e os resultados revelaram que w@%populacdo de Resex estaria
disposta a pagar, ou seja, apenas 21% da populagéestaria disposta a pagar. Entre
os entrevistados da Praca Deodoro, Brasil, 83%astalispostos a pagar, enquanto 17
% ndo estavam dispostos. Nas amostras referensesuastas a DAP foi de 81%
dispostos a pagar, enquanto 19 % nao tinham qualga€. A distribuicdo foi
uniforme entre os valores R$ 10,00 (25%), R$ 2050,00 (21%), R$ 100,00/ R$
200,00 (21%) e R$ 500,00 (21%). Os outros valaretp representaram 12 % do total.

Christie et al (2004) utilizaram o MAC para estimar a DAP porausgérie de
politicas que evitassem ou reduzissem o declinibiatiiversidade em Cambridgeshire
(area de baixa biodiversidade) e Northumberlanéa(ate alta biodiversidade). A
proposta que apresentava maior relevancia era ens&d da pedreira de Ripon
(Inglaterra) cujo objetivo era recrear o habitat ¢gvaria ao aumento da biodiversidade
nas zonas humidas existentes. As zonas humidas fioiamecer ao habitat uma grande
variedade de plantas, insetos, pequenos mamifem&® incluindo um namero de

espécies raras. As novas zonas humidas tambémoiaracér servicos de proteccao
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contra cheias e melhoria da qualidade da agua.ddsamtes anuais da DAP por familia
para um periodo superior a cinco anos foram £ @xA009), em Cambridgeshire e £
53,4 (£ 2.009), em Northumberland.

Beltran e Rojas (1996) usaram o MAC para avali@aik arqueoldgicos do
México, com base na DAP para preservar os locaisa@uma por parte de quem 0s
visita. O estudo foi realizado em 1994, numa araodeg 900 visitantes que foram
inquiridos sobre a sua DAP. Beltran e Rojas enaostn um valor uniforme de
aproximadamente € 0,83. Eles também acharam queessoas pareciam estar na

disposicéo de pagar mais para conservar do que/iSéea.
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3. Estudo de Caso - Aplicacdo do Método dos Precos Hetcos e o
Método de Avaliacdo Contingente a Pedreira do Montdo Fojo

A Pedreira do Monte do Fojo situa-se na Rua daseRad n° 240, Freguesia de
Sanfins de Ferreira no concelho de Pacos de Fepertencente ao Distrito do Porto.

O acesso a zona de exploragédo faz-se pela E.M, flEbliga Bustelo a Monte
Codrdova, a cerca de 1 Km da Citania de Sanfinsedkgira localiza-se a cerca de 5 Km
de Monte Cordova, no Monte de Bustelo, e confrocwen o referido itinerario
principal. A area da Pedreira é de cerca de 20&stando dividida por 8,4 ha em zona
de exploracdo, em 2,0 ha de area industrial e aréstante esta destinada a areas de
protecdo ambiental, zonas de defesa, stocks deiaptéma, produto acabado, terras
de cobertura, algumas construcdes e armazenameagud.

Desta Pedreira dependem diretamente 64 postoalmiho sendo 2 encarregados,
1 técnico superior e 0s restantes operarios edigadas. E postos indiretos sdao 10
(administracao e logistica). O principal produttraixio é o granito.

Apesar da prosperidade trazida pela exploracdo raijna atividade também
acarreta consequéncias negativas para a area eragleantra. A atividade tem como
principais maleficios a degradacdo ambiental, sexdé@ncia econdmica gerada pela
atividade e suas consequéncias uma vez que estalip@spo limite para sua
exploracdo. O esgotamento de uma jazida, quasersewgulta em desemprego e na
subutilizacdo da infraestrutura implantada. Essebl@mas, somados a degradacdo do
meio ambiente, impactam o desenvolvimento da regidcausa.

Para além da degradagcdo ambiental (exploragdo deaurso natural e destruicdo
de fauna e flora local) a populacdo vizinha & Hexdrestd exposta diariamente a
situacBes incomodas, tal como a exposicado ao raml@o , as vibracdes, resultantes
dos rebentamentos com cargas explosivas e movigé&nte maquinas.

Actualmente o valor maximo de vibracdo atingido @& 9,95x18 mi/s. Esta
vibragdo é registada a 200 metros em linha rectzoda envolvente do desmonte. O
valor maximo permitido nestas condicfes (soliciéacdiarias superior a 3, construcdes
corrente e terreno de categoria de rocha ou st & de 14x18 m/s segundo a
norma portuguesa NP 2074:1983 (que se refere dag&al da influéncia em
construcdes de vibragdes provocadas por explosbssligitacbes similares).
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O local do estudo situa-se na freguesia de Sad&nBerreira que € uma freguesia
que pertence ao concelho de pacos de Ferreirap¢okm? de area (Camara de Pacos
de Ferreira, 2013) e a populacao residente em 28ddndo os ultimos Censos era de
3.139 pessoas (INE 2011).

A diversidade da fauna do concelho de Pacos desiFeré, cada vez menor,
devido a destruicdo dos ecossistemas naturaisteséente humanizacdo da paisagem e
das zonas anteriormente rurais e baldias. A fldeardém cada vez menos rica, ja que
as zonas florestais do concelho estdo constanteragrgacadas por varios factores. Em
primeiro lugar, os incéndios ocorridos nos Ultinaw®s provocaram grandes estragos
nas areas florestais. Apos estes incéndios, ndensgrocedido a uma reflorestacao,
pelo contrario, as zonas queimadas sdo alvo dacuwagéo imobiliaria, sendo
rapidamente entregues a construcdo. Outro probdemalienacédo dos baldios por parte
de algumas Juntas de Freguesia, sendo que estespgfamente alvo de especulacao
imobiliaria. A construcdo de novas estruturas, igébl e privadas, como por exemplo
novas estradas (A42 e variante oeste) sdo tambémagode destruicdo de zonas
florestais tais como as zonas industriais com eapém de granito azul retirado das
pedreiras das freguesias de Eiriz e Sanfins deiFee os xistos explorados na zona de
Seroa. Nas zonas arborizadas existentes, as espéais abundantes sao o pinheiro-
bravo e o eucalipto, que substituiram, ao longosdasilos XIX e XX, as manchas de
espécies autoctones, como o carvalho. Até ha pamspo, existia ainda uma mancha
consideravel de sobreiros, raros na regido, tewodénp sido abatida grande parte dos
exemplares para construgcéo (Camara de Pacos a#r#&e2013).

Em relagdo a caracterizagdo da populagdo de PagoBedeira, este é um
municipio com 56.340 habitantes, tal como podengosha Tabela 1, dos quais 28.081
sdo do sexo masculino e 28.256 do sexo femininaurEconcelho com cerca de
70,99 km2 de area (Camara de Pacos de Ferreird). 20ais especificamente o estudo
é realizado na freguesia de Sanfins de Ferreifaki®2 de area) que é constituida por
1.513 pessoas do sexo masculino e 1.626 do sexoifem

A populacéo de Sanfins de Ferreira representa 5@a%populacdo de Pacos de

Ferreira.
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o Populacao residente
Zona Geografica Total H M
Pacos de Ferreira 56.340 28.081 28.259
Arreigada 1.999 1.002 997
Carvalhosa 4,583 2.266 2.317
Codessos 1.011 505 506
Eiriz 2.303 1.170, 1.133
Ferreira 4,341 2.155 2.186
Figueird 2.496 1.237] 1.259
Frazao 4.264 2.095 2.169
Freamunde 7.789 3.821] 3.968
Lamoso 1.613 804 809
Meixomil 3.676 1.808 1.868
Modelos 1.594 758 836
Pacos de Ferreira 7.491 3.615] 3.876
Penamaior 3.819 1.870] 1.949
Raimonda 2576 1.253 1.323
Sanfins de Ferreira] 3.139] 1.513 1.626

Tabela 1 — Recenseamento Geral da Populacéo e Ha#ia — INE 2011, acedido em 26-05-2013).

3.1.Metodologia — Método Precos Heddnicos
3.1.1. Caracterizagdo dos Alojamentos de Pacos de Ferreira

A partir da Tabela 2 é possivel verificar que aanparte dos alojamentos sao
alojamentos familiares classicos em todo o conced?acos de Ferreira e que na

freguesia de Sanfins de Ferreira esses alojamartokares séo no seu total de 1.139 e

os edificios classicos sdo 841 existindo apenésjdnaento coletivo.
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Alojamentos familiares : o
Zona Geografica L Nao AIOJam'entos Ec!|f|q|os
Total |Classicoy . . coletivos | classicos
classicos
Pacos de Ferreira 21.231.204 19 16 14.917
Arreigada 725 724 1 1 505
Carvalhosa 1.744 1.744 0 1 1.393
Codessos 374 374 0 1 336
Eiriz 779 779 0 0 653
Ferreira 1.529 1.527 2 0 1.294
Figueird 922 922 0 0 752
Frazao 1.598 1.597 1 0 1.254
Freamunde 2.904 2.897 7 4 1.700
Lamoso 627 626 1 0 546
Meixomil 1.425 1.425 0 0 1.056
Modelos 516 516 0 0 421
Pacos de Ferreira 3.407  3.402 5 4 1.385
Penamaior 1.413 1.413 0 1 1.104
Raimonda 977 975 2 1 806
Sanfins de Ferreira| 1.139| 1.139 0 1 841

Tabela 2 — Numero de Alojamentos — INE 2011, acedi@®-05-2013.

3.1.2. Caracterizacdo da Amostra

A amostra recolhida foi obtida através da pesquésaseguintes imobiliarias, Era,
Remax, Sapo, Custo justo, Imovirtual sobre os insddas freguesias de Pacos de
Ferreira (Figura 3). Foram recolhidas 315 obsems@®m o objetivo de analisar como
0 preco dos imoOveis varia com as caracteristicasitesais da habitacdo e com a
proximidade a pedreira em exploracdo. Destas @afsiitas estruturais destacam-se o
tipo de imoével (moradia ou apartamento), se é ugvehnovo ou usado, qual o nimero
de quartos, qual o nimero de casas de banho, toéak@ncluindo varandas no caso de
apartamentos e terrenos no caso de moradias)ist@nexa de garagem ou néao.

Apés a recolha de toda a informacdo dos imoéveigssipel propor o seguinte
modelo geral:

p = B0 + B1.DIM + B2.DIST + B3.GARAG + 4. MORAD + B5.NOVO + p6.NWC
+ B7.AREAT + ut
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Onde p é o preco do imdvel, a DIM se refere a dgéerdo imoével, a DIST é a
distancia dos iméveis a pedreira, o NWC diz respait nimero de casas de banho que
o imével possui, a AREAT é a area total do imo®al varidveis dummy aqui presentes
sdo a GARAG que se refere a exigéncia de garagenfiownos imoveis, a MORAD
gue representa se o imével em causa é uma mornadiacoe o NOVO que indica se o

imovel é novo ou ndo. ut representa o residuo.

Pedreira.do
Ménte do Fojo'(,. .~

Sobrosa

Figura 3 — Mapa do conselho de Pacos de Ferreirat{ps://maps.google.comacedido 30-06-2013).

3.1.3. Andlise dos Resultados

1. Distribuicdo da Distancia

Através da analise da Figura 4 podemos verifica gpico de observacdes se
localiza na distancia dos 8,9 km onde se situamm®égeis.
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Figura 4 — Grafico da distribuicao da distancia dosmoveis a exploragao, MPH

2. Distribuicdo da existéncia de garagem

Quanto a existéncia ou ndo de garagem nos imévaiata-se que a maior parte

dos imoveis possuem garagem. Dos 315 imoveis, @8&upm garagem.

3. Distribuicao do tipo de imével

Constata-se que as moradias sdo as que aparecemasonfrequéncia sendo 164
(52,1%) e 154 (47,9%) sao apartamentos.

4. Distribuicdo do imdével guanto ao ser novo ou nao

Apoés a analise dos dados verifica-se que a maide plms imoveis analisados é
usado perfazendo estes o total de 263 imoveis ssamhtra 52 imoveis novos, havendo

uma diferenga significativa.

5. Distribuicdo do nimero de casas de banho

Através da andlise do seguinte grafico podemostatansque maior parte das
habitacdes tem duas casas de banho. Em seguidarnsoggiméveis com trés casas de

banho. Apenas duas habitacdes tém seis casaslue (Bagura 5).
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Figura 5 — Grafico da distribuicdo do nimero de caas de banho, MPH

6. Distribuicdo do nimero de quartos dos iméveis

Dos imoveis analisados, a maior parte possui niéstas, seguido dos imdoveis com
dois quartos, ocorrendo com menos frequéncia ogdim@om seis e oito quartos e ndo

havendo imoveis com sete quartos, como podemdseema Figura 6.
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Figura 6 — Grafico da distribuicdo do nimero de queos
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7. Distribuicdo da area total

A maior expressdo encontra-se nos iméveis com 250com menor express&o
encontra-se um imével com mais de 17 00) como pode ser visto no grafico da

Figura 7.

Nimero de imdveis
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200+
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s | —
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Figura 7 — Gréfico da distribuicdo da area total

Através da andlise da Tabela 3 podemos rapidancemeluir que a area total
apresenta o maior desvio padrédo pois a sua dispérsivada comparada com a média

(valor esperado).

Area total AREAT m 449,1 17.140,0 53,0 1125,1
Distancia DIST km 8,7 12,9 3,0 1,8
Garagem GARAG* - 0,8 - - -
Moradia MORAD* - 0,5 - - -
Novo NOVO* - 0,2 - - -
Numero de _

casas de banho NWC Unidade 2,3 2,0 6,0 0,9
Quarto QUAR Unidade 3,0 8,0 1,0 0,9

* Variavel dummy
Tabela 3 — Tabela resumo das variaveis analisadas
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Estimacdo do MPH

Para a obtencdo dos resultados da estimacédo do pespnico foi utilizado o
programa de software Eiews. Foi utilizada a técdeainimos quadrados e estimado o
modelo linear. Posto isto e apés a aplicacdo doetnoddao obtidos os seguintes

resultados (Figura)8

Dependent Variable: P
Method: Least Squares
Sample: 1315

Included observations: 315

Variable Coefficient Std. Errar t-Statistic Prob.

C -R4762.28 1671490  -3.276256 0.0012

AREAT 75.93137 2 668430 2845545 0.0000

DIST 4047 766 1517 440 2 667496 0.0080

GARAG 1423520 7054 337 2017936 0.0445
MORAD 1247915 G917.383 1.804028 00722

MOVO 15247 .91 7968 864 1.913436 0.0566

WC 21753.61 4177.798 7.600561 0.0000
QAR 28425 567 3B56.818 2184590 0.0297
R-squared 0.848326 Mean dependentwvar 134208.3
Adjusted R-sgquared 0.844868 35.D.dependentwvar 1187521
S.E. of regression 46772 68 Akaike info criterion 24 36805
Sum squared resid 6.72E+11 Schwarz criterion 24 46436
Log likelihood -3830126 Hannan-Cluinn criter. 24 40713
F-statistic 2452973  Durbin-Watson stat 1.435108

Prob(F-statistic) 0.000000

Figura 8 — Resultados da aplicacdo do MPH no prograa Eviews

A aplicacao deste programa permitiu-nos respon@éguanas perguntas como, por
exemplo, quais as variaveis mais relevantes naicagglo do preco das habitacdes.
Verificou-se que todas as variaveis explicativas refievantes a 5% de significancia a
excepcado de MORAD e NOVO que séo relevantes a 10%.

Em termos de avaliacdo da capacidade explicativeegi@ssdo (B as variaveis
explicativas usadas explicam 85% da variagdo dgopies imoveis.

A Estatistica - F permitiu concluir que as vari&@&io conjuntamente significativas
na explicacdo da variavel dependente.

Foram testadas outras formas funcionais. Por exenipl retirada a variavel
moradia (MORAD) uma vez que esta variavel era aamesignificativa. Ao retirar a
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variavel moradia verificou-se que a qualidade destamento ndo melhorou tendo o
valor da R ajustado passado a ser de 84,2%. Em geral comstatque as formas
funcionais testadas ndo melhoraram a qualidadgudtamento.

Os coeficientes de regressdo mostraram que a mgda&l@aumenta uma unidade
(em Km) de distancia (DIST) & Pedreira do MonteFago o imdvel valorizava €
4.047,76. Pode isto acontecer pelo facto de existiintervalo entre o0 3 e 5,8 Km em
que ndo se encontram registos de imoéveis razaoquelaeventualmente a variavel
distancia ndo apresentava mais relevancia na gabado método.

Verificou-se que ter garagem (GARAG) apresenta graade relevancia, pelo fato
desta existir o imével valorizou em € 14.235,20dseam valor muito significativo. O
fato de o imovel ser uma moradia (MORAD) tem umpregsdao menos significativa
que a anterior mas mesmo assim era elevada sendwraslias mais caras que 0S
apartamentos em média € 12.479,15. Quanto ao éateidnova (NOVO) aumentou o
preco do imével em € 15.247,91, & medida que awar@ntimero de casas de banho o
imovel valoriza € 31.753,61. O numero de quartas t@enos impacto, verificou-se que
a medida que aumenta o0 numero de quartos o impeeka valorizava em € 8.425,57.
Por fim a &rea total (AREAT) € uma das variaveis coenos expressao pois a medida
que se aumenta 1°’ma area total apenas valorizavam o imével em €374,

As caracteristicas socio-econdmicas do local n&anfoincluidas porque se
considerou que a amostra era uniforme em relacaeasas.

N&do estudamos os problemas de multicolinearidadére ems variaveis
independentes, porque soO tinhamos um atributo atabie era esse que nos interessava
estudar. Em estudos ambientais deste género aslag@®es entre as caracteristicas
estruturais das habitacbes podem, em geral, seradas (Garrod e Willis, 1999).

3.2.Metodologia — Método Avaliagdo Contingente

Para a utilizacdo do MAC, inicialmente foi elab@adna descricdo geral da zona
em estudo quer em termos da importancia da marddengonservacao dos recursos
naturais existentes quer em termos do desenvolwwreonomico da freguesia em de
Sanfins de Ferreira, uma vez que grande parte plalggiio vé os seus rendimentos a
depender diretamente da industria extrativa. Emidagfoi elaborado um questionario
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para se obter dados sobre a importancia que asgseaBibuem a conservacao desses
recursos naturais no qual foi registado o perfiigaconémico das pessoas interessadas
em conservar este ecossistema. Os individuos atmdaeram questionados em relagcéao
a dados basicos como sexo, idade e rendimentoidamiis perguntas feitas foram
referentes a conservacdo dos recursos na zonatigxtrguanto o individuo estaria
disposto a pagar para parar a exploracdo ou questtoia disposto a receber para
tolerar o aumento de vibracdo para o nivel maxierjtido por lei (14x18 m/s).
Era importante procurar, na medida do possivedy enm mercado hipotético que
se aproximasse de um mercado real. Mitchell e @af$®89) argumentam que, pelo
menos trés elementos fundamentais devem constaguestionario desenhado:
1) A pesquisa deve ser constituida por uma descrigéhdda do bem ou servico
ambiental que esta a ser avaliado assim como dasstancias hipotéticas em
que tal bem ou servigo podera estar disponivel pararevistado;
2) E preciso definir algum tipo de questdo na enttavigie revele a DAP do
individuo pelo bem ou servico ambiental;
3) E preciso também levantar outras varidaveis sociu@oicas e informacoes
adicionais que indiqguem a percecdo desse indivadnorelacdo ao problema
ambiental em questao.
O MAC pode ser aplicado de duas formas alternativas
Na primeira, a pergunta sobre a DAP ¢é aberta, rewastado atribui qualquer valor
monetario a DAP pelo servico em questéo. A segimdaa de tratar a disponibilidade
de pagar é através da técnica binaria, do sim ou p@tanto usando uma pergunta
fechada onde o entrevistado € induzido a resposéeaceitaria ou ndo pagar um
determinado valor pelo referido servico.
Para o desenvolvimento da pesquisa foram utilizadalses quantitativas, atraves
da elaboracéo e aplicacdo de questionarios a messsidentes na freguesia de Sanfins
de Ferreira ou Residentes no Municipio de Pacédeira.
Os questionarios foram aplicados a 110 pessodseguzesia de Sanfins de Ferreira,
nos dias 08 de junho de 2013 e 15 de junho de 2013.

Estes questionarios abordaram diretamente a DARmEmda pelos residentes com
objetivo de parar a exploracéo para conservar acesfs valores oferecidos na DAP
foram: € 1, € 2, € 3, € 5 e mais de € 5 como opg@esscolha por pessoa para pagar
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anualmente para parar a exploracdo. Quanto ao aatkxreber anualmente para tolerar
o aumento da vibracdo para o nivel maximo permitioiolei (14x1G® m/s) foram: € 1,
€2,€3,€5emais de €5.

3.2.1. Anéalise dos Resultados

De acordo com os dados recolhidos através dosioun@sos foi possivel retirar as

seguintes informacoes:
Caracterizacao socioeconémica
1. Idade

Os individuos que nos responderam ao inquéritoidéates compreendidas entre

0s 19 anos e os 65. Eis a sua distribuicao:

0-18 0
19-25 23
26-36 26
37-65 46

65 15

Tabela 4 — Idade dos inquiridos no questionario do Etodo de Avaliagdo Contingente

Apesar de se verificar que a idade dos 37 a 65 @reogue apresenta um maior
namero nas respostas dos inquiridos, verifica-seent@anto que temos uma boa
abrangéncia no geral.

2. Sexo

Responderam ao inquérito 67 mulheres e 43 homessjalB9% eram homens e

61 eram mulheres.
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3. Rendimento médio mensal liquido do agregado familia

Para facilidade de agregacédo, os rendimentos médmssais liquidos do
agregado familiar foram agrupados em escalbes,oseadescaldes repartidos da

seguinte forma:

* Menos de € 585
+ €586-1048

e €1049 -1680

« €1681-2182

* Acimade € 2183

No que concerne ao rendimento médio do agregaddidarforam obtidos
resultados muito dispares com frequéncia mais @desvada amostra para 0s
rendimentos entre € 1049-1680 representando 40%ndagidos, seguindo-se 0s
rendimentos entre € 586-1048 correspondentes adi@%mostra. Estes foram os
valores com maior frequéncia na amostra dos irapsripodendo verificar-se esta

distribuicdo no seguinte grafico (Figura 9).

H N2 de inquiridos
44

35

12

. O

<=585 586-1048 1049-1680 1681-2183 >=2183

Figura 9 — Grafico do nimero de inquiridos em fun¢é do rendimento médio mensal liquido
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Através da analise do gréaf da Figura 9 verificou-sque para o patamar d=
€ 585 apenas se encorram 19inquiridos e que para rendimentos iguais ou supEs

a € 2183 Ao se encontrc nenhum inquirido.

4. Residénciana freguesia de Sanfins de Ferr

100
90 -
80 -
70 ~
60 -
50 -
40 -
30 +
20 -~
10 A

Sim Nao

Figura 10 —Gréafico representativo do numero de residentes oudm na freguesia de Sanfins de Ferreira gt
foram inquiridos

Como se pode ver na Figura 1o que respeita area de residéncia, aperl5
(13%) inquiridos dosl10 n&o reside na freguesia de Sanfins de Ferreigm a
populacdo que reside na freguesia em qu representa a esmagadora maioria, St
95 (86% dos inquiridos

I1. Critério S@ioambiental

1. Ja ouviufalar na exploracédo da Pedreira do Monte do

Das 110 pessoas que responderam ao inquérito,sapanaceainhamouvido falar
na exploracédo da Pedreira do Monte do Fojo. Estdtados mostram a importancia
da exploragédo em termos sociais na v quotidiano dos inquiridos pois a percentag
de pessoas que ainda ntinham ouvido falar da explorac&rye apenas 5% como

podemos ver nkigura 1.

37



120

100 -

80 -

60 -

20 A

Sim Nao

Figura 11 — Gréfico que representa o nimero de indridos que ja ouviu falar na exploragdo da Pedreirado
Monte do Fojo

2. Considera que a pedreira tem um impacto negatiaodtralidade de vida” do

seu dia-a-dia

Tal como podemos verificar na Figura 12, a distgéo € muito proxima uma vez
que dos 110 inquiridos 50 dizem que a pedreiraafetqualidade de vida” do seu dia-
a-dia ja 59 dos inquiridos dizem que nao afecta.

60

58

56

54

52

50 A

46 -

Sim Nao

Figura 12 — Gréafico com o nimero de inquiridos queonsidera ou ndo que a pedreira tem um impacto
negativo “na qualidade de vida” do seu dia-a-dia.
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3. Quais os impactos que sente?
Dos 110 dos inquiridos, 50 dizem que tem impactsusvida, ora destes 50, 33

dizem que sentem o impacto do ruido, 24 dizem guéem o0 impacto de vibracao e

todos os 50 sentem o impacto visual como podenrosavEigura 13.

60

50

40

30 +

Ruido Visual Vibragao

Figura 13 - Grafico representativo dos impactos quedo sentidos pelos inquiridos

4. A degradacao ambiental é toleravel ou ndo

Nesta analise, 74% dos inquiridos responderam quisidera nao toleravel a
degradacdo ambiental, ou seja 26% dos inquiridosidera toleravel a degradacao
ambiental tal como podemos verificar no seguinéicp.

® Nao Sim

Figura 14 — Gréfico que representa os inquiridos gel considera ou nao toleravel a degradagao ambiental
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5. DAP (valor anual) para parar a exploragéo

Das 110 pessoas que responderam ao inquéritozddjue estariam dispostos a
pagar, 0 que corresponde a 44% e 62 (56%) respamdgue ndo estariam dispostos a

pagar um valor anual para parar a exploracao mbgmdemos ver na Figura 15.

70
60
50

30 +
20 +
10 A

Sim Ndo
Figura 15 - Gréfico que representa a DAP dos inquidos

6. Quanto € que estaria disposto a pagar
Nesta questdo percebeu-se que, (tendo em consideaa@pcoes oferecidas de € 1,

€ 2, € 3, € 5 e mais de € 5, por pessoa por and)8stesponderam que estariam

dispostos a pagar. Os resultados obtidos podeanaésados na Figura 16:

22

13

3
Bl

1€ 2€ 3€ 5€ +5€

Figura 16 — Grafico que representa qual a DAP dosquiridos
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A maioria das respostas dos inquiridos indicam stariam dispostos a
desembolsar € 2, isto com 22 respostas, € 3 comsppstas, dispostos a pagar a € 1
temos 10 inquiridos, e € 5 temos 3 inquiridos. @vde mais de € 5 oferecido, nao foi

escolhido por nenhum inquirido.

7. DAR para tolerar o aumento de vibracéo para o mhédimo permitido por lei
(14x103)

Dos 110 inquiridos apenas 12 (10,9%) manifestam AR tolerar esse dano. A
maioria, ou seja, 98 (89,1%) dos inquiridos, n&a éssposta a receber para tolerar o
aumento de vibracao. Essa distribuicao pode s&x nsseguinte grafico (Figura 17).
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100
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40
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oI

Sim Nado

Figura 17 - Gréafico referente & DAR dos inquiridos

8. Quanto é que estaria disposto a receber anualparadolerar o dano

Na ultima questdo da DAR (tendo em consideracamluses oferecidos de € 1, €
2, € 3, €5 e mais de € 5 como opc¢bes de escolhpgssoa por ano e tendo em conta
os 12 inquiridos que tém DAR), 2 ndo indicaram efgréncia, 5 estdo dispostos a

receber € 5 e outros 5 estéo dispostos a recebedmgue € 5.
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5€ +5€

Figura 18 — Gréfico que representa o quanto estaria dispostos a receber anualmente os inquiridos

Apos a realizacdo da descricdo do bem, que eearfeifjuestionario que esclarecia a
situacao hipotética de qual a DAP para parar soexpdio e a DAR para se aumentar 0s
niveis de vibracao, foi possivel ao inquirido irzdlia sua preferéncia.

A forma de pagamento nao foi avaliada, ndo tendmausridos sido questionados
sobre isso, uma vez que o objetivo do estudo fohecer a DAP dos individuos em
geral, isto €, qualquer que fosse a forma de pagame

Através do questionario foi possivel caracterizar grmos socioculturais a
amostra e percebeu-se que grande parte dos iraplifd individuos, 41,8%) tinham
idades compreendidas entre 37-65 anos logo, esstigpario incidiu numa populagcéo
adulta e que 61 % dos individuos eram do sexo famirO rendimento médio do
agregado familiar era variavel mas a maior freqi#€éde rendimentos incidia na faixa
entre 1049-1680 €, logo era uma populacdo commamdos medios. Os inquiridos na
sua maioria (86%) eram residentes na FreguesianfnS de Ferreira.

Verificou-se que as pessoas por falta de tempajlstdade ao tema e também por
este ser hipotético, podem néo ter aplicado o maxienesfor¢co a pensar sobre o valor
do bem e sobre qual o preco que estédo dispostagaa por ele. Isto pode ser deduzido
pelas respostas obtidas quanto a DAP para pargl@&cdo uma vez que se verificou
gue ainda havia uma divisédo dos inquiridos, poisasm 45,5 % tinham DAP para parar
e 0s restantes ndo. A amostra que nao tinha DAPpoAderou que continuando a
exploracdo havia continuidade da destruicdo darragiéma e da paisagem. Ao parar
a exploracédo nédo se destruia o que ainda estaaadrgodendo-se refazer grande parte
da fauna e flora ja perdida. No entanto, o fat@xistir a exploracéo leva a criacao de

emprego. Grande parte das pessoas residentes fraegpi@sia depende em termos
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economicos da exploracdo de granitos, visto estarsa zona com algumas pedreiras
gue criam emprego, 0 que pode justificar as reapasttidas. JA na DAR percebeu-se
gue a maioria nao estava disposta a receber gararto aumento da vibracao, talvez
por ser um fator que afete/perturbe o seu dia-gpdis era uma perturbacéo individual
do seu bem-estar. Para além disso, como referiths,ans agentes econdémicos tem
mais dificuldade em abdicar de algo que ja posseieonsideram seu por direito, neste
caso, o siléncio e auséncia de perturbacdes swg®rio
Muitos inquiridos responderam ao inquérito de unm@ami muito rapida,

provavelmente pelos motivos referidos anteriormemteque podera ter levado a

enviesamentos.

3.2.1.1. Relacao entre as Caracteristicas Socimetcas e DAP/DAR

Foi analisada a relacdo entre a idade e rendimdaoso individuos e a sua
DAP/DAR. A idade e o rendimento foram as variawssolhidas por nos parecer que
poderiam ser as com maior influéncia nas respostas.

Através da andlise da Tabela 5, que relacionowadeidom a DAP para parar a
exploracdo, constatou-se que para a faixa etaria jogem (19-25 anos), ha mais
individuos dispostos a pagar pelo encerramentod@4jue nao dispostos a pagar. Isto
podera estar relacionado com uma mudanca de nuadalidas camadas mais jovens
que tendem a valorizar mais o ambiente. Por oaitlo,lem termos de emprego esta
faixa etaria ndo depende tanto da pedreira. Na ftikria seguinte verifica-se o inverso,
mais individuos ndo estdo dispostos a pagar pelkeremento da pedreira.
Curiosamente, na faixa etaria dos 37 aos 65 adadgiativa em que os individuos
podem depender do emprego na pedreira, ha umnguaro de individuos dispostos a
pagar para encerrar a pedreira e de individuos gquexrem a continuacdo do
funcionamento da mesma. Por fim, na faixa etargarmdais de 65 anos a grande maioria
dos individuos ndo estaria disposta a pagar pacerman a pedreira. Isto podera
reflectir, uma vez mais, uma menor conscienciafisagmbiental por parte das camadas
mais velhas da populacdo. Este resultado pode tant&gir de algum “apego

emocional” a pedreira das populacdes que “sempezain” junto a esta.
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Idade 19-25 26-36 37-65 + 65
DAP (N&o/Sim) | Ndo | Sim| N&o| Sim N&g Sim Nip Sim

NUmero de

9 14 18 8 23 23 12 3
Individuos

Percentagem (%) | 8,2 | 12,7| 16,4 7,3] 20,9 20,9 109 2|7

Tabela 5 — Relac&o entre idade e a DAP

Analisando a Tabela 6, que relacionou a idade c@R para tolerar o aumento
de vibracdo para o nivel médximo permitido porVerificou-se que os individuos mais
novos eram os que demonstravam nao estarem dispasteceber para tolerar o
aumento de vibracao, traduzindo a maior valorizalgiqualidade ambiental. Os que se
encontravam na faixa etaria dos 37-65 anos apes@mtuma pequena percentagem
(10,9%) com DAR.

Idade 19-25 26-36 37-65 + 65
DAP (Nao/Sim) Ndo | Sim| N&o| Sim N&o Sim | Ndo| Sim
NUmero de

., 44 0 51 0 75 12 18 11
Individuos

Percentagem (%) | 40,0 0,0, 46,4, 0,0 68,210,9| 16,4/ 10,0

Tabela 6 — Relacéo entre idade e a DAR

3.2.1.2. Relacéo entre Rendimento e a DAP/DAR

Ao analisarmos o rendimento médio mensal liquido atpegado familiar
juntamente com a DAP dos individuos para parar @oeacdo percebeu-se que a
maioria dos individuos que estavam dispostos arpagam 0S que apresentavam
rendimentos entre € 1049-1680 com 22,7%, seguidios pgue tinham rendimentos
entre € 586-1048 com 10,9%. Os individuos com readitos < = € 585 (mais baixo)
na sua maioria ndo estavam dispostos a pagar (L2déXie intervalo de rendimentos
apenas 4,5% estavam na dispostos a pagar, seral@ @&scentagem mais baixa do
estudo de DAP (Tabela 7). Isso indica que o rendfinéos individuos teve alguma

influéncia nas suas respostas. Verifica-se, no némtaque s6 na categoria de
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rendimentos entre € 1049 e € 1680 existe um madioreno de individuos dispostos a
pagar do que nao dispostos a pagar.

Rendimento (€) < =585 586-1048 1049-1680 1681-2183
DAP (N&o/Sim) Ndo | Sim| N&o| Sim| N&g Sim Nab Sim
NUmero de

_ 14 5 23 12 19 25 6 6
Individuos

Percentagem (%) | 12,7| 45| 20,9 10,9 17,8 22{7 555 5[5

Tabela 7 — Relac&o entre rendimento e a DAP

Ao analisarmos a Tabela 8, que relacionou o rendionemédio mensal liquido do
agregado familiar e a DAR para tolerar o aumentwideagdo para o nivel maximo
permitido por lei (14x10-3 m/s), percebeu-se quews apresentaram DAR eram na
sua maioria individuos com rendimentos mais ba{xes€ 585). Dos inquiridos que
apresentaram rendimentos na faixa € 1681-2183,unerdemonstrou DAR. Quanto
mais elevado o rendimento dos individuos menos tlksariam o aumento das
vibracdes mesmo que compensados monetariamentessfvel concluir, no entanto
que em cada categoria de rendimento ha sempreimlargduos que néo tolerariam o
aumento da vibracdo do que individuos que a am@itamediante pagamento. Assim,
percebe-se que os individuos valorizam a qualidachiiental que possuem no

momento, ndo estando dispostos a abdicar dela.

Rendimento (€) <= 585 586-1048 1049-1680 1681-2183
DAR (Nao/Sim) N&o | Sim| Ndo| Sim| N&o| Sim N&o Sim
NUmero de

o 13 6 32 3 41 3 12 0

individuos

Percentagem (%) | 11,8 | 5,5 29,1 2,7 | 37,3| 2,7 10,9 0

Tabela 8 — Relac&o entre rendimento e a DAR
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3.2.1.3. Relacéo entre Impactos Negativos da Rad¥es DAP/DAR

Através dos questionarios foi possivel concluir §Ralos inquiridos consideravam
gue a pedreira nao tinha um impacto negativo “redidade de vida” do seu dia-a-dia, e
também ndo estavam dispostos a pagar para paxploaagdo. O mesmo ndo disseram
42 dos inquiridos que consideraram que a pedrema tm impacto negativo “na
qualidade de vida” do seu dia-a-dia, esses afinnmaaBnda que também estavam na
disposicédo de pagar para parar a exploracdo. Existl6 inquiridos que entraram em
contradicdo, ou seja, 8 inquiridos disseram quedigra tinha impacto negativo nas
suas vidas, contudo n&o apresentaram DAP, os testdnnquiridos ndo consideraram
que a pedreira tinha impacto negativo, todavia daaconfrontados com a DAP
apresentaram-se recetivos.

Na relacdo entre os impactos negativos da pedrarBAR para tolerar o aumento
de vibracao percebeu-se que menos de metade (48)qlaridos consideravam que a
pedreira ndo tinha impacto negativo e também néesaptaram DAR. Dos restantes 62
inquiridos, 12 disseram que a pedreira nao tinh@Eaoto negativo, mas com o aumento
da vibracdo disseram que estavam dispostos a repabbe tolerar o aumento da
vibracéo, os restantes 50 inquiridos disseram quedeeira tinha um impacto negativo
e ndo demonstraram DAR para tolerar esse aumento.
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4. Conclusao

O granito € uma matéria-prima famosa e é comumagedracado de granito tenha
menos efeitos adversos sobre o ambiente naturdid@ao em comparacao com outras
atividades de mineracao (por exemplo, minas deicasu metal), mas a preservacao do
recurso natural € fundamental. Para além diss@sugjeitos ambientais adversos nas
zonas proximas das exploracdes de granitos.

O presente trabalho teve como objectivo fazer uvadiaggdo ambiental tendo em
conta a forma insustentavel do uso dos recursoseatals que tem posto em risco a
manutencao fisica ndo sO desses recursos, masnadd®e multiplos bens e servicos
que eles fornecem. Para o efeito foram usados rdétedos, o Método dos Precos
Hedonicos (MPH) e o Método de Avaliacdo ContingefMAC). Com o primeiro
método pretendeu-se determinar qual o efeito gespboracéo tinha sobre o preco dos
imoveis tendo em conta a distancia dos imoveis r@a zike exploracdo e algumas
caracteristicas dos imoveis. JA no segundo métododes objetivos era saber a
disposicéo a pagar (DAP) da populacéo de Sanfirisedeira para parar a exploracao
da Pedreira do Monte do Fojo a fim de minimizaegrddagao ambiental e melhorar a
“qualidade de vida” do dia-a-dia da populacdo entpuastariam dispostos a pagar por
isso. O outro objectivo era saber qual a dispos&deceber (DAR) para o tolerar o
aumento das vibracdes para o maximo previsto ng1#ei10° m/s) e neste caso
também quanto estariam dispostos a receber poradtesacdo. Estes dados foram
obtidos através da aplicacdo de um questionario.

No caso do MPH, verificou-se que todas as variasgiicativas eram relevantes a
5% de significAncia para a explicacdo do precawiavel a excepcao de se era moradia
ou apartamento e se era novo ou nao, que eramamgdsva 10%. Em termos de
avaliacdo da capacidade explicativa da regressjoaRvariaveis explicativas usadas
explicaram 85% da variacdo do preco dos iméveis.

Conclui-se que a medida que o imovel se distangizaha de exploragdo, 0s
imoveis valorizam, tal como se esperava.

Podemos considerar também que a situacao atuabdmado imobiliario em geral,

e da evolucéo do preco da habitacdo em particerage uma analise de comportamento

a7



dos agentes econdmicos que o0 constituem, devidumm@erosas implicagcbes que do
estudo deste sector se produzem na evolucao eccamdmualquer regido.

Com a aplicacdo do MAC foi possivel perceber, @sawvla aplicacdo do
questionario a uma amostra, que impacto tem a egéo da Pedreira do Monte do
Fojo na vida desta populagéo.

Através do questionario foi possivel concluir qpersas 5 % dos inquiridos ndo
tinham ouvido falar na exploracdo. Em relacéo aoaito da exploracdo na qualidade
de vida dos inquiridos, foi possivel verificar gb@ inquiridos consideravam que a
exploracdo afeta negativamente o seu dia-a-diaaengb9 ndo se sentem afetados.
Dos que sentem impacto na sua vida, 33 dos ingsirdisseram que era devido ao
ruido, 24 manifestaram incomodo pelas vibracdesdest sentiam o impacto visual.
Contudo 74% consideraram que nao era toleravegeadacdo ambiental mas apenas
44% mostraram DAP pelo encerramento da atividadevalbres da DAP eram valores
anuais e o valor mais escolhido, numa escala da fhis de € 5 foi o de € 2, sendo 0
segundo valor mais baixo possivel. Este resultaldez se deva ao facto da amostra ter
rendimentos familiares médios como vimos anteriote podem nado estar dispostos
a ceder grandes valores monetarios.

No que dizia respeito & DAR para 0 aumento dasgd®s para 0 maximo previsto
na lei (14x10° m/s), apenas 12 mostram DAR contra 98 que nAcat@en esse
aumento mesmo com compensacdo monetaria. Os guearaps DAR indicaram as
preferéncias de maior valor monetario, ou sejagbiridos escolheram a opcédo de €5 e
0s outros 5 escolheram a opcao de mais de € 5.

Verificou-se ainda que os respondentes ao inquépémas apresentam consciéncia
da degradacdo ambiental quando esta afecta dineiaith@ seu dia-a-dia, ou seja, houve
uma unanimidade nas respostas na DAR em que 8%bY¥nostraram DAR para que
se procedesse a um aumento de vibracdo para onméxého permitido (14xI®&m/s).
Quanto a DAP para parar a exploracdo para obtesfiscess na qualidade de vida do
seu dia-a-dia e para parar com a degradacao demi®pos inquiridos na sua maioria
(cerca de 56 %), ou seja, 62 inquiridos ndo demanash DAP para parar a exploragao.

Quando se relacionou a idade com DAP para paraplaracdo, constatou-se que
para a faixa etéria mais jovem (19-25 anos), h& ingividuos dispostos a pagar pelo

encerramento do que nao dispostos a pagar. Isterpas$tar relacionado com uma
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mudanca de mentalidade das camadas mais jovensegdem a valorizar mais o
ambiente. Por outro lado, em termos de empregdastaetaria ndo depende tanto da
pedreira. Na faixa etaria seguinte verifica-se weligo, mais individuos ndo estao
dispostos a pagar pelo encerramento da pedreirdosadmente, na faixa etaria dos 37
aos 65 anos, composta por individuos em idade ,ativee poderdo depender
financeiramente da atividade da pedreira, ha umal igbmero de individuos dispostos a
pagar para encerrar a pedreira e de individuogjgeeem a continuacédo da exploracao
da mesma. Para os respondentes mais idosos (f&#ika €dos mais de 65 anos),
concluiu-se que a grande maioria dos individuos edétaria disposta a pagar para
encerrar a pedreira. Estes resultados podem sugeniforme jA se mencionou
anteriormente uma menor sensibilizacdo para oslggnas ambientais, mas nao so,
pode também ser o reflexo de uma ligacdo emociatréihseca a uma populacédo que
sempre compreendeu a exploragédo da pedreira cortede trabalho.

Quando se relacionou a idade com a DAR para toteearmento de vibragéao para
o nivel maximo permitido por lei, verificou-se gas individuos mais novos eram 0s
gue demonstravam néo estarem dispostos a recalbetoperar o aumento de vibracao,
demonstrando o despertar das populacdes para osittende qualidade ambiental,
evidenciando a crescente exigéncia da qualidadéatab

Ao analisarmos o rendimento médio mensal liquido atpegado familiar
juntamente com a DAP dos individuos para parar @oeacédo percebeu-se que a
maioria dos individuos que estavam dispostos arpayam 0S que apresentavam
rendimentos médio/alto (€ 1049-1680). Mesmo assiamificou-se que mesmo na
categoria de rendimentos médio/baixo, havia umaemsigem significativa que
afirmava DAP para parar a exploracao (10,9 %). &remente, por questdes de
disponibilidade financeira, os individuos com reneintos mais baixos eram 0s menos
representativos da DAP. Verificou-se ainda quayaéategoria de rendimentos entre €
1049 e € 1680 existe um maior numero de individlispostos a pagar do que nao
dispostos a pagar.

Quando se relacionou o rendimento médio mensatbaido agregado familiar e a
DAR para tolerar o aumento de vibracéo para o mhlimo permitido por lei (14x10
® m/s), percebeu-se que os que apresentaram DARrerama maioria individuos com

rendimentos mais baixos (<= € 585). Dos inquiriqas apresentaram rendimentos na
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faixa € 1681-2183, nenhum demonstrou DAR. Destassiltaglos, observa-se uma
relagéo inversa entre rendimentos e aumento dagdbs, isto €, quanto mais elevado o
rendimento dos individuos menos eles tolerariammeato das vibracbes mesmo que
compensados monetariamente. Importa ainda salign@mlém da relacdo observada
anteriormente, verificou-se que em cada categogiarethdimento ha sempre mais
individuos que ndo tolerariam o aumento da vibragaoque individuos que a
aceitariam mediante pagamento. Pela amostra asfaliparcebeu-se que os individuos
estavam conscientes da qualidade ambiental quaipos® ndo demonstraram intencao
de renunciar dela.

Concluiu-se que 52 dos inquiridos consideravam gugedreira ndo tinha um
impacto negativo “na qualidade de vida’ do seuaddia, e também ndo estavam
dispostos a pagar para parar a exploracdo. O medmadisseram 42 dos inquiridos que
consideraram que a pedreira tem um impacto negataaualidade de vida” do seu
dia-a-dia, esses afirmaram ainda que também estaaatisposi¢cdo de pagar para parar
a exploracdo. No entanto, verificou-se a existédeigonflito de interesses numa parte
da amostra. Pois, 8 dos inquiridos afirmaram gpedaeira tinha um impacto negativo
nas suas vidas, todavia, ndo apresentam DAP. Haumna outros 8 inquiridos que
asseguraram gue a pedreira nao tinha impacto wegaiiseu dia-a-dia, porém quando
confrontados com a DAP apresentaram-se recetivos.

Na relacdo entre os impactos negativos da pedra&rBAR para tolerar o aumento
de vibracdo percebeu-se que menos de metade dosdog (48) consideravam que a
pedreira ndo tinha impacto negativo e também néesaptaram DAR. Dos restantes 62
inquiridos, 12 disseram que a pedreira ndo tinh@aoto negativo, mas com o aumento
da vibracdo disseram que estavam dispostos a repae tolerar o aumento da
vibracdo. Os restantes 50 inquiridos disseram cquedeeira tinha um impacto negativo
e nao demonstraram DAR para tolerar esse aumento.

Os resultados obtidos no questionario demonstravana propensao a hao
viabilidade do encerramento da exploracao tendoarta a DAP dos individuos.

Os resultados demonstram, assim, que os individ@osalorizam suficientemente

a qualidade ambiental dando prioridade, por exengule fatores econémicos.
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Anexo 1 — Resultado da Pesquisa do Método dos Preg¢déedodnicos

Estado do

Tipo de imével imovel Garagem

Imobiliaria Freguesia Preco (§) q’:;gg S l\\l/‘\’lge Moradia | Apartamentg Novq Usado | Sim| Ndo ﬁ;’;‘? p[;ig:zir:;i?(i
Era Sanfins Ferreira 49.90d 2 1 1 1 1 9 3
Era Sanfins Ferreira 86.00d 3 1 1 1 1396 3
Era Raimonda 65.000 2 2 1 1 10 8,6
Era Raimonda 65.000 2 1 1 1 108 8,6
Era Raimonda 68.000 2 1 1 1 il 10 8,6
Era Raimonda 86.000 3 1 1 1 45 8,6
Era Raimonda 91.000 3 1 1 1 680 8,6
Era Carvalhosa 127.00 3 3 1 1 1 408 6,3
Era Carvalhosa 138.00 3 3 1 1 1 228 6,3
Era Carvalhosa 165.00 3 3 1 1 1 1540 6,3
Era Carvalhosa 48.000] 2 1 1 1 1 70 6,3
Era Carvalhosa 53.000 2 1 1 1 i 78 6,3
Era Carvalhosa 56.000] 2 1 1 1 1 87 6,3
Era Carvalhosa 75.000] 3 2 1 1 1 107,62 6,3
Era Carvalhosa 75.000] 3 2 1 1 10 6,3
Era Carvalhosa 80.000] 4 2 1 1 1 129 6,3
Era Carvalhosa 87.000 3 2 1 1 10252 6,3
Era Penamaior 46.500 2 1 1 1 il 72.p 6,3
Era Penamaior 53.000] 3 2 1 1 1 12 6,3
Era Penamaior 45.000 3 1 1 1 79 6,3
Era Penamaior 51.000] 4 1 1 1 29 6,3
Era Penamaior 95.000] 5 3 1 1 1248 6,3
Era Penamaior 130.00 3 3 1 1 1 241 6,3
Era Penamaior 135.00 3 3 1 1 1 306 6,3
Era Ferreira 145.000 3 3 1 1 L 801 12,9
Era Ferreira 46.000 2 1 1 1 L 114 12,9
Era Figueiré 123.000 3 3 1 1 269 10,3
Era Figueiré 130.000 3 3 1 1 179 10,3
Era Figueiré 140.000 6 1 1 1 120 10,3
Era Figueiré 140.000 3 3 1 1 240 10,3
Era Frazdo 35.000 2 1 1 1 164 10,6
Era Frazao 48.000 1 1 1 1 L 82 10,6
Era Frazdo 66.600 2 1 1 1 L 13( 10,6
Era Frazdo 115.00( 5 3 1 1 L 304 10,6
Era Frazao 183.00(4 3 3 1 1 L 104 10,6
Era Frazdo 185.00( 3 3 1 1 L 309 10,6
Era Frazao 190.009 3 3 1 1 59] 10,6
Era Freamunde 80.000 4 2 1 1 11y 9,6
Era Freamunde 46.100 3 2 1 1 1 93 9,6
Era Freamunde 58.000 3 2 1 1 1 99 9,6
Era Freamunde 60.000 3 2 1 1 11 9,6
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72.00
117.5
117.5
179.0
190.0
250.0
265.0
270.0
298.0
500.0
43.00
49.50
61.50
65.50
68.00
70.00
76.50
80.00
80.00
84.50
82.25
90.00
90.00
91.00
95.00
97.00
98.00
100.0
107.0
108.0
110.0
114.0
118.0
120.0
122.0
124.9
125.0
147.0
150.0
230.0
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Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Sapo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo

Custo justo

Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Eiriz
Eiriz
Ferreira
Freamunde
Meixomil
Pacos de Ferreirp
Pacos de Ferreirp
Pacos de Ferreirp
Pagos de Ferreirp
Pacos de Ferreirp
Pacos de Ferreirp
Pacos de Ferreirp
Pacos de Ferreirp
Penamaior
Seroa
Seroa
Pacos de Ferreia
Figueird
Eiriz
Pacos de Ferreia
Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Frazéo
Pacos de Ferreifa
Freamunde
Freamunde
Pacos de Ferreifa

Frazao

Pagos de Ferreil
Sanfins Ferreir:
Pagos de Ferreil
Pacos de Ferrei
Freamunde
Carvalhosa
Pacos de Ferrei
Pagos de Ferrei:E
Frazéo
Pacos de Ferreifa
Freamunde
Pacos de Ferreifa

Meixomil

Pagos de Ferreirla

146.00!
95.00¢
66.50(

90.000
137.000

145.00Q

129.00]
73.350
80.00
80.00
90.00
145.0
89.90
185.0
205.0
195.0
110.00!
180.00
140.00
90.04
60.000]
80.000
115.0
64.00
64.00!
45.00!
52.00
66.000
71.0
71.00
62.00
44.5
49.004
90.0¢
47.00
68.0(
100.0
246.00
127.00
195.0
180.0
213.80
135.0
185.04
350.0]
130.000
138.0

DO

DO

DO

DO

DO

DO

3 3
3 2 1
3 2

3 2

3 2 1
4 3 1
3 3

2 1
3 3
3 3
3 3

4
3 3
3
4
4
5 3

3 3 1
4 2 1
2 2
2 2

3 ]
2 2
2 2
2 2
1 1
2 2
3 2
3 2

2 ]
1 1
2 1

2
6 4
3 3

3 B

4 B
4 4

3 B
5 4

4 B

3 2 1

3 B
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Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Custo justo
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual

Imovirtual

Carvalhosa
Carvalhosa
Freamunde
Freamunde
Frazéo
Seroa
Pacos de Ferreia
Carvalhosa
Freamunde
Raimonda
Pacos de Ferreifa
Freamunde
Carvalhosa
Figueiré
Pagos de Ferreia
Freamunde
Seroa
Arreigada
Arreigada
Arreigada
Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Carvalhosa
Codessos
Eiriz
Eiriz
Eiriz
Eiriz
Eiriz
Ferreira
Ferreira
Ferreira
Figueird
Figueird
Figueird
Figueird
Figueiré
Figueiré
Frazéo
Frazéo
Frazéo

Frazéo

Freamunde

127.00
127.00
129.04
246.00
271.00
170.00
160.0
127.00
370.00
420.00
110.0
246.00
141.00
123.00
219.0
129.04
130.00
92.000
280.000
186.000]

127.00]

141.00
127.00
95.000
127.00
64.000
52.000
230.00
110.000
130.000
182.000
80.000
90.000
46.500
198.000
145.000
123.000
104.790
150.000
123.000
150.000
59.000
49.000
271.000
139.000
271.000
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Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
Imovirtual
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Imovirtual
Imovirtual
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Imovirtual

Freamunde
Freamunde
Freamunde
Freamunde
Freamunde
Freamunde
Freamunde
Meixomil
Meixomil
Meixomil
Modelos
Modelos
Modelos
Modelos
Modelos
Penamaior
Penamaior
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Raimonda
Sanfins Ferreira
Seroa
Seroa
Seroa
Seroa
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird
Pacos de Ferreird

Pacos de Ferreird

62.000]
63.000]
58.000
75.000]
246.00
129.00
155.00
550.000
150.000
500.000
125.000
160.000
95.000
170.000
123.000
158.00Q
158.00
158.00
420.004
170.00
105.000
170.000
130.000
130.000
90.00
90.00!
67.00
107.04o
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43.00
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Anexo 2 — Questionario do Método de Avaliacdo Comtgente

[ PORTO

FE P FACULDADE DE ECONOMIA
UNIVERSIDADE DO PORTO

Mestrado em Economia e Gestdo do Ambiente
Questionario
Pedreira do Monte do Fojo — Método de Avaliacdo Cdimgente

A Pedreira do Monte do Fojo situa-se na FreguesidSdnfins de Ferreira
concelho de Pacos de Ferreira. A area da Pedreieacérca de 20,9 Hectares, e desta
Pedreira dependem directamente 64 postos de toatalhO indiretos. O principal
produto extraido € o granito.

Apesar da prosperidade trazida pela extracdo daitgrea atividade também
acarreta consequéncias negativas para a area eraeteantra. A atividade tem como
maleficios mais conhecidos a degradacdo ambieraalependéncia econdémica gerada
pela atividade. O esgotamento de uma jazida, gsexs@re resulta em desemprego e
subutilizacdo da infraestrutura implantada. Essebl@mas, somados a degradacéo do
meio ambiente, impactam ou podem impactar o desgmanto da regido em causa.
Para além da degradacdo ambiental (exploracdo deecumso natural e destruicdo de
fauna e flora local) a populacéo vizinha a Pedresi@ exposta diariamente situacdes
incomodas, tal como a exposi¢cdo ao ruido, ao pdvilEacdes que resultam dos
rebentamentos com cargas explosivas e movimentggawquinas.

Actualmente o valor o méximo de vibracdo atingido%,95x10° m/s (registado).
Onde esta vibracdo é registada a 200 metros era lhetta da zona envolvente do
desmonte. O valor méximo permitido nestas condi(Sagitacbes diarias superior a 3,
construcbes corrente e terreno de categoria deroshsolos rijos) é de 14xian/s

segundo a NP — 2074 (1983). Hipoteticamente, dieste cenario coloca-se a questao a
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populacao residente na Freguesia de Sanfins deiféede quanto estaria disposto a
pagar pela ndo exploracdo do recurso ou quantoiastalispostos a receber para

tolerar os niveis de vibracao para o nivel maximonitido por lei.

A informacdo contida neste inquérito € confideneigdara uso exclusivo do meu

trabalho.
l. Caracterizacao socioeconémica

1. Idade
__0-18
_19-25
_ 26-36
__37-65
___+de65

2. Sexo
___Masculino

___Feminino

3. Rendimento médio mensal liquido do agregado familia
_ <=€£585

___€586-1048

___€1049 -1680

___€£1681-2182

___Acima de € 2183

4. Reside na freguesia de Sanfins de Ferreira?

Il Critério Socioambiental

1. J& ouviu falar na exploracéo da Pedreira do Mooteajo?

Sim __ Nao
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2. Considera que a pedreira tem um impacto negatieodtralidade de vida” do
seu dia-a-dia?

Sim __ Nao

3. Quais os impactos que sente? (Pode assinalar mgisedum.)
___Ruido

__ Visual

___Vibragéo

__Nenhum

4. Considera toleravel a degradacdo ambiental?
Sim __ Nao

5. Estéa disposto a pagar um valor anual para pargplaracao?
Sim__ Nao
Se ndo esta disposto a pagar, propde alguma matletaativa para resolver a

situacao?

6. Quanto € que estaria disposto a pagar?
€1 €2 €3 _€5_+de€5

7. Estaria disposto a receber para tolerar o aumeeteilstacdo para o nivel
méximo permitido por lei (14x10m/s)?

Sim__ Nao

8. Quanto é que estaria disposto a receber, anualthente
€1 €2 €3 €5 +de€5b
Se ndo estéa disposto a receber, propde alguma anatkdnativa para resolver a

situacao?

Agradeco o tempo e empenho despendidos.

Ana Maria da Silva Pereira Martelo
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Anexo 3 — Resultados da aplicacdo do questionario diétodo de Avaliacdo Contingente

|. Caracterizagdo socioeconémica

II. Critério Socioambiental

3. Quais os impactos que sente? (Pqg

3. Rendimento A L Ja ey qzljeca? :Seig?er?a assinalar mais do que um.) . o Estal ~ — 4 7': fetisﬁedrizg?jr 8. Quanto é & -
médio mensal| 1 0i0C2 2 o ploragao dq 1S UM IMpacio “ioleravel | pagar um valof pagar. prapoe algama| que estaria] (06Tar 0 aumentol que estara | 22D R0 CIRCI S
L IGkER | 2 S2e I:‘;ggaﬂ% Sanfin_s de | Pedreira do gﬁgﬁg;ggr‘i degr_ada(;éo anual para medida’ altern_ativaﬂpara disposto a den\i/\llt;rlantiaéc))(i&aora d:ice)f)teor 2 medida ’altern_ativaﬂpara
familiar Ferreira M(::r:)t; do o d_a" do_seu Ruido | Visual | Vibragéo | Nenhum ambiental? exr:)él‘(;?; (; . resolver a situacéo? pagar? permitido por lei anualmen'te? resolver a situagéo?
dia-a-dia? (14x10° m/s)?
26-36 Feminino 586-1048 Néo Sim Néo 0 [o 0 1 Néo Néo Né&o tem sugestéo 0 Néo 0 N&o tem sugestéo
37-65 | Masculino|  1049-1680 Sim Sim Sim 1 1 0 0 Néo im S - 1 Né&o 0 No mi“imgs':;a”te' como
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 1 1] 1 0 Nao Sim - 2 Néo 0 N&o tenho alternativas
+65 Masculino < =585 Sim Sim Nao 0 0 0 1 Sim Nao A empresa que pague 0 Sim +5 -
37-65 Masculino| 586-1048 Sim Sim N&o 0 1 0 o] Sim oNa - 0 N&o 0 -
19-25 Masculino 1681-2183 Sim Sim Néo 0 [0 0 1 Sim aoN Néo 0 Néo 0 Néo
37-65 Feminino < =585 Sim Sim Sim 1 1 1 0 N&o Sim - 3 Néo 0 -
+ 65 Masculino 586-1048 Sim Sim Néo 0 0 0 1 Nao Néo - 0 Néo 0 -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 1 1 0 0 Sim oNa - 0 Nao 0 -
19-25 Masculino 1681-2182 Sim Sim Néo 0 [0 0 1 Nao im S - 3 Néo 0 -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 1 0 0 Néo m Si - 3 Néo 0 -
37-65 Masculino| 1049-1680 Sim Sim Néo 0 Q 0 1 Sim aoN - 0 Sim 5 -
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 1] 0 0 Nao Sim - 2 Néo 0 -
26-36 Masculino 1049-1680 Nao Sim Nao 0 q 0 1 Nao doN - 0 Nao 0 -
37-65 Masculino 1681-2182 Sim Sim Sim 1 0| 1 0 Néo aoN - 0 Néo 0 -
37-65 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 1 0 0 Nao m Si - 5 Nao 0 -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 1 1 0 0 Nao m Si - 2 Nao 0 -
26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Néo 0 Q 0 1 Néo m Si - 1 Nao 0 -




26-36 Feminino 586-1048 Sim Sim N&o 1 Sim Néo Néo 0
26-36 Feminino 1049-1680 Néo Néo Nao 1] Sim o Na Néo 0
19-25 Masculino| 586-1048 Néo Néo N&o 1 Néo o Na N&o 0
26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Nao 1 Nao o Na Néo 0
+ 65 Feminino 586-1048 Sim Sim Nao 1 Nao Néo Sim +5
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si N&o 0
+ 65 Feminino < =585 Néo Sim Néo 1 Sim Néo Néo 0
+ 65 Masculino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Nao m Si N&o 0
26-36 Feminino 586-1048 Sim Sim Néo 1 Néo Néo Néo 0
26-36 Masculino| 1681-2182 Sim Sim Sim 0 Néo im S Néo 0
37-65 Masculino| < =585 Sim Sim Néo 1 Sim N&o Sim +5
37-65 Feminino <=585 Sim Sim Néo 1 Néo Néo Néo 0
37-65 Masculino| 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo m Si N&o 0
37-65 Feminino <=585 Sim Sim Sim 0 Néo Sim Néo 0
26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Néo 1 Néo m Si N&o 0
37-65 Masculino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo im S Néo 0
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Néo 1 Néo Néo Néo 0
37-65 Feminino < =585 Sim Sim Sim 0 Sim Néo Néo 0
37-65 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo oNa Néo 0
19-25 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo Sim Néo 0
37-65 Feminino 1049-1680 Sim Sim Nao 1 Nao o Na Néo 0
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo Sim Néo 0
26-36 Feminino 586-1048 Néo Sim Néo 1 Néo Néo Néo 0
37-65 Masculino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo im S Néo 0
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo Sim Néo 0
+ 65 Masculino < =585 Sim Sim Nao 1 Sim Néo Sim 5
37-65 Masculino| 586-1048 Sim Sim N&o o] Sim oNa N&o 0
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19-25 Masculino| 1681-2183 Sim Sim Néo 1 Sim aoN N&o N&o Néo
37-65 Feminino <=585 Sim Sim Sim 0 Néo Sim - Néo -
+ 65 Masculino 586-1048 Sim Sim Néo 1 Néo N&o - Néo -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Sim oNa - Néo -
19-25 Masculino 1681-2182 Sim Sim Néo 1 Nao im S - Néo -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si - N&o -
37-65 Masculino 1049-1680 Sim Sim Néo 1 Sim aoN - Sim -
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo Sim - Néo -
26-36 Masculino 1049-1680 Néo Sim Néo 1 Néo aoN - Néo -
37-65 Masculino| 1681-2182 Sim Sim Sim 0 Néo aoN - Néo -
37-65 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si - N&o -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si - Néo -
26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Néo 1 Néo m Si - N&o -
26-36 Feminino 586-1048 Sim Sim Néo 1 Sim Nao - Néo -
26-36 Feminino 1049-1680 N&o Néo Néo 1] Sim o Na - N&o -
19-25 Masculino 586-1048 Néo Néo Néo 1 Néo o Na - Néo -
26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Nao 1 Nao o Na - Néo -
+ 65 Feminino 586-1048 Sim Sim Néo 1 Néo N&o - Sim -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si - Néo -
+65 Feminino < =585 Néo Sim Néo 1 Sim Néo Néo -
+ 65 Masculino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Nao mSi - Néo -
26-36 Feminino 586-1048 Sim Sim N&o 1 Néo Néo - Néo -
26-36 Masculino| 1681-2182 Sim Sim Sim 0 Néo im S - Néo -
37-65 Masculino <=585 Sim Sim Néo 1 Sim Néo - Sim -
37-65 Feminino < =585 Sim Sim Néo 1 Néo Néo - Néo -
37-65 Masculino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Nao m Si - Néo -
37-65 Feminino < =585 Sim Sim Sim 0 N&o Sim - Néo -
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26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Néo 1 Néo m Si - N&o 0 -
37-65 Masculino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo im S - Néo 0 -
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim N&o 1 Néo Néo - Néo 0 -
37-65 Feminino <=585 Sim Sim Sim 0 Sim Néo - Néo 0 -
37-65 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo oNa - Néo 0 -
19-25 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo Sim - Néo 0 -
37-65 Feminino 1049-1680 Sim Sim Nao 1 Nao o Na - Néo 0 -
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo Sim - Néo 0 -
26-36 Feminino 586-1048 Néo Sim Néo 1 Nao Nao - Néo 0 -
37-65 Masculino| 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo im S - Néo 0 -
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Néo Sim - Néo 0 -
+ 65 Masculino < =585 Sim Sim Nao 1 Sim Néo - Sim +5 -
37-65 Masculino| 586-1048 Sim Sim N&o o] Sim oNa - N&o 0 -
19-25 Masculino 1681-2183 Sim Sim Néo 1 Sim aoN Néo Néo 0 Néo
37-65 Feminino < =585 Sim Sim Sim 0 N&o Sim - N&o 0 -
+ 65 Masculino 586-1048 Sim Sim Néo 1 Nao Néo - Néo 0 -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Sim oNa - Néo 0 -
19-25 Masculino| 1681-2182 Sim Sim Néo 1 Néo im S - Néo 0 -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si - Néo 0 -
37-65 Masculino| 1049-1680 Sim Sim Néo 1 Sim aoN - Sim 5 -
37-65 Feminino 586-1048 Sim Sim Sim 0 Nao Sim - Néo 0 -
26-36 Masculino| 1049-1680 N&o Sim Néo 1 Néo ao N - Néo 0 -
37-65 Masculino| 1681-2182 Sim Sim Sim 0 Néo aoN - Néo 0 -
37-65 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si - Néo 0 -
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si - N&o 0 -
26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Nao 1 Nao m Si - Néo 0 -
26-36 Feminino 586-1048 Sim Sim N&o 1 Sim Néo - Néo 0 -
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26-36 Feminino 1049-1680 N&o Néo Néo 1] Sim o Na Néo 0
19-25 Masculino 586-1048 Né&o Né&o N&o 1 N&o o Na N&o 0
26-36 Feminino 1049-1680 Sim Sim Néo 1 Néo o Na N&o 0
+ 65 Feminino 586-1048 Sim Sim Nao 1 Nao Néo Sim 0
19-25 Feminino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Néo m Si Néo 0
+65 Feminino < =585 Néo Sim Néo 1 Sim N&o Néo 0
+ 65 Masculino 1049-1680 Sim Sim Sim 0 Nao mSi Néo 0
26-36 Feminino 586-1048 Sim Sim N&o 1 Néo Néo Néo 0
26-36 Masculino 1681-2182 Sim Sim Sim 0 Néo im S Néo 0
37-65 Masculino| < =585 Sim Sim Néo 1 Sim N&o Sim +5
37-65 Feminino < =585 Sim Sim Néo 1 Néo Néo Néo 0
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