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RESUMO
CONJUNTO DE “NOTAS” BASICAMENTE RETIRADAS DO BLOGUE http://
trans-ferir.blogspot.com. Foram escritas e ai publicadas ao longo de 2009.
No seu caracter heterogéneo e fragmentario, exprimem algumas das minhas
areas de reflexdo que, penso, serdo uteis para os leitores desta revista, que
se caracteriza, como deve ser, pela interdisciplinaridade e pela diversidade de
“discursos” que o “patrimonio cultural”, na sua abrangéncia, implica e exige.
Um fio condutor deste texto: unir o particular e o geral, a teoria e a prética
da pesquisa, admitindo embora, e sempre, uma “tensdo” entre todos esses
polos.

Continuar

As vezes debrucamo-nos sobre um livro; percebemos o que

estamos a ler; achamos que o que estamos a ler é iluminante;
abstraimos de tudo o resto, o ruido, a sujidade do acontecer; e cresce
o chilrear dos passaros la fora como ruido tnico. Entdo, o nosso
sentimento e 0 nosso pensamento, que sdo obviamente a mesma
coisa, ficam iluminados de uma luz sobrenatural, rodeada de passaros
chilreando. E isso que nos faz continuar.

Ecri, jogo, etc.

O senso comum, com respostas para tudo, baseadas na intuicio de cada um,
serve como écra e efeito de bloqueio (em muitas pessoas) ao pensar. Porque pensar
¢é problematizar as evidéncias, é desbloquear (como quem quebra gelo) esse écra que
torna tudo evidente. Retirando a pelicula das evidéncias do senso comum, o acto de
reflectir mostra nao a verdade, mas uma outra versio e sentido das coisas que tinham
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ficado ocultos e que, em geral, sio muito mais complexos e interessantes. Pensar ¢é
ultrapassar a infancia das evidéncias e dos convencimentos em que estdo os individuos,
nos seus entreténs quotidianos, absolutamente convictos de que ja sabem.

Aquilo que muitas vezes se apresenta como irrefutavel, da ordem do direito, da
ordem da ciéncia, e de muitas outras influentes fontes de poder, hoje desmistificadas
como poderes soberanos, nao ¢ mais do que um arbitrario que se apresenta como nada
tendo de exterior a si.

O pensamento critico consiste em quebrar o gelo dessas evidéncias e beber com
gosto o refresco assim preparado, no copo da felicidade, frente a um mar totalmente
exterior as evidéncias apresentadas como factos irrefutiveis. O irrefutavel € apenas
sempre uma retorica da afirma¢ao do potencialmente mais fragil, num tabuleiro de
jogo: apresenta-se assim para bloquear de antemao qualquer destapamento da sua
fragilidade, para prevenir qualquer lance que lhe tire a roupa. A arte da guerra inclui
uma boa parte de intimidacao, para nem sequer se poder por ao eventual adversario
a hipotese de vir a constituir-se como tal, num esforco vital (por parte desse “poder
guerreiro”) de nio ter exterior.

Felizmente que qualquer sistema é sempre, mais cedo ou mais tarde, aberto,
historicizado, dissecado, objectivado, as vezes segundo as proprias regras que, durante
uma certa altura, o queriam fazer passar por infalivel. Outras vezes, e isso é que &
uma ruptura epistemologica, sao as proprias regras que mudam e desnudam o sistema
reinante na sua comicidade de se querer reinante, quer dizer, soberano sem exterior a
si, quando se sabe que toda a soberania tem sempre um exterior a si, como toda a lei
tem sempre um avalizador externo, que € o poder do direito, como tudo o que se diz,
mesmo o excepcional, estd sempre avalizado por uma regra mais inclusiva, que ¢ a da
linguagem. Ou seja, a inclusio e a exclusio estdo sempre em jogo, cOMO a excepcao
(exclusio inclusiva) e o exemplo (inclusio exclusiva) (nas expressdes tio felizes do
filésofo italiano Giorgio Agamben).

Sera possivel pensar e viver na multiplicidade?

“(...) Somos modelados por uma filosofia geral da unidade (...)"
J. Baudrillard, Palavras de Ordem”, Porto, Campo das Letras, 2001, p. 61.

“Porque o pensamento ndo actua na identificacdo das coisas, como
0 pensamento racional, mas na sua desidentificacdo, na sua seducéao,
isto é no seu desvio, apesar da vontade fantasmatica de unificar o
mundo sob a sua capa e em seu home.”

idem, ibidem, pp. 64-65

Creio que um problema essencial é o da unidade, o do desejo ultimo que nos
trabalha que é o de reduzir o multiplo e aberto ao uno e fechado, completo - em suma,
o de passar pela (ultrapassar a) andlise para desesperadamente construir a sintese, a
explicacdo, o principio de ordem. Aceitar a 6bvia complexidade e multiplicidade do
mundo € ainda um passo para esse horizonte de unidade, de completude, que é a
nossa utopia por exceléncia. Com todas as tensodes e dialécticas pelo meio...
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Desejamos o Uno, onde todas as suas facetas se apresentam constantemente; todas
as dialécticas visam de certo modo um consenso, uma explicacio, um acordo, um
término do diferendo. N6s sofremos com as metamorfoses da realidade, queremos
encontrar algo de fixo para além da aparéncia, procuramos uma razao, a razao,
um principio unificador. De outra maneira sentir-nos-iamos a deriva e parecer-nos-
ia ser impossivel construir comunidade, sociedade, que aparenta ter de se basear
num consenso minimo, nem que seja no da impossibilidade de consenso e portanto
no do conflito potencial ou em acto. Mesmo quando nos aparece um pensamento
desconstruidor (desconstrutivo), que demole algumas das nossas convic¢oes, logo aos
seus criticos ele se apressa a dizer: aten¢io, as polaridades fixas (sejam o sujeito, sejam
a realidade, sejam o real, sejam a transcendéncia, seja o que for) nao sio mais do que
um efeito do discurso, da linguagem - mas no fundo o que eu procuro, através da
diferenca, é algum “dep6sito”, ou resto, que lhe resista, mesmo que evanescente. E se
eu digo que a repeticio cria diferenca, eu estou ainda a tentar discernir as molduras
dessa diferenca, estou a tentar abarcar numa sintese esse vazio de realidade ainda nao
conceptualizado ou simbolizado. E como um oleiro que fizesse um vaso 2 mio e ele,
vaso, nunca deixasse fechar a panca, o corpo, por forma a ser um contentor perfeito.
N6s ambicionamos caixas, arrumaco, e mesmo a desarrumacao que € ainda um dltimo
avatar da arrumacao, a exposi¢ao nostilgica ou cinica da sua impossibilidade.

Criar conceitos, estabelecer sistemas de conceitos, chegar a conclusoes, fechar
sistemas... e, contraditoriamente, quando nos dizem que circulamos dentro de um
anel de Moebius (ele proprio o simbolo da completude) sentimo-nos asfixiados. N6s
queremos poder subjectivar-nos como sujeitos livres, sabendo bem que essa liberdade
¢ uma ilusdo desejada como tal, porque a liberdade total seria a que se acercaria do
sublime insuportavel, seria a morte. Ou seja, a liberdade estabelece-se sobre um pano
de fundo de normas, a diferenca sobre um pano de fundo de referentes... mas se
todos eles sio também construgcdes nio estiticas, fluidas, como fazer? E possivel um
pensamento da diferenca radical, da que se liberte do mito do primitivo (da origem
- do éden - do ser humano colado 2 vida, vivendo no pleno usufruto do nio pensar,
da despreocupacio) e de uma teleologia regeneradora, escatolégica? E possivel fugir
ao tempo linear da histéria, da biografia? E possivel uma ontologia do fragmento e da
aparicio como tal, sem re-presentacio? E possivel uma existéncia sem a estabilidade de
referéncias fixas, sem corddes umbilicais?

E possiver vermo-nos livres deste projecto totalizante da modernidade ocidental
(uma realidade sem restos) sem cairmos nas filosofias orientais da dilui¢io do ser? Ou
nas suas caricatas adopg¢oes ocidentais de tipo “new age”, ou outra ridicularia assim?
Como orientar a nossa vida na multiplicidade, sem nos perdermos?

Creio que essa ontologia ainda nao existe.

A ontologia do uno esta inscrita na linguagem (essa alids tem sido a questdo das
feministas, como alids de todo o projecto antropoldgico, que nada tem de inocente na
sua abertura dvida e tolerante: sim, digam-me quem sio, para eu, compreendendo-vos,
6 v6s que sois outros, vos poder absorver... isso ji comecou com os missionarios do
“ultramar”...).

Mas quem poderia garantir ser impossivel?
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Que filosofos me corrijam ou ajudem, por favor, se tiver avan¢ado por terrenos
sem a necessaria bagagem conceptual...

A questiao da representacio - alguns tépicos

“A representacdo pode entdo reencontrar o seu sentido exacto
e primeiro (filosofico e artistico): ndo uma reproducdo, ela propria
submetida aos limites de “um ponto de vista”, mas um gesto que traz
a presenca, uma apresentacdo. Esta esta em relacdo com a verdade. A
verdade da apresentacao supdée a parte de retraccdo [retrait] que ndo
pertence a presenca, um fundo ou uma auséncia de fundo “mesmo ao
fundo” da prdpria presenca.

Se ha o irrepresentavel, isso ndo é o efeito de uma interdicao ou de
uma impoténcia, é porque na presenca se abre sempre este recuo para
o fundo. A verdade de uma representacdo consiste em tomar em conta
[prendre en charge] essa abertura [creusement].

Jean-Luc Nancy
“L’ Art et la Mémoire des Camps. Représenter exterminer”, dir. de Jean-Luc Nancy,
Paris, Seuil, 2001, p. 11 (tradug¢ido minha)

Esta questao ¢ provavelmente o problema por exceléncia da nossa cultura, qualquer
que seja o ponto de vista por que se encare. Representacdo no sentido de relacio
entre o original e a copia, a verdade e a sua traducio em enunciado(s) ou imagens,
simulacros; representa¢io no sentido performativo, teatral, de uma artificialidade total
(encenada) que € (ou pode ser) mais verdadeira do que a propria verdade, na medida
em que re-apresenta, isto €, torna actual (no sentido reforcador do rito em relacio
ao mito) algo que estava apenas na memoria colectiva mais ou menos difusa, sendo
catartico. Representar no sentido politico, de delegacio, no sentido de que eu delego
em representantes que elejo “democraticamente”, pelo voto, a minha vontade e o meu
desejo. Representar no sentido de voltar a apresentar algo que se nio pode vivenciar
directamente, tal como fazemos através dos protocolos (regras) da ciéncia, da arte, etc,
algo que se reporta a uma realidade de que eu “procuro dar uma ideia” tao certa, tio
perfeita, tdo rigorosa quanto possivel.

E isso que me acontece quando tento uma explicacio ou compreensio seja do
que for, incluindo a explicag¢do, ou as multiplas formas de explicacio, convocadas pela
arqueologia: representar (no sentido de “mise en scene”, de encenar) o passado...

Como diz Ranciere: “[a representacdo] diz respeito a mimesis, enquanto relaciao
entre dois termos: uma poiesis e uma aisthesis, quer dizer, uma maneira de fazer e uma
economia dos afectos.” (S’ il y a de I’ irreprésentable, “L’ Art et la Mémoire dea Camps”,
Paris, Seuil, 2001, p. 84).

Obviamente o tema da representacao nio pode reduzir-se apenas a questao da
imagem, mesmo que tomada no seu sentido mais alargado. Porém, nas reflexdes a
seguir, na sequéncia de uma leitura de J - L. Nancy (“La représentation interdite”, op.
cit., pp. 13 a 39), procurarei inspira¢ao para a maior amplitude problematica possivel,
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que conecte varias questdes sumamente importantes, em particular para um arquedlogo
como eu.

A questao do irrepresentavel (que tem a ver com a do testemunho e da testemunha,
e com a formaciao de um discurso que dé conta de acontecimentos que se produziram
na histéria recente e sobre os quais ha uma particular dificuldade de dar testemunho, de
discernir os seus limites, de lhes atribuir um sentido para além de todo o sem-sentido
com que nos aparecem, como o Holocausto) tem-se posto muitas vezes na historia.

E claro que nio ha irrepresentavel em si: isso depende do ponto de vista e do que
se entenda por representacdo: se nomeio algo como irrepresentavel paradoxalmente ja
o estou a trazer para dentro da ordem da representac¢do, ja o estou a representar pela
negativa.

A mim importa-me muito o seguinte: aquilo a que convenciondmos designar “pré-
-historia”, adentro de uma logica de histéria sequencial, de um discurso continuista,
cronologico, faseado (condenado por Nietzsche e tantos outros) tem sido apresentado,
de certo modo, e no limite, como um irrepresentavel. Que quero dizer com isto? Que
se trata de uma “realidade” (e aqui é que pode residir um dos nés do nosso problema,
pois essa realidade é um produto conceptual nosso, obviamente) sobre a qual no
temos grandes “pontos de apoio”, apesar de toda a “profusio informativa” recolhida
desde o século XIX. Ha coisas Obvias: estamos a tratar com restos, restos materiais, nao
com pessoas em ac¢do nem com discursos que estas emitam.

A “arqueologia pré-histérica”, para usar esta expressao convencional, lida
com uma dupla auséncia: a auséncia de pessoas, de comunidades, e a auséncia da
maior parte das coisas, dos objectos materiais (que os arquedlogos se habituaram a
designar “cultura material”) com que elas viviam e interagiam, e que evidentemente
nao reflectem intencdes ou, mesmo, configuracdes mais solidas, agrupadas dentro de
“comportamentos culturais”. Temos restos de restos.

Essa quase impossibilidade de estabelecer uma memoéria que resulta da “dupla
condicio de auséncia” da realidade arqueoldgica pré-historica, quase se poderia, in
extremis, por em paralelo com a de um fendémeno contemporianeo que a primeira
vista nos aparece como irrepresentdvel: o do campo de exterminio. De facto, os nazis
pretenderam eliminar um povo e também os testemunhos, vestigios ou restos dessa
operacao de elimina¢ao. Como diz Nancy (op. cit, p. 15): “Os campos de exterminio
sao um “empreendimento” de sobrerepresenta¢iao, no qual uma vontade de presenca
integral concede a si propria o especticulo da aniquilacado da propria possibilidade
representativa.”

Ou seja, os nazis perpetraram uma ac¢ao que deveria existir e extinguir-se perante
os seus olhos, sem resto. Por isso nos € impossivel avaliar com precisao qual a extensio
exacta das vitimas atingidas: € o incomensuravel contemporaneo.

De certo modo, no caso da “pré-histéria”, estamos perante um incomensuravel
também. Desejamos ver o teatro da “passagem” da natureza a cultura, do animal ao
humano, do simio a0 homem - e montamos uma formidavel maquina de inquérito. Ao
mesmo tempo, e em relacio com esse processo, estudamos as sociedades de outras
culturas como “fésseis”, totais ou parciais, indicadores do nosso proprio passado. E
fomos no engodo de uma antropologia que nos prometia, se associada a arqueologia,
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contribuir para insuflar vida num registo morto, duplamente morto. S6 hoje estamos
a perceber os pressupostos filosoficos, por assim dizer, de tal desiderato. Estamos
com o infinitamente residual e singular (cada contexto ou micro-contexto) e com o
infinitamente geral (as grandes teorias da “evolucao da humanidade”) e nao temos, em
bom rigor, o forro dessas duas paredes que se afastaram enormemente uma da outra.
Nao é motivo para preocupacio, é apenas motivo de reflexdo para melhor ajustarmos
as nossas expectativas as nossas realidades, sobretudo ao caracter embrionario do
nosso trabalho, do ponto de vista conceptual, de que muitos arquedlogos nao estio
suficientemente conscientes (nem a arqueologia empresarial ou de emergéncia estd
vocacionada, pelo seu proprio ritmo, quer para o registo rigoroso e intensivo quer para
a problematizacio do mesmo, tanto ¢d como no estrangeiro; a 1ogica do lucro, que € a
do curto prazo, é conflitual em relacao a 16gica da pesquisa e da reflexdo, que aponta
sempre para um indeterminavel, para um jamais acabado).

O visivel e o invisivel

Ha um processo de produc¢ao que todavia nio aparece a superficie: a escavacio,
em arqueologia, produz passado, que se destina ao museu, ao centro interpretativo,
ao sitio, ao parque de visitas, a brochura, ao livrinho, mesmo a obra cientifica. Mas o
processo de trabalho fica sempre um pouco na sombra: no supermercado do passado o
que importa sao os produtos acabados, prontos a “comer”, a compreender, a consumir,
apeteciveis, nas vitrinas ou estantes. O cardcter compreensivel do produto na sua total
individualidade e abstrac¢io, arrancado ao seu préprio processo produtivo. Existem
muito poucas obras (se algumas) onde o arquedlogo, em vez de descrever o que achou
e de o arrumar numa histéria, faca a descricio exaustiva de como achou, tim-tim por
tim-tim, quer dizer, EXPONHA o real processo de produc¢ao daquilo que produziu.

O mesmo se passa também na vida ca de fora: assim como o museu incorpora toda
a vida, assim a vida se transformou num museu: nos expositores dos supermercados,
dos centros comerciais, das lojas, os produtos brilhantes e apeteciveis estio prontos
a serem metidos no carrinho de compras. Até nas livrarias ja hd cafés e sofas onde
se pode hedonisticamente usufruir algo que esta muito para além do livro: é um
espaco museografado que se procura, a nova “igreja” (no sentido de lugar de culto)
contemporanea onde se encontra gente ou se estd s6 com gente a volta.

Neste contexto, perguntei-me muitas vezes por que razdo a nossa sociedade
consumista ndo tinha mais produtos culturais para venda, a juntar aos museus, ou nos
proprios museus por exemplo. Por que ndo usa mais produtos multimédia, também. Uma
pessoa abastada via uma obra de arte de que gostava e dizia: quero uma igual aquela.
Tecnicamente € possivel. Publico também ha, mesmo em época de crise continuam
a vender-se jaguares. Mas é compreensivel por que razio se verifica o que existe, o
modo de distribuicao dos produtos: o intelectual quer o livro, vai a livraria; o abastado
quer a peca antiga, vai ao antiqudrio (por isso os arredores dos grandes museus siao
bairros de galeristas ou antiquarios); o publico comum satisfaz-se com qualquer coisa;
e se houvesse uma verdadeira possibilidade de escolha de produtos de substituicio
(réplicas, videos, DVDs de qualidade, etc.) isso interferiria com a aura do museu (com
a sua economia) e com a mais-vaila dos intermediarios, dos mediadores, dos que
explicam, dos que ensinam (e os quais, é claro, estio muito senhores ou senhoras de
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si, desse pequeno saber/poder). As pessoas infantilizadas seguem os guias. Pagam para
voltar a ser criancas. O mesmo nas lojas: levam souvenirs, 0 museu em si mesmo ¢ um
arquivo pesado e inquietante, é para estar onde estd: basta o recuerdo metonimico ou
alegorico. A mesma logica preside alids a toda a vida e a encenacao da ligeireza e da
infantilidade que esta ligada ao consumo. Quando em familia, com as criancas e apesar
da parafernalia que as acompanha em desloca¢io, TODOS SE TORNAM CRIANCAS e
podem jogar o grande jogo da leveza. O pesado processo de producio e de sustenta¢io
das mdquinas de lazer estd oculto. E preciso que o artificial absoluto se apresente como
natureza, como pura aparicio, e que o consumo seja uma espécie de caga-recolec¢io,
onde o consumidor advertido (todo o consumidor se pensa a si mesmo advertido, &
um “predador esperto”) fareja de longe, secretamente, o alvo do seu desejo. Mas nao
ha sangue nem violéncia, nio ha pathos: musica ambiente e deslizar facil do dinheiro,
tornado abstracto, pelos cartdes e pelas maquinas automdticas. E uma natureza indolor,
interiorizada, bem educada, espelhada nas maneiras e espelhando as maneiras. Pessoas
e objectos, todos se comportam bem; qualquer coisa que macule, vem a limpeza ou
a seguranca remover. Pela primeira vez pode-se viver neste processo de infantilizacao
ideologica toda a vida, desde que, evidentemente, se saiba desempenhar bem uma
tarefa, um servico. Mas estes também estio a tornar-se mais abstractos. O trabalhador
deu lugar ao sujeito atarefado e sorridente, que desliza a vontade no seu territério de
compostura e autoridade/competéncia, confraternizando no bar quando necessario. E
esse ar blasé, um tanto auto-irénico, todo maquilhado, todo luminoso e lubrificado,
o do sujeito moderno. Descontraido, preparado para o prazer. Prazer de ser light,
sportive, e de gostar. Light, smooth, brilliant.

Comparar: algumas notas

Comparar é confrontar realidades diferentes. Confrontar, quer dizer, por frente a
frente, ou lado a lado em frente ao observador, por forma a estabelecer analogias e
diferencas. Essas semelhancas ou dissemelhancgas nio estdo a partida definidas, sendo
pelo contrario resultado do processo de comparaciao. Por isso, quando se diz “realidades
diferentes” ha que ter em conta que essa diferenca pode ser minima, ou mesmo niao
aparente a escala da experiéncia corrente (e portanto confundivel com identidade entre
essas realidades consideradas), ou ainda, no outro extremo do espectro de possiveis,
essas realidades podem (poderiam) “parecer” tio diferentes que nao seriam comparaveis,
ou seja, o que haveria de andlogo entre elas seria tdo escasso ou rarefeito que a sua
comparacio de pouco ou nada serviria.

Dito isto, tudo fica em aberto, ou seja, € possivel “comparar o incomparavel”, para
usar o titulo que Marcel Detienne deu a um dos seus livros. Alids, que é a metafora senao
a comparacao entre realidades aparentemente tao distintas que nada parece terem a
ver uma com a outra? E no entanto poderiamos dizer que todo o nosso pensamento ¢é
metaférico, ou seja, que o processo criativo inerente ao pensar (e ao agir) consiste em
ligar, por comparacio, por associacdo mais ou menos inesperada ou nio, realidades
diferentes, quando por exemplo usamos (em poesia entdo isso € tio frequente) o
“como”, ou “como se”, para as “aproximar”, para as confrontar.

Comparacgao, comparar, significa trazer a um mesmo quadro problemadtico, ao
interior de uma moldura, de uma sintaxe, de um possivel campo de sentido, de um
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discurso, coisas respigadas daqui e dali, que, pelo simples facto de assim ficarem
enquadradas, estdo ja a comungar de um certo grau de semelhanc¢a, como “objectos”
sujeitos a hipotese comparativa, a analise do confronto.

Ser ou nao comparavel nio é uma propriedade das coisas, porque as coisas nao
tém uma esséncia em si. As coisas sio presas de uma formacio discursiva que lhes
estabelece caracteristicas, as quais depois se podem comparar segundo critérios muito
diversificados.

Um desses critérios pode por exemplo ser o da escala. Eu posso comparar uma
bola de arvore de Natal com a lua, sio ambas objectos mais ou menos esféricos. De um
ponto de vista “poético” pode ter maior ou menor pregnancia estética tal comparacao,
ou ser simplesmente um tremendo pastiche. Mas também posso comparar coisas
totalmente dissemelhantes, como seja uma linha de 13 inserta num tear ou um fio
a ser tricotado para uma camisola, com uma linha de texto, com uma sequéncia de
raciocinio, com um percurso, etc. Tudo € e nio € comparavel de acordo com o critério
de comparacao, que implica uma certa expectativa sobre a sua utilidade, capacidade
explicativa, potencialidade estética. A compara¢ao agrupa, mas o que importa nio é o
agrupamento, ¢ o critério que lhe subjaz, que da sentido a “tipologia”, a classificacao,
a analogia, a0 movimento de abstrac¢io que estd por detrds da aproximacao de coisas
diferentes, que podem ser homoélogas, ou andlogas, ou indices (indicios) uma da outra
segundo o critério adoptado.

Comparar é um processo constantemente em curso na vida corrente, empirica,
qualitativa. O que a caracteriza, tal vida? A fusio do pensamento e da ac¢io. Pensar,
estudar, em termos intelectuais, se quisermos, em termos cientificos, filosoficos,
artisticos, € pelo contrdrio, antes de mais, rasgar, rasgar 0 senso comum, separar, por
em causa o evidente, o identitdrio, o que parece idéntico, para poder comparar o ainda
incomparado.

Os arquedlogos, também ao nivel do seu trabalho, passam a vida a comparar, quer
dizer, a estabelecer analogias ou diferencas entre o que vém e o que esperavam ver,
ou ja viram algures e trazem a memoria, ou véem porque poem sobre a sua mesa de
trabalho. A comparaciao € muito importante em todas as ciéncias sociais, quer dizer, em
todas as ciéncias em que o que muitas vezes € mais importante sao as variacoes, e nio
0s prototipos ou arquétipos, em que o mais interessante podem ser as particularidades
e nao as generalidades, as classificacdes e taxonomias simples e evidentes. Porque
quando reduzimos a unidade estamos imediatamente a falsear a particularidade da
realidade, a sua irredutivel diversidade. Porém, todo o pensamento, mesmo o cientifico,
¢é generalizador por vocac¢ao, compara para encontrar a unidade subjacente a diferenca.
E nesse JOGO que se deve perceber o processo comparativo, a sua complexidade, e
discutir a sua maior ou menor pertinéncia em cada caso. Se nio compardssemos, se
nio usassemos a metafora, a analogia, ficavamos colados ao particular de cada coisa, de
cada percepcio, de cada experiéncia. Nao sintetizivamos, nao abstraiamos. Ora, toda a
andlise parte de uma sintese e desemboca noutra sintese.

Comparar € testar viabilidades de comparagio. Eu posso, passado um processo
comparativo, encontrar tais diferencas de escala, de contexto, de manifestacio entre
realidades distintas, que digo assim para mim préprio: esta compara¢ao nao me leva a
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nada. Mas s6 no fim € que sei, ou julgo saber: a partida, ndo posso descartar qualquer
hipoétese de comparacio, de analogia, mesmo que essa analogia seja por assim dizer
negativa, quer dizer, mesmo que duas coisas se oponham termo a termo. Se se opdem
termo a termo ja foi UTIL compara-las.

Em todo este processo, e por muito grande que seja a técnica do investigador,
pensador, criador cultural, cientifico, etc, o que importa é a INTUICAO. A intuicido
guiada pela metodologia (senio pode derivar em delirio) é o génio do criador, é
aquilo que distingue um criador de um mero reprodutor, que ou repete 0 mesmo
sobre as mesmas coisas, ou repete o mesmo sobre coisas diferentes, isto €, replica
sempre 0 mesmo modelo, apenas variando de campo, ou fica mesmo aquém disso, nao
desenvolvendo o tema, embora possa até publicar mil e um “trabalhos”.

Pensar ¢ DESENVOLVER, desenovelar um tema. E o processo de desenovelar um
tema ¢€ feito pela linguagem. E a linguagem € um sistema de conotacdes (nio apenas
de denotac¢oes), € um aparelho simbodlico, uma maquina de producao de sentidos que
nao esta desgarrada da nossa experiéncia pratica e corporal, antes se identifica com ela
totalmente. Pensar € sentir ou entdo ndo é pensar nada. E para pensar temos de estar
sempre a comparar.

Pode comparar-se TUDO desde que se estabeleca qual o critério subjacente. Tal
critério as vezes s6 aparece no fim, quer dizer, a resposta explica a pergunta: mas, se
virmos bem, a pergunta ja pressupunha a resposta. Num certo sentido, perguntar ¢é
iniciar o processo de justificacio de uma resposta.

Em tudo isto as taxonomias, as tipologias, as comparacoes sio fundamentais. Mas
nio levam a esquemas hirtos, organizados em arvore ou tronco; sio antes rizomas,
realidades fluidas, liquidas, sempre a escorrer de umas para as outras, sempre em devir,
sempre em processo de congelar e de derreter.

E esse movimento da vida, é esse o movimento da comparacio, tanto ao nivel
qualitativo, mais ligado muitas vezes ao emocional, como ao nivel do raciocinio (eis
mais uma dicotomia absurda, claro). Quando optamos, estamos sempre a pressupor
uma intuicio que resulta de uma comparac¢io espontinea, digamos: isto ¢ bom, ou
isto € a unica saida, vou por aqui e nao por ali, etc, etc. O proprio processo de
seducido € um processo de verificacio, de re-conhecimento, em que estamos sempre a
comparar: gosto, nao gosto. S6 que esse processo ¢ em grande medida inconsciente, e
esse € o contributo que a psicandlise trouxe. Quem n3o o considera testemunha uma
sensibilidade em “bruto”, nio compreende - nio sente - a complexidade sensivel do
ser humano.

Comparar em arte € uma coisa, comparar em ciéncia € outra, comparar em filosofia
¢ outra ainda. Mas no fundo nada disso sao compartimentos estanques. A comparagio
na realidade visa a fusdo das coisas, a sintese, a categorizacao. Comparar é arrumar, em
muitos aspectos. Mas temos de nos precaver contra 0 nosso pensamento demasiado
categorial, funcionando por categorias bindrias (de que a digitalizacio do mundo, a sua
divisio em zeros e uns € a apoteose final, até agora - ¢ uma engenharia profundamente
redutora, e alids uma utopia). E temos de pensar que o fundamental é o CRITERIO da
comparacdo, a sua pregnancia, a sua utilidade hermenéutica, e nao qualquer esséncia
das coisas ou dos métodos que ditasse que determinada coisa ¢ comparavel, ou nio,
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com outra. Alhos e bugalhos podem confundir-se ou nao, conforme o objectivo em vista,
ou seja, a pertinéncia da questao. E a pertinéncia da questao s6 aparece com a resposta
e com o temporario consenso, ou admiracao, ou aplicabilidade, de tal resposta.

Enfim, isto dava para um texto muito longo...

O que ja nao tenho pachorra por vezes é ver as pessoas a discutirem coisas num
novelo de confusdes, apegando-se as palavras e a todo um pensamento espontaneo...
compara-se, ndo compara, ¢ comparavel, nio é comparavel, etc. Nenhum Deus no
principio do mundo nos obrigou a ser assim limitados. N6s é que nos limitamos,
pela nossa preguica de aliar ao pensamento a mesma “aisance” com que comemos,
dormimos, caminhamos, encontramos pessoas, amamos, fazemos amigos, escrevemos
blogues, incluindo estas notas que eu aqui escrevi... lutando contra o que nos dificulta
ver bem o €cra, tal como acontece com o senso comum, que, se nos ajuda no quotidiano
ordindrio (vulgar), se torna ordindrio (bogal) quando transposto para o raciocinio. E
uma monstruosidade, uma tor¢ao.

Quando dizemos de alguma coisa que ela € incompardvel estamos apenas a usar
uma figura da retorica elogiosa ou pejorativa: € realmente tao diferente que niao tem
paralelo facil a vista, confrontagao possivel (para melhor ou para pior). Estamos tao so
e apenas a afirmar uma relativa unicidade da coisa (monstruosa, bela, sublime, etc),
levados pela nossa convic¢io.

Neolitico e Civilizacao

Acaba de passar no canal 2 da RTP (8.2.2009) um documentario sobre o Neolitico e
(como epilogo) as origens da civilizaciao. Algo onde depunham investigadores franceses
(J. Guilaine, por ex.), americanos, alemaes, canadianos, de origem inglesa (I. Hodder,
por exemplo), etc.

Focavam-se varios pontos cruciais: a ca¢a e a recolec¢io foram importantes na
vida humana durante muito mais tempo do que se julgou.

Como ja bem se sabia, a sedentarizacio no Proximo Oriente (PO) é muito anterior
a agricultura.

Também a conservacio de alimentos (com a possibilidade de armazenagem e
portanto de deslocacoes muito mais episddicas) é em geral muito anterior ao chamado
Neolitico: ponto relativamente assente, ficando apenas a pairar o que ¢ isso da
sedentarizacio... coisa muito variada...

A agricultura (domesticac¢io de plantas) é pelo menos em certos locais mais antiga
em talvez 1.500 anos em relacdo a domesticacdo de animais que compdem o conjunto
habitualmente associado ao PO: cabra, ovelha, vaca e porco.

O cao, como bem se sabe, ¢ de domesticacio muito antiga, € um “companheiro”
do cacador-recolector. A domestica¢do “neolitica” (atestada por exemplo em Chipre)
do gato pode estar ligada a proliferacio de roedores, de ratos que se alimentavam
de cereais armazenados, e portanto o gato seria um animal, por assim dizer, dos
agricultores, segundo autores que intervém no filme referido acima.

A caca permaneceu durante tanto tempo dominante (como em Catal Hoyuk,
na Turquia, por exemplo) que se aventa a hipdtese de certos animais terem sido
primariamente domesticados nio para a utilizacio de carne, mas de leite. A comprovar-
-se tal, 1a vai pelos ares a famosa RPS (Revolugio dos Produtos Secundarios, uma
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invenc¢io de Sherratt em que muitos colegas acreditaram, de forma firme, querendo ver
sinais dela em toda a parte, até em Portugal).

Também a propésito da famosa figurinha de mulher de Catal Hoyuk, que constitui
o logotipo daquele sitio e quase que do Neolitico turco, bem como de outras figuras
similares, Ian Hodder vem dizer que ndo temos qualquer motivo para as considerarmos
“deusas-maes”, como desde o século XIX muitos autores convencionaram chamar-lhes
(era interessante fazer a psicandlise de tal obsessdo). Aventa antes aquele autor uma
ligacao (pelo menos em Catal Hoyuk) da mulher ao mundo dos mortos, mortos esses
enterrados dentro das casas, e parece afinal que (pelo menos em alguns casos) em
enterramento primario (quando antes se julgava que eram sobretudo, para nao dizer na
totalidade, enterramentos secundarios). Ou seja, diz Hodder, as pessoas ao entrarem em
casa entravam num mundo protegido pelos antepassados, dormindo literalmente sobre
os restos dos mesmos em decomposi¢ao.

Guilaine por seu turno ainda avanca com a ideia da casa rectangular, expansivel,
e divisivel interiormente, enquanto evolucio da casa mais “primitiva”, circular,
mais limitada... como certos arquétipos siao persistentes mesmo nos melhores
investigadores!

A propria arquitectura megalitica, com grandes menires em forma de T, aparece no
Sul da Turquia associada a cagadores-recolectores (estudo alemao). Para ja nao falar de
aldeias e grandes aglomerados onde a caca e a recolecciao foram, durante muito tempo,
a base da alimentac¢ao. Enfim... um mundo a mostrar a nossa ignorancia e o extremo
cuidado que devemos ter nos dogmatismos explicativos, sobretudo aqueles que somos
obrigados a ensinar as novas geracdes num quadro de aprendizagem cada vez mais
moldado 2 fei¢io do “fast food”, do curto prazo que domina a nossa economia geral.

Algo que todos os autores do documentario evocam € a nova “mentalidade” que
esta por detrds de um mundo em que a caga e a recoleccio deixaram de ser as formas
dominantes de aprovisionamento de bens alimentares. Também acentuam a extrema
variabilidade destes fenomenos de uma area do globo para outra, etc.

Mas o difusionismo continua a estar por detrds da explica¢io da chamada
“neolitizacdo” da Europa... se tudo fosse assim tio simples... tudo jd basicamente
explicado... tal nao é plausivel!

Sobretudo, porém:

O que ¢é mais interessante observar nesta ideologia é o evolucionismo, verdadeira
ideologia europeia desde as Luzes, e que autores franceses como J. Guilaine ou Jean
Paul Demoule (ver livros recentes dele e actividades do INRAP) continuam a utilizar,
com recurso a paralelos etnologicos e a inspiracdes que foram desenvolvidas nos EU e
no RU com a nova arqueologia/processualismo.

O evolucionismo cultural é uma teleologia da histéria em que se vé que, por
uma sucessio encadeada de “acasos” e de “necessidades” (e “pouco a pouco”, uma
frase que JG utilizava muito no filme), sociedades essencialmente horizontais passaram
progressivamente a piramidais.

A historia teria assim dois “volants”, que seriam o da caca-recoleccio e das
sociedades igualitarias (Paleolitico, a versio moderna do biblico Eden) e depois o
das sociedades de agricultores/pastores, com um grau de violéncia, de conflito, de
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vontade de dominio sobre a natureza, os animais, as plantas, os outros seres, que seria
o “Neolitico” (o mundo até hoje, pois apesar da industrializacio ainda continuamos
a alimentar-nos na base de uma “economia de producio” de bens agricolo-pastoris,
digamos), incluindo novas formas de mentalidade e de gestio da natureza, entre as
quais o Estado e os seus aparelhos de controlo seriam fenémenos de emergéncia
recente (a chamada civilizacao).

Portanto, em filigrana, e por detras desta IDEOLOGIA, continuam duas linhas de
forca:

- a ideia de natureza ameacadora contraposta a ideia de cultura protectora;

- a ideia de que ha uma linha de continuidade através da historia que se pode ver
de acordo com um dominio crescente dessa natureza e uma prolifera¢io do artificial.
Uma teleologia a luz da qual a sociedade em que vivemos nos aparece legitimada em
raizes milendrias.

Salta pelos olhos dentro o cardcter convencional desta narrativa, desta cosmogonia
ocidental de origem judaico-crista, a0 mesmo tempo que comecam a surgir contradicoes
nas suas formas mais toscas e simples (funcionalismos, “pacotes neoliticos”, vagas de
avanco, colonizacdes, nogoes sobre origem da religido e outras historias, digamos,
algo simplificadas, diria infantis). Estas matérias, que ja se discutem desde os gregos
(certamente desde antes deles...) ainda vao fazer correr muita tinta, como costuma
dizer-se. Mas certas ideias feitas comecam a desfazer-se, enquanto, em background,
o fundamental suspeitamente se mantém igual, como uma moldura de que nio
conseguissemos libertar-nos. Como se sabe bem, € essa mesma a definicao de ideologia;
aquilo que nos aparece imediatamente a consciéncia como insofismavel, quer dizer,
como um soco a-histérico e indiscutivel, como uma crenca, como uma convicgao,
como uma evidéncia. S6 um tolo, um ignorante ou um presuncoso (um relativista pos-
-moderno, por exemplo, para alguns, que se julgam detentores da verdade) pde em
causa esse “common ground”, aceite como doguia.

E no entanto, a presunco € julgar que ha um “common ground”, um adquirido,
algo que atravessard os séculos, e que a ciéncia é um conhecimento cumulativo que
apenas se limita a aperfeicoar no detalhe esse “common ground”. Trata-se da suprema
ilusao. A ciéncia nao precisa de ser nada disso, nem desconstruir mitos é relativismo
negativo: sao o préprio motor do conhecimento a inquietude e a vontade de, sabendo-
-nos sempre dentro de uma determinada ideologia ou paradigma (conjunto de axiomas)
querermos pelo menos ter a imaginacao (podera considerar-se ilusdo... problema muito
complexo) de sair dela, de ganhar distanciamento critico, de ver de um “fora” que
obviamente estd sempre “dentro”.

Claro que temos de dar o desconto a estes filmes de divulgacio, e aos colegas
que neles depdem, porque quando qualquer um de nés € interrogado pelos media
também se vé na necessidade de dizer umas coisas rapidas, acessiveis, que desmontem
certos mitos (sendo ndo € noticia) mas que nunca ponham em causa as expectativas
principais (senfo isso nunca chega a ser editado, ou essa passagem ¢é cortada do filme,
digamos). Ou seja, o quadro em que somos entrevistados nao nos pertence, engole-nos,
€ perverso, arrasta-nos para a repeticio e para o pitoresco, para o entretenimento.
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Em suma, temos de contar uma histéria mais ou menos plausivel, sentindo-nos as
vezes muito mal por nos estarem a ver como cientistas (a dizer a verdade, portanto; as
pessoas querem a verdade, querem acreditar, precisam de fé como de pao para a boca)
e nds a sentirmo-nos uma espécie de prestidigitadores (a tirar da cartola os coelhos
esperados pelo publico para receber palmas, aprovaco, e nos deixarem sossegados).

O “Portugal interior” depois dos “Paleoliticos” e antes dos
“Romanos”: a Pré-historia Recente (o0 Holoceno dos VI ao 1
milénios a. C.) do “pais profundo”

“Portugal interior” — este conceito deve ser entendido de forma ampla, ou seja,
correspondente nao s6 a toda aquela faixa raiana em contacto mais directo com a
Espanha mas, também, a toda uma zona muito mais ampla do “Portugal médio” que se
encontra a uma certa distancia do litoral onde ainda hoje a maior parte da populacio (c.
75%) se concentra, e onde as caracteristicas de “ruralidade”, apesar da recente extensio
urbana e das acessibilidades, sio ainda notérias. E outra densidade de populacio e de
servicos, € outro ritmo, € outra paisagem: € outro “mundo”.

Ora, temos sempre de comecar pelo presente para o passado, porque o que nos
interessa compreender é como € que se deu historicamente esta “litoralizacao” do
nosso territorio, nao em época historica, assunto relativamente bem estudado, mas para
vermos se antes da presenga romana havia sinais dessa “diferenca” entre um “litoral”
estreito e mais povoado, em ligacio com o mar, e um “pais interior”.

Que “geografias” (fisicas, sociais, culturais, mentais) se desenhavam em cada
momento, quando as pessoas iniciaram e incrementaram uma abordagem do territério
que, nao sendo “administrativa” e totalizante como a do Estado, nio obedecia ja a
logica da “apropriacio” ou vivéncia do meio “paleolitica”, ou seja, a um modo lasso dos
seres humanos se relacionarem com esse meio?

Esse ¢ um problema importante, porque se intercala entre o “absolutamente Outro”
(o Paleolitico, obviamente uma construcio simplificadora actual para podermos pensar,
uma convencio) e a nossa propria cultura, que comeca com o Estado, a escrita, a
cobertura administrativa do territério segundo um “projecto global”, etc.

Trata-se de estudar comunidades que estavam em relacao entre si, e que partilhavam
muitas coisas e ideias, circulando no territorio, mas onde este territorio tinha barreiras
simbdlicas e formas de representacao menos lassas do que as “paleoliticas”.

E no fundo um processo muito variado, local, de comunidades orais, sem escrita, e
cuja principal “inscricao” intencional no territério consistia na sua “monumentalizacao”
perduravel, quer dizer, na fabricac¢ao de sitios, de espacos e de paisagens com visibilidade
e dureza, persisténcia, numa concerta¢io de esforcos nunca até entao vista. Mesmo os
seus grafismos (aquilo que toscamente se chama arte rupestre) nfo tinham a mesma
l6gica dos paleoliticos: ha aqui um jogo de “citacdes”, de transplantes, de transformacoes
do meio que é de uma logica global diferente, na sua imensa diversidade.

Uma teia dessas emerge em rede, autopoieticamente, sem que se possa encontrar
uma razio ou motor primdrio. E essa nio centralidade de fundamento que torna estas
sociedades fascinantes: sio ainda muito lassas, ndo tém provavelmente a ideia de se
apropriarem do territério sendo a escala muito local, mas manipulam uma variedade de
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materiais e usam uma diversidade de técnicas antes nao utilizadas; cristalizam aqui e ali
diferencas entre seres humanos que antes nao seriam concebiveis.

Claro que se trata de um problema mental, de cosmovisao, que esta ligado talvez a
criacao de novas formas de intimidade e de centralidade (familia, recinto, cosmos como
um todo significante, nomeadamente em torno dos movimentos astrais, etc) que no
longo prazo se desenvolve ou amplia, visto como um todo, mas certamente de forma
muito complexa, e que se intercala entre o mundo paleolitico, de grande lentidao, e o
mundo do Estado, de grande aceleracio.

Estao assim aqui presentes todos os problemas das ciéncias sociais: relacoes seres
humanos/meio, problemas de género, questao do laco social e da identidade grupal,
relacdo com a “natureza” e “domesticacio” de alguns elementos desta, importancia do
parentesco e das genealogias, problemas relacionados com a lideranca, a fronteira, o
antepassado, a memoria, a legitimacio de diferencas, a gestacio de “aristocracias” (gente
que se legitima na sua “superioridade” por circunstancias de nascimento e genealogia),
o poder, a fixacio de percursos, contactos, territorios, enfim, uma infinidade de marcas
deixadas no mundo, que é anterior 2 burocratizacio estatal. E esse mundo que nos
interessa estudar nas suas mais variadas manifestacoes.

A historia, que ¢é sempre uma visdo interpretativa retrospectiva, mostra-nos
basicamente trés fases, de modo muito esquemdtico: uma fase “paleolitica” pela
qual passaram quase todos os sitios do mundo (e de que os cacadores-recolectores
actuais nao sao um residuo, nao, eles sio tao “modernos” como nds), muito uniforme
(claro que comparativamente muito menos monétona e mais acelerada nas suas fases
terminais); a fase em que estamos ha cinco mil anos, a mais curta, de emergéncia do
Estado e dos processos de controlo globais e planetarios, ligada a uma categorizacio
das diferencas, aos conhecimentos “cientificos”, a estandardizacao da arte, as filosofias
e grandes sistemas religiosos, etc. O facto desse mundo abrir brechas permite-nos
entrever tudo o resto, que ¢ muito mais vasto, que o rodeou e/ou que existiu antes dele
proprio ser, dele emergir.

Pois ¢ esse “resto”, um resto estratégico, que importa compreender. Se a arqueologia,
como profissdo, tem interesse mais que evidente em se unir, em se apresentar
homogénea e coesa para o exterior, enquanto pesquisa a chamada Pré-historia € um
campo autonomo, que tem urgéncia em se redefinir, libertando-se dos evolucionismos
e dos processos teleolégicos.

Julgo que deve ser esse o nosso projecto, arquedlogos da Pré-histéria, que nos
sentimos cientistas sociais, e nao naturalistas ou gedlogos, com todo o respeito por
esses outros investigadores. Sao problemas que dizem respeito a esfera do “mental”,
relacionados com a psique humana (nio com uma natureza humana imutavel, mas com
uma realidade sempre contextualizada e sempre imbricada na ac¢ao) que nos movem
ao estudo, de um ponto de vista materialista, isto ¢, eliminando as trascendéncias, as
teleologias e os finalismos inerentes ao discurso histérico mais habitual. E aqui e agora
que comeca o nosso esforco, para obter um espaco de manobra entre as ciéncias
sociais, e libertos de tutelas, seja da antropologia fisica, seja da genética, seja mesmo
da antropologia cultural/social corrente, seja das chamadas ciéncias da mente ou da
cognicao, seja da primatologia, seja do que for.
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Ha um espaco que, antes de qualquer inter ou transdisciplinaridade, € s6 nosso, o
dos arqueodlogos da “pré-historia”.

N2ao nos diluimos no resto da arqueologia, nem da historia, nem da paleontologia,
nem da linguistica histérica, etc, com todo o respeito que esses saberes nos merecem.

Ha uma pratica, uma experiéncia, uma metodologia e uma visao do mundo que
€ nossa, e, por ser nossa, ¢ que deve e tem de ser partilhada e entendida pelos outros
como um (grande, porque especifico) valor. Um patriménio e um projecto.

Federador das mentes livres e jovens, que as hd neste pais, entre os que se
interessam por estes temas, que achamos (que eu acho) cruciais e fascinantes.

Sitios “monumentais” do Calcolitico: a nossa responsabilidade

Durante o III milénio a. C. construiram-se na Peninsula Ibérica sitios de grande
porte, destacados (pelo menos em relacio a certos pontos de observacio) no territorio,
e que “faziam corpo” com a paisagem circundante.

Esses sitios “monumentais” sao normalmente designados, na “literatura da
especialidade”, “povoados fortificados”. Estou evidentemente a referir-me nio a locais
com estruturas em negativo, do tipo fosso, situados em vales e/ou em encostas, € a muitos
outros atribuiveis a este periodo dito “calcolitico”, e portanto desde logo a escolher uma
sub-categoria de sitios, se tal categoria é concebivel, e nao uma simplificacio abusiva.

Em 1994, Susana Oliveira Jorge, a partir da sua experiéncia de Castelo Velho
de Freixo de Numio (V.* N.* de Foz Coda), e de uma andlise comparativa que fez a
escala peninsular, concluiu pelo caridcter arbitririo e redutor da designacao “povoados
fortificados”, mostrando como debaixo dela se esconde uma enorme variabilidade e toda
uma ignorancia nossa, decorrente de serem muito poucos os sitios sistematicamente
(bem) escavados e publicados.

A verdade é que s6 o estudo exaustivo de toda uma regido, com escavacao de varios
tipos de sitios potencialmente conexos, poderia abrir-nos portas para a compreensao
da rede de locais e de trajectos em que estes sitios se inseriam.

A arquelogia portuguesa - e mesmo a arqueologia a nivel internacional - nunca
teve félego para um trabalho dessa natureza e escala, envolvendo equipas estaveis,
dezenas de pessoas e décadas de estudo, como acontece em qualquer outro ramo
produtivo do conhecimento cientifico. Assim sendo, ndo se pode mais do que ter
intuicdes apoiadas nas pesquisas que se vio conseguindo fazer, sendo muitos dos
debates meramente “académicos” no pior sentido. Nao ha nenhuma fraqueza intrinseca
a arqueologia (destruicao de grande arte dos seus “documentos” pelo tempo, e outras
banalidades que as pessoas repetem) - hda apenas uma debilidade politica que conduz
ao seu processo débil de producao. A capacidade negocial € minima.

Quer dizer, enquanto alguns arquedlogos se entretém a debater, os “gestores do
territério”, e outros utilizadores “praticos” do mesmo, beneficiados com tal entretenimento,
vao procedendo com poder e meios a devastacio do que existe no terreno para a
investigaciao desres problemas. De modo que a questdo tedrica e pratica estio mais
uma vez ligadas: pequenos meios, grandes debates...grandes sabios, impotentes actores
sociais que vao cedendo sempre e agradecem muito por um quadradinho de espaco...
ou seja, agradecem a esmola de poderem ir continuando a escavar um sitio, como se
fosse uma questdao de sobrevivéncia ou um prazer privado...
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Seja como for, neste campo do Calcolitico portugués, o trabalho de S. O. Jorge niao
pode ser esbatido na sua importancia inovadora (e nao s6 para um local especifico,
considerando-se Castelo Velho como uma excepcao e continuando a tratar os restantes
sitios da mesma maneira, como alguns fazem), como também o que ja outros autores
vém felizmente realizando na mesma linha, e que mostra a evidéncia a complexidade
do assunto.

Aqui queria lembrar sobretudo o seguinte:

Quando se observam as plantas, as fotografias, e a realidade ao vivo de sitios
como Los Millares (Almeria, Espanha), Leceia ou Zambujal (Estremadura portuguesa)
e Castanheiro do Vento (Horta do Douro, V*. N.* de Foz Coa), para s6 citar alguns
deles, torna-se evidente um certo “ar de familia” ao nivel da concep¢io do espaco e
de outras caracteristicas arquitectonicas. Esse “ar de familia” (a que alguns chamariam
“estilo”, mas essa para alguns é uma palavra perigosa, porque entifica, ou porque lhes
lembra as interpreta¢des do histérico-culturalismo), que por intuicado observamos, pode
evidentemente vir a revelar-se ilusorio.

Mas vejamos: o que caracteriza basicamente estes sitios, tdo importantes no
patrimonio arqueoldgico peninsular (Los Millares, Almeria - e Vila Nova de S. Pedro
- Azambuja, neste caso - sao dos locais mais citados em toda a bibliografia sobre a Pré-
-histéria da Peninsula Ibérica)?

Tém nomalmente varias linhas de “muretes” mais ou menos concéntricas, € por
assim dizer as elevacoes (colinas, ou outras) em que se inserem sao “transformadas”
por esses dispositivos, tornando-se desse modo toda a elevacao no que hoje chamamos
um “monumento”, quer dizer, uma estrutura imponente, complexa, labirintica, e com
grande quantidade de objectos para ali transplantados.

Essa “transformacio” é no sentido de “acasalar” sistematicamente as caracteristicas
geomorfologicas do local com as realizadas pelos seres humanos, numa uniio entre
“natural” e “cultural” que esbate, por absurda, esta dicotomia; como se de uma gigantesca
escultura se tratasse. Ora, ninguém se lembraria, numa escultura, ou mesmo numa
“instalacio”, de querer conectar certas caracteristicas com “o natural” e outras com
“o cultural”. Uma vez em curso o processo de esculpir e de fazer/refazer - processo
esse certamente mais importante do que o proprio “objecto acabado”, como tendemos
a pensar hoje - o que seria importante seria a enorme afectacio de energia (fisica e
“moral”, digamos), suportada por uma convic¢ao colectiva, por uma crenca partilhada,
a um determinado local.

Uma vez iniciado o processo, parece que este funcionava como bola de neve, no
sentido de ser mantido e eventualmente reforcado e transformado. Ou seja, ha aqui uma
temporalidade importante, uma memoria. Querer saber o sentido Gltimo ou Ginico dessa
memoria ndo € apenas uma utopia, € uma questao mal posta: nao ha sentidos primeiros
para as coisas, o mundo nio nasceu virgem num momento determinado, qualquer
passado tinha ja, também ele, passado, antecedentes. E mesmo as fases de ruptura,
a comprovarem-se, acarretam muito do que existia antes, remodelam e retrabalham
evidentemente o que ja havia...

Os chamados “sitios calcoliticos” (da Idade do Cobre, enfim, tudo designacdes
convencionais), que em abundantes casos entrardo claramente pelo II milénio a.
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C., eram susceptiveis de muitas representacdes por parte das populacdes que o0s
construiram e mantiveram, e a eventual conflitualidade de tais “negociacdes de sentido”
¢ apenas admissivel como hipdtese, uma vez que nio somos contemporineos dos
“jogos de estatuto” que se disputavam através da construcdo destas “cenografias” e das
performances de que elas eram “cendrio” (para usar umas palavras convencionais).

Mesmo que féssemos contemporianeos de cada um dos momentos em que, ao
longo dos séculos, “aconteceram coisas”, se deram eventos, nestes locais, apenas
ficarfamos tal como o antropdlogo actual: com um “presente etnologico” (fabulosa
inven¢iao) que tem tudo de artificial, até nas narrativas que as pessoas transmitem.

E muito importante esta consciéncia bdsica de quem aborda os temas do ser
humano e da sociedade: estas realidades sao “matérias sensiveis”, a criatura humana é
uma criatura da ambiguidade por definicio, de forma que a ilusio de uma realidade “ai
fora” estatica, atingivel pelos métodos da ciéncia, a realidade de um passado acontecido,
¢ um mito ingénuo. Perceber essa ingenuidade é condicao “sine qua non” de um
maior aprofundamento dos problemas, do seu afastamento em relacdo a consciéncia
espontinea, nio elaborada.

Ha uma realidade que se nota em algumas destas edificacdes: os muretes
estruturantes do espaco (seguindo tendencialmente a linha curva e casando-se com o
terreno) sao providos de protuberancias sub-circulares, voltadas para o exterior, que
sdo espacos secunddrios de deposi¢do, e a que por convengdo os arquedlogos se
habituaram a chamar “bastides”. Sem divida que eles criariam um efeito cénico e uma
ritmicidade estética, mas o mais importante é serem locais onde se punham coisas
junto a linhas de limite, de limiar (os muros). Ridiculamente, algumas furacoes baixas
existentes nestes “bastides” foram interpretadas como “seteiras”, quando podiam ter
servido para uma multiplicidade de outros fins relacionados com as construgoes e
com o que nelas se depunha (como por exemplo para o encaixe de vigas...). Para
mim € mais importante essa caracteristica «objectiva» que se observa do que a sua
interpretacio apressada.

Também € muito importante ver que alguns pelo menos destes sitios estio em
espordes ou em plateaux alongados, e que a sua zona mais reservada (nuclear) podia
estar numa extremidade (como no caso da famosa “cidadela” de Los Millares) em
posicio oposta as linhas de muretes com “bastides”, ou pelo menos em rela¢io as mais
importantes destas linhas, como se vé em Los Millares, Leceia ou Zambujal. Mas esses
espordes, mesmo que assentem na rocha de base e estejam mais erosionados ou as
suas estruturas menos visiveis, devem ser estudados cuidadosamente. O arquedlogo
tem de deixar de andar atrds do mais visivel, tem de deixar de ser um antiquario, de
vez, para ter um método de «arrimento» do terreno, estando atento as mais pequenas
coisas.

Ver o que toda a gente vé niao é mérito nenhum; importa tentar por intuicio
encontrar o exemplo paradigmatico (no sentido de G. Agamben) de algo que ainda
nio conseguimos demonstrar, de uma generalizacao ou sintese de que ainda estamos a
procura. Ha que, ao lado da deducio e da inducgio instaurar um procedimento “para”
(Agamben - no sentido em que falamos de paradigma ou de paradoxo), um movimento
no sentido de abertura a novidade que nio esta em lado nenhum, para ser desvelada,
mas pode demonstrar a sua proépria racionalidade a um olhar novo, inter-subjectivo,
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como quando acontece estarmos numa escavacao e de repente sermos surpreendidos
por uma intuicio partilhada. E por esse momento precioso, por esse “encantamento”,
que a pesquisa cientifica é tio maravilhosa, e nio pelo achado de objectos retumbantes
e misteriosos, porque entdo nesse caso famos para um pais exotico recolher mimias.
Quer dizer, estar atento a capacidade paradigmatica, exemplar, que a realidade tem de
apontar para algo que ainda n3o é, nem precisa de ser, universalizavel. No sentido de
uma para-ontologia de que fala Agamben.

Os sitios calcoliticos do nosso territério sao um patriménio muito importante,
como 530 as necrépoles megaliticas (tdo estracalhadas ja pelo “desenvolvimento”) ou
os castros mais tardios, para o entendimento de como se estruturou o espago, de como
0 espacgo e os objectos eram realidades transaccionais, quer dizer, elementos activos de
um didlogo entre seres humanos.

Nenhuma sociedade humana alguma vez se constituiu sem elementos fora do
humano (verdade de La Palisse), fossem eles animais, plantas, objectos diversos. A
fabricacao de grandes objectos arquitectonicos ¢ um elemento basico da constitui¢ao
de um fundamento (arche, radical comum a arquitectura e a arqueologia) para a vida
colectiva. Nao tratemos pois estes grandes dispositivos do III/II milénios de animo leve.
E preciso é 1é-los com cuidado e atenciio, e tempo, que é aquilo a que praticamente nio
temos acesso, o que € gravissimo, pois o tempo ¢ o elemento badsico do amadurecimento
e da criatividade.

De facto, retirarem-nos o tempo de investigacao (criando cursos apressados e
obrigando as pessoas a trabalharem em empresas para poderem pagar pés-graduacoes
que entretanto ndo estdo a fazer dignamente porque nio tém tempo) é uma perversio
terrivel. E uma castracio. Este problema da arqueologia é muito interessante porque traz
atras de si, como sintoma, tudo o que carecemos. E o que carecemos ¢ de mais gente
competente (ndo num sentido redutor e “técnico”, mas num sentido de uma bagagem
amadurecida, de uma boa “cultura geral”, de uma cultura de interrogacio) no terreno,
enquanto nao sio varridas definitivamente do espaco publico formas (testemunhos,
tracos) com que comunidades orais, que pensavam e sentiam diferentemente de nds,
inscreveram nele sentidos, que obviamente desapareceram. Agora sé estamos nos e a
nossa responsabilidade.

Formas de construcao da coesao comunitaria no III e II milénios

a. C. no Alto Douro portugués

No Alto Douro portugués a época que grosso modo se intercala entre o mundo
dos cacadores-recolectores (Paleolitico, Neolitico antigo) e o mundo das sociedades
mais ou menos fortemente hierarquizadas (Bronze Final, Idade do Ferro), isto é, em
geral o que na Europa se designa Neolitico, ou, em termos neo-evolucionistas, processo
de neolitizacao no seu sentido mais amplo, era praticamente desconhecida até finais
dos anos 80, inicios dos anos 90. A década de 90 do séc. XX e a primeira década do
séc. XXI tém vindo a assistir a um incremento das pesquisas, através de prospeccoes
e de inventariacao de sitios e outros dados, de escavacoes de dois locais de altura
(Castelo Velho de Freixo de Numio de 1989 a 2003 e Castanheiro do Vento de Horta
do Douro a partir de 1998, e agora em curso — ambos situados no concelho de Vila
Nova de Foz Coa), e de trabalhos conexos que inclusivamente recuam até ao Neolitico
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antigo (sitio do Prazo, de Freixo de Numaio). Esta actividade tem sido coordenada
e participada por elementos da Universidade do Porto e investigadores do CEAUCP
(FCT), mas também do IPT de Tomar, e sempre em articulacio com a associacao ACDR
de Freixo de Numao e com a Camara Municipal de Vila Nova de Foz Coa, e almeja uma
mais profunda articulacio com o PAVC (Parque Arqueoldgico do Vale do Cda) que, na
regido, ¢ um polo arqueologico fundamental. O apoio do entdo IPPAR, agora IGESPAR,
nomeadamente de 2001 a 2003, foi decisivo. Os resultados substanciais sio conhecidos,
para além do nimero das publicacoes feitas (a nivel local, nacional, ou internacional),
das intervencdes em reunides cientificas a todos os niveis e escalas, do interesse
crescente que vém suscitando por parte de colegas e Universidades estrangeiras,
do funcionamento ali de cursos praticos de campo, onde, desde 1989 até hoje, ja
participaram muitos milhares de voluntarios, e dos trabalhos académicos produzidos,
sejam eles relativos a conclusao de licenciatura, de mestrado ou de doutoramento,
e mesmo de ambito pos-doutoral. E indubitivel pois que, pelos resultados obtidos
(nomeadamente com o sitio de Castelo Velho aberto a visita publica, e com a cria¢io de
um nucleo museoldgico de Pré-histéria, em curso de desenvolvimento e organizacgio,
integrado no Museu de Freixo de Numio) pelas sinergias criadas, pelas expectativas
futuras, e adentro do se convencionou chamar a Pré-historia do territorio portugués, o
nucleo das investigacoes mencionadas € neste momento um poélo de referéncia a nivel
nacional e internacional.

Qual ¢é basicamente a problematica que se tem desenvolvido em torno dessa
experiéncia, e que subjaz nomeadamente aos varios projectos plurianuais aprovados
pelo TPA/IGESPAR ? E esse nucleo problemitico que justifica a continua¢io dos
trabalhos, que se nio reduzem a escavacoes/prospeccoes/ investigacdoes de museu
(mau grado a sua importancia decisiva), mas tém uma problematica subjacente, que, é
claro, nem se mantém igual desde 1989, nem tem de ser partilhada de igual modo por
todos os investigadores ligados a este pélo de pesquisa. Tem sido procurado sempre
um equilibrio entre a especificidade das questdes de cada um e o didlogo necessario
(quer dizer, o “terreno” aceite por todos) para a prossecuc¢io coerente das pesquisas.

Nao se trata (apenas) de compreender sitios e territorios de um ponto de vista
arqueologico “classico”, e de os integrar em interpretagdes historico-culturais (quem
- que “culturas” -, quando, como e com que fim “ocupou” - ou “ocuparam” - um
determinado espaco do Alto Douro no III e II milénios a. C.) ou processualistas (quais
as tendéncias gerais de “desenvolvimento” de sociedades de bando para sociedades
linhageiras ou de “chefado”, recorrendo-se ou ndo ao chavio pseudo-marxista de
“modos de produgao”, etc.).

Trata-se de ir muito mais além do que aplicar “receitas” gerais de pseudo-explicacio
“historicista” a uma época/zona definidas. Isso seria mais do mesmo, ou seja, estéril.
Trata-se de um processo continuo de desconstru¢io de conclusdes aceites como certas
e definitivas, no sentido por exemplo de Jacques Derrida, que, como se sabe, nem tem
nada a ver nem com relativismos nem com a validacio de «explicacdes» definitivas,
mas implica uma concepg¢io do saber em permanente constru¢io. O pensamento da
desconstrucio €, creio, o Gnico pensamento construtivo possivel, e portanto aquele que
em ultima analise pode ser inovador cientificamente.
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Ou seja, trata-se de um saber que contribua para um propésito interdisciplinar, a
partir do ponto de vista e da experiéncia da vulgarmente chamada “arqueologia pré-
-histérica”, ou seja, o de conhecer como se tece, se refor¢a, ou enfraquece, o cimento
social, o laco social, o que leva os seres humanos a serem constituidos e a constituirem
comunidades e a permanentemente negociarem modos de equilibrar a agressividade
e a generosidade, a troca/intercAmbio e a procurarem permanentemente estidios de
equilibrio entre os polos opostos do conflito e da paz. O conflito e a paz, a reciprocidade
negativa e a reciprocidade generalizada (a hospitalidade, no dizer de Derrida) sao os
dois polos extremos permanentes do ethos humano.

Como foram eles “geridos” em sociedades, ou em modos de sociabilidade (para se
ser mais preciso) que existiram durante o III e o II milénios a. C. (particularmente, neste
altimo milénio, durante os seus trés primeiros quartéis)? Como interagiram comunidades
e meios ambientes, construindo-se mutuamente, numa tal “fase” ? Que especificidades
locais assumiram e qual o significado dessas especificidades de cada contexto quando
comparado a diferentes escalas (sitio, paisagem envolvente, territorio, Peninsula Ibérica,
Ocidente mediterranico, etc.)?

Concentramo-nos em particular na questao da ac¢io “construtora”; “arquitecténica”
(assumindo a convencionalidade 6bvia do conceito) das comunidades, em sitios de
intensificacao de actividade, quer dizer, em espacos definidos onde, durante centenas
de anos, continuada ou descontinuadamente, se operaram acg¢oes que envolviam
necessariamente a mobilizacdo de muitas pessoas e de muitos materiais, locais e
al6genos. Chamamos-lhes, também convencionadamente, colinas monumentalizadas,

Tal como aparecem ao olhar do arquedlogo de hoje, essas “colinas”, apesar de
muito alteradas pelas destruicoes historicas, principalmente recentes (florestacoes, uso
agricola) “contém” um conjunto de caracteristicas que, sendo locais e mesmo micro-
-contextuais (e produto de uma determinada técnica de abordagem por nés, € claro)
permitem por essa mesma razao (a da andlise fina, detalhada, descritiva, mas sempre
no sentido de uma leitura necessariamente interpretativa e portanto provisoria) colocar
um conjunto de questdes que julgamos pertinentes.

Este ponto é decisivo: encontrar (e reformular constantemente) as questdes
pertinentes ¢ a principal tarefa do investigador (desconstruir para poder construir),
porque colocar uma questao € estabelecer desde logo a moldura da(s) resposta(s)
possivel(eis). Isso implica um esfor¢o de distanciacao em relacio as molduras correntes
que enformam o trabalho arqueolégico, tornadas paradigma dominante, e portanto
nio auto-reflexivo ao nivel conceptual, quer dizer, destinado a ser mais do mesmo,
destinado ao fracasso. Em “background” estd pois uma preocupac¢do que se articula
com o pensamento critico contemporaneo, que a nosso ver tem de ser necessariamente
desconstrutivo no sentido derridaniano, para ser verdadeiramente produtivo e
cientifico.

Que ha de comum entre n6s e os homens e mulheres (as comunidades do 1II e
II milénos a. C.) que supomos, usando o senso comum, terem construido sitios que
hoje designamos convencionalmente monumentais, carreando para eles o que parece
ter sido uma parte muito importante da sua energia individual e colectiva? Como se
agenciavam, nesse contexto, sentidos que na sua maior parte nao seriam expressos (é



VITOR OLIVEIRA JORGE

essa a nocao de senso comum, ainda hoje), mas estariam permanentemente a construir-
se (e a desconstruir-se, claro) através do didlogo e do confronto, a nivel comunitario
e individual? Que aportacio especifica pode o arquedlogo, através dos contextos
concretos que estuda, dar ao entendimento de como se estabelece o consenso e o
dissenso, de como se refor¢a ou destrdi o lago social, de como se conseguem planaltos
de estabilidade e se produzem fracturas, eventos, que provocam inovacio? Esse é o
pano de fundo da nossa problematica.

Queremos imaginar (propor interpretacdes plausiveis) através da experiéncia de
arquedlogos, em que medida certos tipos de técnicas e de materiais, o estilo dos
objectos (as mais diferentes escalas) uniu ou desuniu, pode ter contribuido para o
fazer e o desfazer de aliancas, de redes de intercambio, de identidades territoriais,
de estatutos diferenciais, de modos de polarizar ac¢des colectivas em torno de certos
principios/pessoas, como ¢ que pela fabricacio de «paisagens» sempre novas com
pontos de referéncia “construidos” as comunidades se articularam ou desarticularam,
estabelecendo redes de trajectos e portanto centros e periferias, corredores e fronteiras,
um espaco habitado, um espaco negociado.

Se o conseguirmos (em termos de processo, ou de “work in progress”, e nao
de trabalho acabado, que nunca o estd), conseguiremos perceber melhor como noés
proprios actuamos, aqui e agora. Mais, muito mais do que contar a historia, do que
narrar o passado (necessidade ontolégica indesmentivel, a da constituicio da memodria,
mas processo sempre em fabrico, porque do dominio do desejo, e portanto nunca
totalmente satisfatério) o que queremos €, obviamente no presente que € tudo o que
parece termos em cada momento (0 proprio presente estd em perda por defini¢ao, pois
se define pelo que ja nao €, e pelo que ainda estd para ser) ver mais claro qual é a
nossa condicao, seres que habitamos num espaco arqueologico, isto €, numa paisagem
de tracos, de herancas, de vestigios, mas onde constantemente se mobilizam for¢as para
uma politica do seu entendimento e, portanto, da sua reorientacio.

Ha uma maneira calcolitica de conceber certos sitios...

No passado dia 18 de Agosto de 2009, visitimos o sitio calcolitico de altura de S.
Pedro, praticamente na vila de Redondo, Alentejo, que o arquedlogo Rui Mataloto tem
vindo a estudar.

Torna-se 6bvio que a existéncia de embasamentos pétreos de muretes com
“bastides” (designacio puramente formal) constitui um estilo arquitecténico durante
o Calcolitico peninsular, que vem (termo meramente descritivo) desde Almeria (Los
Millares) até ao interior Sul e Norte de Portugal (Castanheiro do Vento de Horta do
Douro, mas, embora menos conservado, Castelo Velho de Freixo de Numio), passando,
¢é claro, pela Estremadura portuguesa. Os arquedlogos, tio prontos a encontrar estilos
ceramicos, e a tirar dai conclusoes culturais, talvez devessem olhar mais para este estilo
de muito maior escala, que tem a ver com uma concepg¢iao espacial e (dirfamos hoje)
estética, proprias. Nao sabemos a extensdo deste estilo na Peninsula nem podemos
fazer disso uma “cultura” (no sentido de Childe e de tantos outros) como ha um século
atras. Constatamos apenas um modo repetitivo de conferir monumentalidade, mas
nao soO: cada murete € um limiar. Se ele contém, em cada um dos seus “bastides”
(como os doélmens de corredor de camaras secundarias de toda a Europa) estruturas
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ou deposicoes particulares, isso nio ¢ apenas uma op¢iao que hoje designariamos
“estética”. Ha uma vontade de “carregar simbolicamente” esses limiares, como se vé
nas passagens, de que observamos uma muito bem conservada em S. Pedro, ainda
com duas lajes fincadas laterais. As “portas” ou passagens foram sempre sitios criticos,
ligados a ideia de limiar (diferenca entre um interior e um exterior), simbdlicos (até nas
nossas casas de hoje...).

Pudemos também verificar afinidades construtivas no xisto, como a existéncia de
grandes taludes de pedra monumentais, que a nosso ver, e com a devida considera¢iao
por outras opinides, nao sio derrubes (os quais, obviamente, podem existir em todo o
lado); sao sim uma forma calcolitica de construir embasamentos monumentais, como
se nota no Zambujal e noutros sitios, e em Castelo Velho e Castanheiro do Vento é mais
que evidente: salta aos olhos.

Enfim, uma visita muito produtiva, que nos mostra o que ha por fazer e por reescavar
enquanto é tempo em Portugal neste tipico modelo de arquitecturas, que configuram
espacos de reunido e de refor¢co do laco social através do trabalho arquitecténico, por
assim dizer. Era essa (a de servirem de simbolos comunitirios, desde o inicio da sua
construcao), julgo, a sua principal “funcao”, para usar uma palavra desadequada.

Naturalmente, nesta apreciacao rapida e comparativa ha factores de subjectividade,
e hda que confrontar estas hipéteses com novos trabalhos, muito cautelosos antes de
se desmontar seja o que for, ou mesmo em vez de estarmos tdo preocupados com as
chamadas “fases de ocupacgio”... sempre o eterno problema do arquedlogo, que temos
de repetir cada dia para nos proprios.

E uma pena que um sitio como este seja em parte demolido por uma estrada,
desde logo forcando as escavacdes a decorrer a um ritmo que o arquedlogo nio
desejaria, compreensivelmente, e por outro fazendo perder a vila de Redondo uma
das suas pérolas. Mais tarde, quando ja nao houver remédio, outros responsaveis por
este tipo de obras vio arrepender-se desta e de muitas outras amputacdes que 0 nosso
patrimoénio arqueolégico sofre dia a dia, na mais total indiferenca ou impoténcia por
parte da populacao e das “elites cultas” do pais.

Transplantes: Vila Nova de Foz Co6a, ha 5.000 anos, hoje

para a Susana

Quando penso no que poderiam pensar e sentir as pessoas que “fizeram e
refizeram” Castelo Velho e Castanheiro do Vento (V.* N.* de Foz Cbda) ha 5.000, 4000
anos, e tenho a sensacio de que era outra humanidade com pressupostos totalmente
diferentes dos nossos, sinto uma espécie de vertigem. Por breves segundos afigura-se-
-me intuitivamente o que poderia ter sido, mas logo se esvai. E muito dificil meter isso
em texto depois, porque pdr em texto é evidentemente uma encenacio dessa vertigem
que ja se desvaneceu. Foi como quando tive consciéncia (c. dos meus 15 anos) do
absurdo da pretensio de querermos acreditar na existéncia de Deus: tive a vertigem
do nosso nada, da minha absoluta desqualificacio, ou seja, de que a vida tem de ser
vivida no luto do sentido, da perda abissal do principio ordenador, e que de certo
modo a beleza da vida € esse desamparo tragico. Sem perceber (sentir) isso, fica-se,
sempre na menoridade. Mas para um adolescente de 15 anos é uma vertigem sentir/
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perceber isso como num relimpago insofismivel. E quando ele comeca a deixar de ser
mitdo, ou seja, quando comeca simbolicamente a ser pai dos pais, a libertar-se deles,
a ver a sua menoridade a olho nu, a perceber-se sozinho no batel em que «se safou»
do grande barco protector, e a sentir-se no alto mar, exposto e entregue unicamente a
sua capacidade propria de sobreviver, ou seja, a2 iminéncia constante da morte, a sua
instanciacao permanente.

Para voltar aos construtores de Castelo Velho e de Castanheiro do Vento.

Aqueles individuos manipulavam uma série de coisas que iam buscar/trabalhar aqui
e ali, uma série de materiais, como troncos, plantas em geral, sedimentos, afloramentos,
animais, liquidos, enfim, todo o meio-ambiente. E faziam nele, com esses elementos,
uma série de TRANSPLANTES. E esta a palavra-chave. Por exemplo, Castelo Velho,
na sua frente sul, a do espordo, era um espécie de pedreira que esteve sempre a ser
trabalhada, como uma escultura. Mas todas estas palavras nos enganam, porque chamar
“pedreira” ¢ um funcionalismo simples, e falar de “escultura” uma esteticizacao abusiva.
Fazia-se transplantes de coisas de um lado para o outro, e em sitios como Castelo
Velho e Castanheiro do Vento vemos ainda concentrado o “resto” (o “resultado” alterado
pelo tempo) dessa sequéncia por certo intermindvel de transplantes. Lascar a rocha
xistosa de base para, com esses pedacos dai saidos, partidos em diferentes formas,
compor e recompor um espago, através da sua reaplicacdo (transplante) em muretes,
embasamentos, etc. Certamente porque para além das suas propriedades “geologicas”
(nossa visao) cada “pedra” tinha, conotadas, propriedades outras que nés hoje também
identificamos (mas sao as nossas, de hoje): peso, textura, cor, forma de se deixar talhar,
etc, etc. O mesmo com o arvoredo, com 0s ramos que serviam para estacas, ou postes,
ou armagdes de coberturas: as conotagdes que damos a um tronco mais ou menos
grosso, a uma vara ou fibra que se mantém em tensao com outras para fazer um cesto,
a ramos longos e eladsticos que podiam entrecruzar-se no tecto de uma “cabana”, etc.
Transplantes, transformagoes de elementos usados depois noutros compostos, noutras
composicoes: essa a tarefa (a sua arquitectura, a sua engenharia) humana.

Mas as suas conotag¢des de cada “momento”, ou seja, as suas relacdes com o conjunto
ideoloégico/explicativo do mundo, suscitam-nos a tal vertigem da irrecuperabilidade.
Irrecuperabilidade do que nunca existiu, porque nunca houve decerto um sentido fixo,
bem definido, para cada coisa. Em cada época o que se verbalizava ou fazia dependia
de um acordo inconsciente ou ticito entre os intervenientes, ou seja, na reproducio,
reafirmacido ou enfraquecimento desse sistema de transformacdes. Ora, um pensamento
actual que passe pela ideia de inconsciente (tio presente desde a psicandlise, tdo
recuperado pelo estruturalismo e seus “avatares” posteriores, que ainda estamos a
digerir) dilui de imediato a ideia de um sentido fixo para qualquer coisa, presente ou
passada. Dissolve, subverte a transparéncia do signo. Ha uma barreira entre significante
e significado, como disse Lacan, muito para além de uma simples convencionalidade
de relacio como queria Saussure. O que significa, como acentuam Labarthe e Nancy
(“Le Titre de la Lettre. Une Lecture de Lacan”, Paris, Galilée, 1990) uma subversio da
linguistica saussureana. Estamos entregues a deriva infinita dos espelhos. Assunto a
desenvolver alhures, por certo...

225



\ Apontamentos de um arquedlogo da ...

226

Voltando ao passado: ou seja, a esse modo de se pensar, aqui no presente, € claro
(nao somos como meninos a brincar as maquinas do tempo), a que convencionadamente
chamamos passado. O que aqueles seres humanos faziam era transplantar, tirar daqui,
por ali, unir e desunir uma série de “qualidades”, trabalhando sempre (como nés hoje,
pois partimos do principio de que eram humanos como nés, nao “extra-terrestres”) com
os principios da metafora e a metonimia, quer dizer com a ambiguidade e mutiplicidade
dos sentidos, quer ao nivel consciente, quer inconsciente. PORTANTO O SEU PRESENTE
NUNCA SE LHES MOSTRAVA A ELES MESMOS COMO PRESENTE COMPREENSIVEL,
TAL COMO O NOSSO PRESENTE, QUE PENSAMOS O PRESENTE DELES, JAMAIS SE
NOS REPRESENTA COMO COMPREENSIVEL, TOTALMENTE ABRACAVEL POR UMA
TEORIA. H4 que ultrapassar uma filosofia da representacio, que é uma «eologia», uma
vontade de recuperar a unidade do sentido totalizado. Isso — essa ultrapassagem - ¢ um
empreendimento muito dificil.

As pessoas manipulavam o mundo, transplantando partes dele de um lado para
outro, partindo, colando, unificando, demolindo, em suma, transformando, mas nao para
chegarauma “obra acabada” (a arquitectura pronta), mas pelo préprio acto de arquitectar.
Arquitectar (o que s6 podia ser em conjunto) significa, pressupde, o estabelecimento
prévio de uma certa confluéncia de intencdes. Mas nao ha um momento original em
que uma série de individuos antes isolados (como se fossem seres contemporaneos,
individuos “independentes” segundo a nossa maneira de ver/sentir) contratam entre

«

si, por exemplo numa clareira da sociabilizacio, como quem diz: “ temos de nos
organizar, temos de comecar a manipular isto de uma maneira concertada.” Nio, esse
momento primordial (e depois repetido em cada grande suposta fase, forma de reiterar
o primordial) da constituicio do grupo a partir de individuos € mitico; nds ja nascemos
num grupo e como produto de um “projecto” ja em execucao, quer dizer, cada um de
no6s vem ao mundo tarde e a mas horas, e parte dele (morre) bem antes do que supunha
(do que queria, um dos nossos enigmas ¢ que mesmo moribundos nunca admitimos
a morte), ndo temos mao nisto, ndo sabemos quem somos, etc. O inconsciente é o
essencial de ndés, o embraiador dos desejos, das crencgas, das convicgdes, e portanto é
preciso pensar a chamada “pré-historia” incorporando a psicandlise (Freud, pois, mas
também Lacan, aquele que se adentrou mais, filosoficamente falando, em Freud, para
trazer o seu legado para a filosofia - e por isso é que se nio pode ja pensar um sem o
outro) senao nao se sai do realismo ingénuo da ciéncia corrente.

Transplantes de dgua para com a terra moldar a argila, misturada com
desengordurantes, e “fabrica-la” em formas multivariadas. Transplantes de pedra.
Transplantes de ossos humanos ou de animais. Transplantes de artefactos de todo
o tipo, incluindo muitos intencionalmente transformados (Iaminas de machados
embotadas, moinhos manuais partidos, uma imensidao de coisas “alteradas”, partidas).
Manipulacio em suma do mundo, do ambiente, em que o papel da crenca é crucial,
da crenga em que o que se estd a fazer em comum tem um alcance que vai para além
de uma qualquer conceptualiza¢io nossa (ou deles), de uma qualquer representacao,
porque grande parte desse elo de unido € inconsciente.

E aqui que Pré-historia e psicandlise se unem, e que se torna evidente que um
sitio arqueolégico ¢ tio bom para pensar o humano como um livro de filosofia ou
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a experiéncia do diva: sio formas de concentrar a atencio, de nos separarmos do
senso comum dos outros, de nos sociabilizarmos (entre aqueles que se interessam
por estas coisas, quer dizer, pelo enigma do ser humano) e de criarmos uma rede de
controvérsias, de transferéncias, de transplantes. Entre nds, sozinhos, com 0o cosmos
a frente, na sua beleza infinita, sem o ruido de deuses nem de fadas: resplandecendo
apenas pelo encantamento do nosso olhar.

A beleza do mundo € a beleza do nosso olhar.

O espanto do passado estd a acontecer, aqui e agora, mais uma vez, € sempre.

Castanheiro do Vento 2009: comecar a estudar o nucleo espacial

do sitio

Este ano a campanha concentrou-se neste nucleo, uma drea central do topo do
sitio.

Nela, multiplas estruturas foram encontradas, comecando a “preencher “o vazio”
dessa area, que esta, pelo contrario, cheia de elementos pétreos e nio s6 (passados
tantos anos, Castanheiro, como projecto, esta ainda de certo modo a comecar... se é
que algum projecto cientifico alguma vez acaba...). Além dos “bastides” (designac¢io
puramente convencional e de conteddo morfolégico), das estruturas circulares de
maior ou menor tamanho, e de “estruturas geminadas” (que tém sido explicadas em
trabalhos anteriores — veja-se, por exemplo, texto publicado nesta revista, vol. V-VI,
pp. 241-277, 2006/2007) existe no topo uma série de provaveis estruturas circulares de
grande diametro, situadas a distancias regulares uma das outras, que sio delimitadas
por pequenas pedras (lajes) fincadas obliquamente, e que configuram provavelmente
o verdadeiro “nicleo” do Castanheiro (que nio seria entdo a da dita “torre”, que, como
ja varias vezes nos, responsaveis, temos afirmado, parece que nio foi uma torre, pelo
menos numa fase inicial - € uma estrutura complexa). Essa foi, quanto a mim, a grande
descoberta das escavacoes de 2008 (no seu fim) e de 2009.

Veremos o que nos reserva 2010.

No interior de uma destas provaveis estruturas circulares de grande diametro existe
este curioso dispositivo: uma espécie de “bacia” preenchida por fragmentos de quartzo
branco (semelhante a outra escavada por André Santos/Susana Jorge/Monica Corga/
Joana Alves, para oeste, noutra estrutura circular presumivelmente semelhante). Logo
para leste situa-se uma estela tombada azul, muito bem conservada, que ainda nio
foi escavada, e mais ainda para leste, no mesmo alinhamento, uma pequena “caixa
de pedra” em xisto e granito (como sempre, incorporacao simbolica de pedacos de
dormentes), e com uma “estela” provivel de cabeceira. E possivel que tudo faca parte
de um mesmo sub-conjunto, que poderia ter estado envolvido por uma parede de que
ainda se véem restos. Trata-se de uma mera hipotese.

Ou seja, grandes estruturas circulares, algumas das quais com areas interiores,
localizadas, que incluem “leitos de quartzo”, parece serem caracteristicas da parte

nuclear do Castanheiro do Vento.

227



\ Apontamentos de um arquedlogo da ...

228

Escavacoes em Foz Coa (Castanheiro do Vento, Horta do Douro)

No ponto mais elevado da colina de Castanheiro do Vento, o arado poupou uma
estrutura de base pétrea ainda relativamente bem preservada, mas complexa na sua
organizacdo interna e na sua articulacio com as estruturas em redor. Castanheiro do
Vento testemunha um auténtico “horror ao vazio”, sendo todo o terreno um auténtico
“bordado de pedra”. Este “bordado”, que podia ter uma espécie de organizacio por
modulos, desenhava no solo, ao nivel da planta, a estrutura a trés dimensoes que se
ia erguer. Essa implementacio dos embasamentos era feita sobre um manto de argila
humida, como ligante. Agora imagine-se a grandiosidade do trabalho, pois que a area
conservada no sitio € s6 uma pequena parte do monumento original, que até grandes
menires incluia (ha dois tombados na encosta leste, perto do topo).

Por outro lado, entre duas linhas paralelas do embasamento de uma
(presumivelmente grande) estrutura circular, notamos toda uma “fabricacio” do espaco
com pequenas lajes, embutidas na argila fresca no momento da constru¢io (o que
pressupunha quantidades de dgua enormes), de modo regular e que, no entanto, nao
ficariam a vista. Ndo era o que se via que importava, mas a ordem global criada e
recriada desde o inicio da fabrica¢io do sitio, através do proprio afeicoamento do seu
substrato xistoso.

Cada coisa que se encontra em Castanheiro do Vento nao estd ali por acaso, ou
como “resto”, mas como depdsito, como um elemento de uma constru¢io monumental,
significante, intencional, a todas as escalas. Assim, os elementos arqueolégicos devem
ser em principio encarados como escolhas e nio como simples restos ocasionais.
Poderia dar milhentos exemplos, desde os fragmentos de ceramica partidos (como se
fossem talhados, de forma regular) para serem insertos em determinados locais, ou as
centenas de plaquetas de xisto trabalhadas, talhadas e/ou polidas, para também serem
insertas em certos pontos da construc¢ao, os seixos de rio de diferentes cores e formas,
ou as “estelas” (grandes placas de forma regular e de cor especial), etc, etc.

E esta nova forma de encarar este tipo de sitios que é fundamental perceber e
incorporar, sem a qual, julgo, a escavacao se pode tornar numa auténtica depredacao,
menosprezando imensos detalhes significativos porque querendo colar tudo o que se
encontra a interpretagdes simplistas, baseadas em teorias muito rudimentares e nunca
questionadas, tidas como evidéncias, de forma ingénua (“povoados fortificados,”, etc).

Uma escavagio € um trabalho intelectual e manual em profunda unido, e até
nisso ela é muito importante para superar dicotomias da nossa tradi¢io metafisica e
teoldgica» ocidental. Toda uma postura CRITICA se exige, permanentemente atenta
contra a rotina ou o ja pretensamente compreendido. E também importante o trabalho
de equipa, incorporando diferentes sensibilidades e capacidades, e incluindo a tensio
inerente a diferentes personalidades em confronto. Longe de ser um handicap, ou um
“deixa andar” pés-moderno, isso cria energias positivas, porque as decisdes sio alvo de
disputa e negociacio, obrigando a objectivar as intuicdes de cada um dos dirigentes.

O Castanheiro do Vento tem apenas uma monumentalidade “a duas dimensoes”...
poucas sdo as estruturas com alguma altura (embora por vezes possamos atingir algo
como um metro ou mais). A metodologia escolhida desde o inicio adaptou-se a essa
circunstancia e ao facto de estarmos perante uma realidade que s6 em area, num grande
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espaco, faz sentido. Por isso a nossa preocupacio € extirpar os niveis superficiais de
terra humosa e cheia de raizes, profundamente afectados pelo arado, erosao, etc., e
atingir a primeira “camada” onde as estruturas arqueolégicas (embasamentos, na maior
parte) estao minimamente preservadas. Até aqui, de facto, a “estratigrafia” arqueolégica
propriamente dita ndo existe, mas sim niveis pedolégicos, nio fazendo sentido confundir
coisas tao diferentes, e repetir metodologias “standard”.

Temos procurado mais decapar em area, segundo este método, do que propriamente
aprofundar muito, entrando na complexa estratigrafia arqueolégica do sitio que nao se
pode compreender senio, também ela, em drea. Isso implicaria uma equipa e meios
muito maiores. De qualquer modo, ja se fez uma ou outra “incisio” no “corpo” do sitio,
ao nivel de bastides ou de estruturas circulares.

Este morro de xisto foi intensamente aplanado no topo pelos “arquitectos”
calcoliticos, que usaram o afloramento por eles moldado como qualquer outro elemento
do sitio ou para ele trazido. O que seria um espaco ericado de afloramentos xistosos
inclinados transformou-se numa arena plana sobre a qual assentam embasamentos de
constru¢des em terra.

NZo estamos perante um “povoado”. Sitios usados primordialmente para “habitacio”
nio faltariam nas redondezas, em cotas mais baixas. Estamos perante uma colina
monumentalizada que poderia servir de local de reuniao, de congregacao de diferentes
grupos, familias, linhagens, etc., mas esse “préstimo” (para cairmos na linguagem
funcionalista actual) era apenas um entre muitos, pois o principal objectivo destes
sitios seria, provavelmente, o de unir as pessoas através do préprio acto construtivo
e de manutencio/renovacio dos espacos. Quer dizer, valeria como uma referéncia
identitdria espacial, de grande visibilidade a partir de alguns pontos do territério, e na
qual se sintetizavam, por assim dizer, elementos heterogéneos, senio mesmo “cadticos”,
vindos de varias proveniéncias, numa ordem expressa em trés dimensoes, num cosmo.
E de supor que tal cosmo nio estaria estabilizado numa narrativa tnica, propria de uma
sociedade estatal (e mesmo nestas, vemos o proliferar das diferencas e a luta constante
do poder central pela uniformizacio de narrativas desconexas) mas sujeito a uma
negociacdo permanente, a que se adaptava bem a propria plasticidade das arquitecturas
de terra.

Assim, os objectos que encontramos nao estio em posicdo primdria, nem sao
desperdicio. Sao elementos, a diversas escalas (do caco ceramico até a colina inteira),
da construcio desse cosmo, dessa ordem. Aquilo a que chamamos arquitectura tinha
pois, nestes sitios, um papel crucial, porque moldava, num espaco a trés dimensoes,
formas possiveis de dar sentido ao mundo, de o tornar habitavel dentro de uma estrutura
simbolica que caracteriza o humano. Por isso estes sitios sio também uma espécie
de “escrita”, desenham no espaco “real” uma cartografia microcosmica que tentamos
entender através da distribuicdo espacial e do relacionamento das estruturas e das
outras formas de fabricacdo do espaco. Assim, a nossa op¢ao vem na linha de A. Leroi-
-Gourhan e de outros autores que vincaram a importincia da escavac¢ao horizontal sobre
a vertical, em determinado tipo de sitios. Isso nao significa - antes ao contrario - que
nao estejamos atentos as temporalidades, mas estas s6 se poderdo detectar se, primeiro
que tudo, se valorizar a decapagem em drea e se se perceber como se distribuem
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no espaco as varias estruturas e suas eventuais remodelacoes, dentro daquilo que
podemos agora observar.

A metodologia de Castanheiro do Vento continua e prolonga a de Castelo Velho
e afirma uma nova maneira de fazer arqueologia do Calcolitico em Portugal, fora dos
estereotipos correntes. Porém, nao se afirma como sendo a Unica certa, ou a melhor: ha
que ter prudéncia e sentido das nossas infinitas restricoes e deficiéncias.

Portanto estd ainda em experimenta¢io e nio esquece que estamos a abordar
sitios excepcionais, isto €, sitios “cerimoniais” colectivos, e ndo locais de povoamento
(habitacio) corrente ou outros, e muito menos a complexa teia de relacdes e de circuitos
que os uniriam territorialmente. Temos consciéncia do caracter muito fragmentario e
limitado do nosso estudo. Mas ja da para entender que “o que iria na mente destes
individuos”, a sua estrutura mental, nada tinha a ver com a nossa. E essa intuicio
¢ de hoje, sempre e definitivamente nossa, como em qualquer outra ciéncia. Uma
certa objectividade (porque obedece a regras de objectificacio, de verificacio, de uma
determinada realidade) sempre em relacio com uma certa subjectividade (porque tais
regras sio consideradas, sao tidas - regime da crencga - como as mais acertadas para a
objectificacao referida).

Assim sendo, trata-se agora cada vez mais de comprovar e documentar no maior
detalhe possivel e com o mais rigor exigivel o acerto da nossa op¢ao, niao distinguindo
dados de teorias, o que ¢ um fetichismo redutor, mas mostrando como um olhar é
sempre posicionado, sem que isso o impeca de estabelecer condi¢des de partilha no
acesso a objectificacio.

Castanheiro do Vento confirma, refor¢a e enriquece o “paradigma” das interpreta¢des
de Castelo Velho avancadas por Susana Oliveira Jorge (ver por exemplo desta autora “O
Passado é Redondo”, Porto, Afrontamento, 2005).

Sao responsaveis pelos trabalhos, alem do signatario: Susana Oliveira Jorge (desde
2009 inclusive), Joao Muralha Cardoso (autor de uma tese de doutoramento sobre o
sitio, apresentada a FLUP, e em publicacio), Ana Margarida Vale (preparando uma
outra tese sobre o sitio), Gongalo Leite Velho, Barbara Carvalho, Sérgio Gomes. As
escavacoes contaram ainda com a colaborac¢iao de numerosos arquedlogos portugueses
e estrangeiros, nomeadamente Monica Corga, Maria de Lurdes Oliveira, André Tomas
Santos, Sara Luz, Alexandra Vieira, Angela Carneiro, Christopher Watts (Toronto), Lesley
Mc Fayden, Maria de Jesus Sanches, etc.

Porto, Setembro de 2009



