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Afericio dos testes de raciocinio
diferencial de G. Meuris para a populacao
do ensino secundario do Grande Porto

INTRODUGCAO

No seguimento de um trabalho prévic
d= adaptagdo’, apresentam-se agora oS
resultados da afericio dos Testes de Ra-
ciocinic Diferencial (TRD) de Georges
Meuris, iniciada em 1980/81 junto dos alu-
nos do Ensino Secundéirio do Grande
Porto.

A bateria TRD compde-se de quatro
provas, todas elas implicando o raciocinio
como operacdo cognitiva na sua resolucio
(Meuris, 1969; 1970). A especificidade de
cada prova advém-lhe do seu préprio con-
tefido: figurativo (Prova R * ou racio-
cinio légico-abstracto}, verbal (Prova VR
ou raciocinio verbal), numérico (Prova N,
ou raciocinio numérico e espacial (Prova
S, ou raciocinio espacial).

Na sua fundamentacio tebrica podem
referir-se, por exemplo as teorias de inte-
ligéncia de Eysenck (1979), Guilford
(1959), Guttman (1969) e Humphreys
(1962) que especificam a existéncia e a
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culdade de Psicologia e Ciéncias de Educagdc, Universidade
do Porto, Trabalho realizado pelo primeiro autor sob crien-
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Orientagao Vocacional da FPCE-UP, com subsidio de INIC
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1 O estudo de adaptagio, bem como uma descricio su.
méria destes testes, foi apresentado anteriormente {Almeida,
1982 a}.
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importincia de certas dimensdes da acti-
vidade intelectual, nomeadamente a ope-
racio e o contelido cognitivos (para maior
desenvolvimento, c¢f. Almeida, 1983 a).

Neste trabalho de afericdo estabelece-
ram-se as normas de interpretacio dos
resultados dos sujeitos nag quatro provas
em funcio do ano de escolaridade e sexo
de pertenca. Procedeu-se ainda, 4 anilise
das caracteristicas psicométricas (fideli-
dade e wvalidade) dos resultados obtidos.

Os testes agora aferidos para a popu-
lacdo juvenil portuguesa permitem uma
avaliacio da capacidade de realizacio dos
alunos em tarefas de raciocinio, simulta-
neamente indutive e dedutivo, nos varios
conteiidos acima referidos. Os resultados
encontrados fundamentam a utilizacio da
bateria TRD junto da populagao adoles-
cente, gquer numa perspectiva de ajuda
vocacional, gquer como instrumento de uma
investigacio, actualmente em curso, sobre
o desenvolvimento e a diferenciacio da
capacidade de raciocinio dos alunos do En-
sino Secundirio.

METODOLOGIA
ELABORACAO DA AMOSTRA

Para a obtencio de uma amostra re-
presentativa da populacio estudantil do
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ADMINISTRACAO DOS TrgTams

A aplicagio dos testeg contou com g

:

tipo de escola (ex-licen, ex-técnica, ¢se-  autorizagio da Direccgg Geral de Ensino

No intuito ge Se criar um climg homo-
géneo de motivacig e Participacio por
barte dog alunos, elaborou-ge uma «cartgy
qQue lhes ery apresentada ng comego da

curou-se que, ng amostra a observar, as
caracteristicag inventariadag fossem re-

A equipa de administradoreg %, insti-
tuida para o efeito, erg constituida por
licenciadog em Psicologia, coadjuvados
Por estudanteg deste Curso,

mente, . a5 Caracteristicag (g globalidade
dos alunog que frequentam 5 escola),

SUTEITOS

Sexo masculing

(10,2) (10,6)
—_—— | qy

Sexo ferining

Tio a0 nivel dg unificado,
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CARACTERISTICAS DOS TESTES
ANALISE DOS ITENS '

da adaptacfo, procedeu-se a uma, reanéhse
dos indices de dificuldades e do poder
discriminativo dos itens de cada prova,
com uma amostra aleatériz dos alunqs
do 8.° e 10.° anos de escolaridade, consi-
derados nesta aferigio (quadro 2).

1 a3 discre-
e 10520, b s e
papclzs; n(;)Ois anos de escolarida.de’co.nm-
g:;:dos, quanto & PI'OP‘_JI'GEO'de. mflzf
de dificuldades por virios niveis (g
dr: SBL.Iterﬂ-Qﬁes introduziﬁia:s nos It(:ni;:
e 18 da prova de raciocinio verba ol
meida, 1982 ¢) favoreceram o seu 5’26 i
diseriminativo: reSPeCtWamentje_O; o
0.35 no 8.° ano e, 0.41 e 0.48 no 10.

Na continuagéio do estudo feito agquando

Todos os valores encontrados foram, do

iti idade.
ponto de vista psicométrico, positivos (Al-  de escolarida

QUADRO 2

ALUNO 8o E 10.»° ANOS DE ESCOLARID
DAS CARACTERISTICAS DOS ITENS E DOS RESULIJE 03

oo RAPAZES RAPARIGAS TOTAL
ANO
ESCOLAR —
Porto Fora do Porto Porto - pow
50 50 50 3
8. Ano —
50
10.° Ano " 54 50 55 -
. 100
Total 104 100 105
QUADRO 3
NA AMOSTRA
E DOS ITENS :
DOS INDICES DE DIFICULDAD SIDE o
msgléli%%gs DO 8° E 10° ANOS DE ESCOLARIDADE CON RAD
TESTES —
PROV,
R
PROVA V PROVA NR
PROVA R+ R -
Indices de u —
dil}iculdade 8.2 ano 10.5 ano 8. ano 10.°ano |. 8. ano 10.° ano )
. 5
4
< 0,20 5 4 6 2 8 ) )
3
0,20-0,40 1 1 2 4 ; X X X
0,40-0,60 4 2 4 4 ; o 5
0,60-0,30 5 5 4 4 2 ; 4 0
’> 0’80 : 10 13 9 11 7 - -
: , 25
Total 25 25 25 25 25
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FIDELIDADE DOS RESULTADOS

No estudo da fidelidade dos resulfados
considerou-se a amostra de alunos ja re-
ferida para a anilise dos itens (gquadro 2).

QUADRO 4

COEFICIENTES DE FIDELIDADE
DOS RESULTADOS EM ALUNOS

DO 8° E 10> ANOS DE ESCOLARIDADE

Para o seu cilculo utilizou-se a formula Ano escolar | N Testes Kuder-
20 de Kuder-Richardson (Anastasi, 1982, -Richardson
118). Prova R* 0,75
Os indices encontrados sdo satisfatorios, 8 Ano 200 Prova v 0,66
verificando-se, no entanto, alguma irregu- ) Prova NR 0,64
laridade dos mesmos conforme os dois Prova SR 0,76
anos de escolaridade considerados (qua-
dro 4). Uma explicagio para este facto Prova R* 0,67
pode retirar-se da distribuicio irregular 10° Ano 200 Prova V 0,68
dos indices de dificuldades nesses dois rova N 0,83
grupos (quadro 3). Prova S 0,78
QUADRO 5

COEFICIENTES DE FIDELIDADE DOS RESULTADOS JUNTO DOS ALUNOS
DO 8° E 10° ANOS DE ESCOLARIDADE QUE ATINGIRAM PELO MENOS
O 23~ ITEM, INDICANDO-SE NA PARTE FINAL (ENTRE PARENTESIS)

OS VALORES NA POPULACAO GLOBAL BELGA

Escolaridade Testes N Média Desvio-Padrio Kuder-Richardson

Prova R * 45 16,6 349 0,70

5 An Prova VR 64 150 3,11 0,62
Prova N R 45 12,7 3,16 0,63
Prova SR 55 142 381 0,68
Prova R * 5t 18,5 2,98 0,65

10° Ano Prova VR 101 179 3,24 0,65
Prova NR 72 17.6 449 0,82
Prova SR 68 17,3 439 0,80
Prova R * 9% 17,6 3,39 0,70 (0,74)

8 o 10° Ano Prova VR 165 16,7 345 0,69 (0,75)
Prova N, 117 17,5 4,69 0,83 (0,74)
Prova SR 123 159 441 0,78 (0,75)

198

A desvantagem do caleulo da fidelidade
dos resultados através dos métodos da
consisténeia interna em testes com limite
de tempo, levou-nos, por sugestdo do pré-
prio Prof. George Meuris, ao calculo deste
coeficiente com os mesmos alunos do 8.°
e 10.° anos que atingiram, pelo menos,
o 23.°, item* em cada teste {quadro 5).
Os valores encontrados mostraram-se sa-
tisfatorios, confirmando os anteriores.

Na continuacio dos estudos de fideli-
dade procedeu-se, posteriormente, & apli-
cacdo da bateria TRD a uma amostra de
alunos do 7.° ano do Grande Porto. Uti-
lizou-se, agora, para esse cAlculo o coefi-
ciente de correlacio teste-reteste. Os va-
lores encontrados (quadro 6), muito pré-
ximos dos anteriores, deverdo estar «pre-
judieadoss pela grande homogeneidade da

QUADRO 6

COEFICIENTE DE FIDELIDADE
(TESTE-RETESTE) JUNTO DOS ALUNOS (76)
DO 7° ANO DE ESCOLARIDADE

Testes Correlagio «Teste-Retestes
Prova R* 0,84
Prova VR 074
Prova NR 0,72
Prova SR 0,71

amostra (apenas duas escolas e um finico
ano escolar). Ao mesmo tempo, a descida
do coeficiente de correlagio nas Provas
N, e S, poderd traduzir outras dificulda-
des, ndo especificamente de «raciocinios,

4 Pretendeu-se, assim, corrigir de algum modo o factor
«tempo-limites na aplicagiio destes métodos para calculo da
fidelidade, mmito embora se reconhe¢a a eventualidade de
condiciopalismos inerentes & amostra poptlacional entio
formada.

na realizacio dos itens numéricos e es-
paciais por parte destes alunos, ou outros
aspectos ligados & motivagio e cansaco
(intervalo de 15 dias entre ag duas apli-
cacOes da bateria).

VALIDADE DOS RESULTADOS

No céleulo da validade dog resultados
procedeu-se, por um lado, & correlagio
destes com as notas escolares finais e,
por outro, ac estudo factorial das suas in-

tercorrelactes.

Para ¢ primeiro procedimento conside-
rou-se uma amostra de 500 alunos, repar-
tidos pelo 8.° e 10.° anos de escolaridade
(neste hltimo caso, procurou-se incluir na
anilise, para cada uma das disciplinas
consideradas, um niimero proporcional de
alunos provenientes das varias Areas de
estudos que as incluem no seu curri-
culum).

Os valores encontrados (quadro 7 e 8)
mostram-se positivos e, na sua maioria,
significativos do ponto de vista estatistico.
Seria, no entanto, desejé.wfel coeficientes
de correlagio mais elevados. A pouca va-
rifincia das notas escolares terd afectado
negativamente, sobretudo no que respeita
ac grupe do 8.° ano em que as notas va-
riam de 1 a 5 valores®.

Uma analise dos indices verificados per-
mite concluir que, de um modo geral, es-
tes mostram-se superiores guando respei-
tam provas e disciplinas de contefido idén-
tieco (por exemplo, ao nivel do 10.° ano,
as correlagSes da geometria descritiva
com as provas de raciocinio logico e ra-
ciocinio espacial).

5 Alids, na amostra aleatéria considerada para o efeito,
a frequéncia de notas extremas (1 e 5) foi inferior a 6 %.
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QUADRO 7

CORRELACAO ENTRE AS NOTAS NOS TESTES
E 0S RESULTADOS ESCOLARES DE ALUNOS (197)
DO 82 ANO DE ESCOLARIDADE

PROVAS v . N s 1 Desvio-
R+ Média '
DISCIPLINAS R R R -Padriio
* ddk
Portugués 0,04 0,15 0,19 0,09 2,8 0,59
REX E 3 *
Histéria | 011 0,26 0,26 0,12 28 0,77
. *k *k L1 *kk
Matemética 0,20 0,20 0,29 025 2,5 0,85
.. B ki *hdk *kd L
Fisico-Quimica 0,24 0,30 0,34 0,32 26 0,81
- . * *AEx
Educacgio Visual 0,12 0,00 0,11 0,24 32 0,64
- Média 15,1 142 11,9 13,5 - —_
Desvio-Padrio 3,53 3,05 3,32 3,96 e —_

Niveis de significiocia: *p « 05 " p « 01; ***p < .001

QUADRO 8§

CORRELACAO ENTRE AS NOTAS NOS TESTES
E OS RESULTADOS ESCOLARES DE ALUNOS (300)
DO 10 ANO DE ESCOLARIDADE

PROVAS ’ .
_ R* v. | XN s Média Desvio-
DISCIPLINAS R R R -Padrio
*%k Kk *%
Portugués N = 300 0,14 0,27 0,16 0,07 10,6 217
Sk ek kkde kR -
Filosofia N = 298 0,17 0,28 0,23 0,18 114 2,14
Fkdk é’** kkk ke ’
Matemdatica N =224 - 0,24 0,22 0,38 0,27 97 3,39
) ek * * i
Fisico-Quimica N="174 026 0,13 0,16 0,23 11,2 292
* *
Histéria N=173 0,19 0,24 0,27 0,06 11,5 2,40
sk ’ . *kk
Geometria N=280 0,45 0,18 0,06 0,33 113 277 -
P Kk sk *
Economia N =59 0,27 0,39 047 0,26 124 248
Média 169 16,4 14,1 153 — —
Desvio-Padrio 3,17 322 4,32 4,30 - —_

Niveis de significincia: *p « 05 **p « 0 ***p < 001
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Para o estudo factorial das intercorre-
lacoes dos resultados nas quairo provas
considerou-se a globalidade da amostra
(4193 alunos). No quadro 9 estfo indi-
cados os coeficientes de correlagio entre
as provas, aparecendo dentro de parénte-
ses os valores encontrados na populacio
belga.

QUADRO ¢

INTERCORRELACAO DOS RESULTADOS
NOS QUATRO TESTES NA AMOSTRA GLOBAL
DE ALUNOS OBSERVADOS, INDICANDO-SE

ENTRE PARENTESIS OS VALORES

VERIFICADOS NA POPULACAO BELGA

Provas R* R Y *r
R* -~ 041 | 047 | 049
v 0,46 _ 049 | (043
N, 0,44 043 — (047
S, 0,51 0,42 0,50 —

Os valores apresentados sugerem que
a realiza¢io nas quatro provas esta forte-
mente relacionada com a capacidade geral
de raciocinio dos sujeitos, o que alids
estd de acordo com o faeto de serem, todas
elas, provas de raciocinio. Ao mesmo
tempo, e dado que as intercorrelagdes nio
sdo perfeitas, podemos visualizar o papel
dos diferentes contefidos na realizacao de
cada prova em particular. Uma e outra
interpretacio estio de acordo com a teo-
ria psicolégica subjacente a elaboragdo
deste tipo de testes: uma tnica operagio
cognitiva, basicamente denominada racio-
cinio, que se revela de modo diferente
conforme o conteiido (figurativo, verbal,
numérico, espacial) em gue os problemas
se expressam (Almeida e Campos, para
publicagio).

Procedeu-se, com base nestas intercor-
relacdes, ao estudo das componentes prin-

cipais (guadro 10). A interpretacio dos
factores isclados complementa o gue acaba

QUADRO 10

ANALISE EM «COMPONENTES PRINCIPAIS»
DAS INTERCORRELACOES
DOS RESULTADOS NOS QUATRO TESTES
PELA AMOSTRA GLOBAL DE ALUNOS

PROVAS
1 n | m v
R* 051 | 006 —067| —054
Ve 049 | 081| 026 022
N, 0,0 | —040| 066 —0,39
Sy 052 | —042| —023| 071
Variéncia atri-
buida a cada| 59,5| 151 | 138| 115
factor:

de ser referido sobre os indices de corre-
lacBes encontrados. O factor I, que repre-
senta mais de 50 por cento da varifneia
dos resultados, pode considerar-se como
um factor geral de raciocinio, subjacente
a realizagio nas guatro provas, e que em
termos muito concretos traduz a faeili-
dade ou a dificuldade dos sujeitos nesta
operacio cognitiva, independentemente dos
conteidos em que oS problemas se ex-
primem. Os factores restantes, de menor
importincia para a explicagio da varidn-
cia dos resultados, prendem-se ja directa-
mente com os conteGdos especificos de
cada prova. Assim o factor II, dada a
saturagho positiva na prova verbal e ne-
gativa na prova numérica e na prova es-
pacial, poderd traduzir uma oposigdo, va-
riag vezes apresentada em psicologia ou
no contexto escolar, enire os conteiidos
de «letras» e os de «ciénciass. Na pra-
tica, o contefido verbal, por oposi¢io ao
contefido numérico e espacial, aparece
para alguns sujeitos como o contexto em
que mais ficil e correctamente «racioci-
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fiamy», sendo para outros precisamente o
¢ortrario.

O factor III parece opor as provas de
racioeinio verbal e numérico as de racio-
cinio abstracto e espacial. Numa integra-
¢do deste factor nas teorias de inteligén-
cia existentes, poder-se-ia associi-lo com
os factores verbal-educativo (v: ed) e per-
ceptivo-mecnico (k:m) defendidos por
Vernon (1961, 22). O primeiro, mais di-
rectamente relacionado com as aprendiza-
gens escolares, inclui as aptidSes verbais
e numéricas. O segundo ests ligado, no-
meadamente, as capacidades perceptivas
e espaciais.

NORMALIZACAO DOS RESULTADOS

- As médias e os desvios-padrio dos re-
sultados em cada ano escolar e em ambos
0s sexos sfo_ apresentados no quadro 11.

- Nao & possivel apresentar aqui a norma-
lizacGo dos resultados em termos de «No-
tas T» e «postos percentilicoss dado o

espaco disponivel & atendendo 3 sua espe-
cificidade (cf. Almeida, 1983%). Neste
momento procede-se i analise das dife:
rengas dos resultados ‘em funcio de va-
rias caracteristicas da amostra: sexo, ida-

de e classe social.

CONCLUSAO

Foi feita a apresentacgio dos resultados
da aferigdo dos Testes de Racioefnio Di-
ferencial de G. Meuris junto dos alunos
do Ensino Secundirio do Grande Porto.
Os valores encontrados permitem situar
a sua utilizacio no contexto da pratica
psicoldgica no nosso pais, nomeadamente
no gque respeita 4 orientaciio vocacional
destes alunos. '

Em trabalhos posteriores procurar-se-a,
por um lado, completar o estudo agora
apresentado e, por outro, introduzir as
alteragbes julgadas convenientes para a
melhoria das caracteristicas psicométricas
do instrumento.

dUADRQ 1

MEDIA E DESVIOS — PADRAO DOS RESULTADOS OBTIDOS
NOS QUATRO. TESTES PELOS ALUNOS DE AMBOS 08§ SEX0S
- : E DOS VARIOS ANOS DE ESCOLARIDADE

o | 7e _ " ge 9. . 1s 11
Pﬁovg - M DP. | M D.P. M. D.P. M. 'D.P. M. D.P.
- M | 139 | 4% | 156 | 357 | 167 | 378 169 | 344 | 177 | 331
F I B7 ) 413 | 149 | 384 | 160 | 373 | 161 | 348 | 160 | 341
v, M | 131 ) 287 | 147 300 | 158 | 320 166 | 335 | 172 | 324
F ) 129 ) 303 | 43 | 302 | 155 | 323 | 158 | 311 | 167 | 338
N M |99 377 | 121 | 407 | 137 438 | 147 | 468 | 161 | 438
M 26 | 335 | 109 | 356 | 11,7 | 377 .| 123 | 398 | 133 4,19
s LF | 22| a2 | 1t | 39 | 151 | 403 | 156 | 428 | 167 4,14
Bl o107 | 34 | 123 | aps 134 .| 405 1 136 | 428 | 143 | 429
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