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_ O problema da validagdo deste modelo da estrutura cognitiva (Costa Pereira, Alves,
Lencastre, 1987 (a)) encontra-se de certa forma facilitado pelo facto de ele estar
implementado em programa de computador. Esta caracteristica permite, pela analise dos
resultados obtidos através do programa de simulagfo da leitura, verificar se o modeio na
realidade executa o que teoricamente se propde e, por outro lado possibilita a comparagéo
desses resuitados com os que se obtém em experiéncias psicolégicas convencionais, sendo esta
Ultima uma excelente forma de validacao.

Neste estudo pretende-se comparar a estrutura da memdria operatéria que se obtém
pelo programa de simulagdo, com a estrutura dessa mesma memdria obtida pela realizagdo de
uma experiéncia de tempos de reacgdo de reconhecimentos das preposigdes que constituem um
texto.

1. OBJECTIVOS

Neste trabatho experimental pretende-se analisar & estrutura da memdria
operatdria, desenvolvendo-se a ideia de que cs tempos de reacgio relativos zo reconhecimento
das proposi¢des que constituem uma base de texto devem dar indicagdes quanto ao nivel dessas
proposicdes na memdria operatdria. Deve obter-se um ponio de inflex3o relativamente acs
tempos de reconhecimento das proposi¢des que ndo estdo contidas na memdria operatdria
{possuindo as proposigdes dessa memdria tempos mais curtos do que as que fazem parte da
memaria a longo prazo) {ver fig. 1.).
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TEMPOS _
DE REACGAO

»
PROPOSIGOES DISPOSTAS POR ORDEM CRESCENTE
DOS SEUS TEMPOS DE RECONHKECIMENTO

Figura 1. - Representagdo grafica dos tempos cde reconhecimenio das proposigdeas de
uma base de texto.

A distribuigdo dos tempos de reconhecimento nos dois patamares deve dar indicagdes
quanto & capacidade da memdria operatdria (um dos paré@metros do modelo) € a variagdo desses
tempos deve indicar a hierarquia das proposigdes na memdria operatdria.

Para testar o material, o dispositivo experimental e o procedimento idealizados na
implementagdo desta ideia, realizaram-se irés experiéncias piloto, com dois sujeitas
voluntarios, com caracteristicas semelhantes 4s da amostra {(que serd descrita no ponto 2.1).

2. METODOLOGIA

2.1, SUJEITOS

Participaram como voluntdrios neste estudo exploratdrio, quinze sujeitos da
Faculdade de Psicologia e de .Ciéncias da Educagdo da Universidade do Porto, doze do sexo
feminino e trés do sexo masculing, com idades compreendidas entre os 18 & 0s 28 anos (sendo
a idade média de 22 anos). Treze dos sujeitos eram alunos do 12 ano da Faculdade e os dois
restantes do 22 ano.

2.2, MATERIAL: ESTIMULOS E APARELHOS

O texto utilizado foi extraido do livro de Baddeley (1983, pag.135), e devidamente
traduzido para Portugués (ver anexo 1). A maior preocupacdo na sua selecgdo foi a de
escolher um texto ndo muito extenso, e com uma estrutura ndo convencional. Ista porque,
tendo consciéncia de que o medelo sé apresenta intuicdes ligeiras relativamente & nogdo de
macro-estrutura, levou-se em conta o argumento de Kintsch de que para textos pequenos, ndo

faz sentido estabelecer distingdo entre os niveis microproposicional e macroproposicional,
reduzindo-se tudo & microestrutura.




O texto foi divididoe em cenjuntos de palavras (ver anexo 2 -Lista Ordenada dos
Cartées que constituem o Texto), escritos em tiras de papel, que por sua vez foram coladas
individualmente em cartdes (de 15,1*10cm){!). As palavras foram escritas a tinta preta, em
letra de imprensa, e respeitando a pontuagdo do texto original, que é integralmente
reproduzido por um total de vinte e nove cartdes, quando lidos sequencialmente.

A base do texto foi construida de acordo com um conjunto de regras de construgdo de
proposigdes (Costa Pereira, Alves, Lencastre, 1987 (a)), sendo as proposi¢des ordenadas
segundo o aparecimento dos respectivos predicados no texto. As proposigdes a testar foram em
seqguida reordenadas eliminando as proposi¢ies repetidas, e as proposigdes subordinativas que
reproduziam uma grande extensdo do texto. Foram depois escritas em tiras de papel, em
linguagem natural (ver anexo 3 -Lista Ordenada das Proposigdes da Base do Texto, em
Linguagem Natural}, em letra de imprensa, em minusculas e a vermelho. Essas tiras foram
colocadas individualmente em 41 cartdes. '

Criaram-se também 41 proposi¢des falsas (que n&o faziam parte do texto) (ver
anexo 4 -Lista Ordenada das Proposi¢ées Falsas), correspondentes as anteriores 41
verdadeiras. Na elaboracdo dessas proposi¢des teve-se em conia que, versando embora sobre o
assunto do texto e contendo um niimero de palavras sensivelmente igual ao das correspondentes
verdadeiras, o seu significado ndo constava do texto original. Foram estes os principais
cuidados tidos na sua construgZo, e penscu-se que seriam suficientes, uma vez que, neste
estudo,as proposi¢des falsas ndo seriam alvo de andlise, tendo cemo tnica fungéo a de, pela
sua existéncia, ndo tornar obvia a identifica¢do das proposigdes que parte do texto. As
proposigdes falsas, em linguagem natural, foram escritas em letra de imprensa, em
mindsculas e a vermelho, em 41 cartdes do taquistoscépio (tal como aconteceu com as
proposi¢bes verdadeiras).

Os estimulos foram apreseniados através de um taquistoscépio de trés campos
("Electronic Developments, 3 -Field") e a laténcia de resposta foi medida através de um
cronédmetro ("BRD Electronic Multi-Clock System, type MCT/1"), accionado
automaticamente pela apresentagdo dos estimulos e parado pela resposta do sujeito. Esta podia
ser manual (accionando um botdo de um interruptor para passar ao préximo cartdo) ou aral
(através de um aparelho -chave vocal (voice key)- pela resposta SIM ou NAQ, face a
apresentagdo de um determinado estimulo -proposi¢do escrita a vermelho).

{1) O contetddo de um cartio foi uma das allerascdes resultante da realizagio das
experiéncias piloto. A ideia inicial era a de que cada cantZo deveria conter apenas uma linha do
campo visual do taquistoscédpio, pois o facta do contelido de um cartdo consistir num nGmero limitado.
de palavras iria de cerla forma anular a tendéncia que o sujsito poderia ter para repelir a sua
leitura, pois teria, frequentemente de passar & leitura do cartio seguinte, para lhe perceber o
sentido.

Os sujeitos que participaram nas experiéncias piloto revelaram que este facto provocava
uma maior dificuldade na compreensdo do texto. Fai par isso que, os cartdes que continham o texto
foram reformulados passanda cada um a pessuir, em vez de rigidamente uma linha, um conjunto de
palavras. Esse conjunto compunha-se pelas palavras necessarias para que, quanda lido isoladamente,
o sentido glebal do texto ndc fosse alterado.
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2.3. PLANEAMENTO E PROCEDIMENTO

Para cada sujeito houve duas sessdes experimentais, separadas por um intervalo de
um dia, participando em cada uma um grupo de 3 sujeitos. Numa sessdo os trés sujeitos eram
testados alternadamente, realizando 15 ensaios cada um.

Um ensaio compunia-se da leitura do texto, 4 qual se seguia um teste de
reconhecimento de uma proposigdo. Em cada ensaio so foi testada uma proposi¢do, pois por um
lada a interrupgdo do texto em varios pontos faria com que a arvare da meméria operatdria,
dos varios ciclos de processamente, aparecesse artificialmente desligada. Por outro, ac
interromper a leitura em mais que um sitio, e para analisar a meméria operatdria, a
propesi¢do a testar s¢ poderia ser referente a porg&o do texto situada entre essa interrupgao e
a imediatamente anterior, 0 que limitava as proposicdes candidatas a serem testadas. Dado o
abjectivo desta experiéncia-estudo da estrutura da memdria operatéria e ndo da memédria a
fongo prazo o facto de numa sessdo cada sujeito ser testado para varias proposicdes,
implicando a realizac&o de repetidas leituras de um mesmo texto, s poderia razer consigo o
perigo de cansago e saturagdo por parte do sujeito.

Os trés sujeitos gue participaram em cada sess&o foram testados alternadamente, para
evitar a fadiga e os indesejaveis, mas sempre possiveis efeitos mnésicos de interferéncia, dos
conteddos lidos nos anteriores ensaios, na estrutura da meméria operatdria.

No total da experiéncia cada sujeito foi testado em 30 proposiges diferentes.

Todos os sujeitos foram informados, nas respectivas primeiras sessdes, que "estavam
a participar numa experiéncia para o estudo da memdria e compreensdo de um texto" e que "a
sua tarefa consistia em ler 36 uma vez, e da forma mais natural possivel, o conjunto das
palavras que apareciam escritas a preto no campo visual do taquistoscépio.

Uma vez lidas essas palavras, deviam accionar o botdo de um interruptor, ‘que faria
aparecer o conjunto de palavras sequinte, também escritas a preto". (O préprio sujeito
controlava desta forma o tempo de exposigZo de cada cartdo). Foi-lhes mosirado como deviam
segurar o interruptor na mao, e como este devia ser accionado (com o polegar).

"Durante o espago de tempo que decorria entre a altura em que carregavam no botdo do

interruptor, @ o aparecimento no campo visual do taquistoscépio do conjunto seguinte de
palavras (cerca de 2400 milésimas de segundo), deviam esforcar-se por nao repetir
mentalmente as palavras acabadas de ler". Com esta Gitima parie da instrugio pretendia-se
gvitar que os sujeitos pudessem repetir o conteldo, ou parte do conteddo da memdria
operatdria. .
A divis&o do texto em conjuntos de palavras, escritos em carides do taquistoscépio, foi
0 processo escathido para contrelar a leitura. Na realidade, pretendia-se que o sujeito pudesse
ler o texto uma sé vez, aproximando ao maximo a leitura efectuada na situagdo experimental
de um aleitura natural, ndo Ihe dando a possibilidade de reler o texto, fixando-se nalgumas
partes. Se isto acontecesse, ao testar-se o sujeito relativamente ao reconhecimento de uma
proposi¢do, ndo se poderia pdr a hipdtese das proposigdes que, naguele momento, fariam parte
da sua memdria.

Foi dito também aos sujeites que "o contelido dos varios cartdes, lidos isoladamente,
formavam no seu todo um texto com sentido. Nao deviam preocupar-se em efectuar uma
leitura rapida, mas sequir o seu préprio ritmo, uma vez que o objectivo da experiéncia nao
era o de classifica-los quanto aos seus tempos de teitura.{V) A medida que fossem progredindo
na leitura dos cartdes, iria aparecer-hes, sem saberem quando, e em vez do esperado cartao
com as palavras a preto, um conjunto de palavras escritas a vermetho. Neste caso, deviam
I&-las com cuidado e verificar se g signigicada desse conjunto de palavras, e ndo exactamente
aquelas palavras, tinha aparecido na porgdo de texio lica até entao. Se sim, deviam responder




em voz alta SIM, caso contrério responderiam em voz alta NAO). Dada a resposta, ¢ ensaio
terminavall). Cada um ia ser testado quinze vezes, alternadas com os outros dois. O texto
apresentado era sempre o mesmo, O que variava era o conjunto de palavras escritas a
vermelho, sobre o qual eram questionados. Enquanto um deles realizava o seu ensaio, 0s outros
dois preencheriam esse tempo com uma leitura distractiva.”

Na figura 2. {az-se uma descricdo esquematica do procedimento de um ensaio.

(1)Achou-se por bem frisar este aspecto nas instrugdes, pois numa das experiéncias pilcto,
os sujeitos preocupados exclusivamente com o seu desampenho (preformance) -fornecer tempas de
leitura muilo pegquenos-, acabaram pgor prejudicar a sua compreensdo do texto.

(2)As experiéncias piloto revelaram que se devia ter um cuidado especial ac faornecer esta
parte da instrugdo acs sujeites, pois numa delas os sujeitos deram uma resposta negativa a todas as
propasigies testadas, por ndo terem compreendido o que sigaificava a resposta SIM.
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1
n
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2400 ms 2400 ms 2400 ms

Figura 2. - Representagio esquematica do procedimento de um ensaio, em que:

T1,T2,...,Tn - Sequéncia dos cartdes que representam o texto
(escritos a preto)

R > - Tempo de exposigdo variavel (controlado pelo sujeito)

RM1,8M2,...,RMn - Resposta manual do sujeito (accionar o botdo de um
interruptor para fazer aparecer o proximo carto)

< > - Tempo constante

Px - Cartdo que centém a proposicdo teste n? x (escrita a
vermeiho)

RO - Resposta oral do sujeito (sim ou nao)

Antes de se dar inicio & experiéncia, exemplificaram-se algumas respostas com um
outro texto. Foram entdo esclarecidas eventuais ddvidas.

No decorrer da experiéncia houve o cuidado de ir lembrando aos sujeitos que "deviam
fazer uma leitura o mais natural possivel, e ndo se precipitarem na resposta sem terem a
Certeza’. Referia-se também que "o significado do conjunto de palavras escritas a vermelho,

sobre o qual eram questionados sé dizia respeito a porgéo do texto lida naquele ensaio e nao nos
anteriores”.

(1} Esta foi outra das alteragdes ao procedimento inicialmente idealizado, resuitante da
realizagdo das experigncias piloto. Originalmente, um ensaic consistia na leitura integral do texto,
cartdo a cartdo, através do taquistoscépio, independentements do panto do texto onde se realizava o
teste de reccnhecimento da proposicde. Foi com o intuito de diminuir a possivel saturagdo e
desinteresse das sujeites, pelo facto de terem de repetir varias vezes a leitura de um mesmo texto,
que cada ensaio passou a terminar loga- gue o sujeito fornecia a sua resposta oral. (De facto, num

ensaic o sujeito sé era testado uma vez, nunca sendo questionado sobre a porgdo do texto lida depois
de dada a rasposta),
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O processo utilizado para a seleccdo das trinta proposicdes teste, para um sujeito, foi
o que se passa a descrever. Primeiro foram encontrados cinco pontos no texto, onde se
efectuariam os testes de reconhecimento: o ponito 1 & seguir ao cartdo n% {(gue relativamente
3 lista ordenada das proposicées do texto equivalia & proposigdo n8); o ponto 2 a seguir ao
cartdo n210 (que relativamente & lista ordenada das proposi¢des do texto equivalia &
proposi¢do n14); o ponto 3 a seguir ao cartdo n?16 (que relativamente & lista ordenada das
proposigdes do texto equivalia & proposigdo n®23); o ponto 4 a seguir ao cartdo n°20 (que
relativamente a lista ordenada das proposicdes do texto equivalia & proposigdo n28); e o
ponto 5 a seguir ao cartdo n?29 (que relativamente a lista ordenada das proposigdes do texto
equivalia a proposigdo n°41) (ver figura 3.).

I L
A m 1 ' | 1 '
1 8 7 10 11 16 17 20 21 29
F’ON'TO 1 POI\_ITO 2 PO_NTO 3 PONTO A PO_NT 05
| L L L L y
B 1 1 | ] 1
1 8 9 14 15 23 24 29 3¢ 41

A -Escalza da sequéncia dos 29 cartdes que representam o texio
B-Escala da sequéncia das 41 proposi¢des que traduzem o texto

Figura 3. - Definicdo esquematica dos 5 pontos do texic onde se introduziram as
proposi¢des a serem testadas, tendo como pontos de referéneia a lista
ordenada dos carides que compdem o texto {ver anexo 2) e a lista ordenada
das proposicdes que traduzem o texto {ver anexo 3).

A existéncia de diferentes pontos no texto onde se fariam os testes de reconhe-
cimento das proposicdes, deve-se ao facto de ser ter pensado que conforme a porgdo de texto
fida, assim iria variar a estrutura da memdria operatdria. A escolha de cinco pontos foi um
pouco arbitréria, tendo sido influenciada pela existéncia de cinco grandes periodos no texto.

A definicdo destes cinco pontos manteve-se constante para todos os sujeitos.

Cada sujeito foi testado 6 vezes (6 ensaios) em cada um destes cinco pontos. No total
foi testado em 30 proposicdes -diferentes. Para além disso, metade destas 30 proposigées
deviam ser seleccionadas da lista das proposi¢des falsas. Em cada ponto apareciam entao, trés
proposigies verdadeiras e trés falsas.

O passo sequinte foi o de seleccionar de forma aleatdria e das respectivas listas {ver
anexos 3 -Lista Ordenada das Proposicies da Base do Texto, em Linguagem Natural- e 4 -Lista
Ordenada das Proposicdes Falsas) as trés proposi¢des verdadeiras e as trés proposigdes falsas
que seriam testadas em cada um dos 5 pontos do texto. Num dado ponto sé se podiam testar
proposigdes verdadeiras e proposigdes falsas, que fizessem parte das respectivas listas e
apresentassem um numero de ordem inferior ou igual ao da proposigde imediatamente
anterior a esses pontos. (Sé se devia realizar o reconhecimento de uma proposi¢&o verdadeira
que fizesse parte da porgdo de texto lida no respectivo ensaio. Isto para evitar interferéncias
com a memoria a longo prazo, referente a ensaios anteriores).
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Para o ponto 2, seleccionaram-se das respectivas listas seis proposigdes, trés
verdadeiras e trés falsas, de eatre as catorze primeiras (pois o ponto 2, identificava-se com &
porgdo do texto que ia até 4 proposigdo n?l4). Pensou-se no entanto que, das proposi¢des
seleccionadas, devia haver um predominio de proposigdes que ainda ndo tinham feito parte da
lista de proposi¢des utilizada para a selecgao anterior (neste caso a lista utilizada para o
ponto 1). Indo o ponto 1 até a proposicdo n%8, as proposigdes predominantes foram escolhidas
de entre a n% até a n? 14, Este predominio traduziu-se na proporgao de dois para un:
seleccionaram-se duas proposicoes de entre a n%9 & n%14, e uma de entre a n*1 & n8.

Para a escolha das proposi¢des que iriam ser testadas nos pontos do texto 3, 4 € 5,
manteve-se um raciocinio semelhante ao referido para a selecgdo das proposi¢des a
introduzir no ponto 2.

Toda esta estratégia também foi a seguida para a seleccdo das proposigdes {alsas.

A ordem pela qual seriam testadas, em cada sessZo, as 30 proposicdes seleccionadas
para um sujeito foi aleatorizada. Por exemplo, para um dos sujeitos (o n®1) as proposigdes
foram testadas pela seguinte ordem:

Quadro 1. - Propasices que em cada ensaio foram apresentadas ao sujeito n? 1

11 SESSAQ 22 SESSAO

PONTODO | PROPOSIC. | PROPOSIG. | PONTODO | PROPOSIG. PRCPOSIC,

TEXTO 1 |VERDADNZ | FALSAN® | TEXTON? VERDAD. N2 | FALSA N2
12 ENSAIO 5 33 3 10
22 ENSAIQ 4 24 3 o1
32 ENSAIO 5 36 1 5
42 ENSAIQ ; 5 4 11
58 ENSAIO 5 12 1 8
72 ENSAIO 3 5 5 o1
82 ENSAIO 3 o0 4 16
g ENSAIO 5 13 1 19
108 ENSAIO 5 14 4 o7
112 ENSAIQ s 1 s 8
122 ENSAIO 1 4 ’ -
132 ENSAIO 4 26 4 25
142 ENSAIO 1 ’ s 11
152 ENSAIO 2 5 5 19

Dado que interessava obter o maximo possivel de diferentes situacdes das proposigdes
testadas, pelo facto do objectivo da experiéncia ser a validagao da estrutura da memoria
operatéria propaesta pelo modelo, este processo de selecgdo e aleatorizagao realizou-se
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independentemente para cada sujeito.
Para cada sujeito registaram-se, em milésimas de segundo, os tempas de leitura por
cartdo e 0s tempos de reacgdo vocais &s proposigdes teste.

3. APRESENTAGAQ E ANALISE DOS RESULTADOS

Foi determinado para cada sujeito, ¢ tempo de recenhecimento em milésimas de
segundo, das proposi¢des que Ihe foram testadas.

O tempo de reacgdo, obtido através do crondmetro, n&o dava directamente indicagso do
tempo de reconhecimento, uma vez que se identificava com o resultado da soma do tempo que o
sujeito demorava a ler a proposicao teste e do tempo que este demorava a responder (tempo de
reconhecimento). E entZo, para se obter este dltimo tempo, subtrziu-se o tempo de leitura da
proposigao do tempo de reacgdo registado pelo crondmetro:

treconhecimento=ttotal de reacc;éo‘tleitura da

da proposicio da proposigdo proposicido
(registado pelo
crondmetre)

Para se obter o tempo de reconhecimento de uma proposicdo era assim necessario
determinar o seu tempo de leitura, que foi obtido depois de definido o estilo de leitura do
sujeito. Para essa caracterizagdo, determinou-se, para cada sujeito, a correlagio momento
produto de Pearson (uma vez que se tratava de duas varidveis intervalares/proporcionais)
entre os tempos de leitura dos cartdes {englobando todos os ensaios do sujeito) e a mesma
correlagdo entre os tempos de leitura dos cartdes do texto, e o ndmero de silabas dos
respeclivos candes . Q valor mais elevado destes dois dava indicagdo do estilo de leitura
do sujeito, desde que o correspondente coeficiente de correlagdo na populagdo fosse
significativamente diferente de zero. Foram, por essa razdo, determinadas as significancias
dos coeficientes de correlagio.

Verificou-se que, para uma significancia de 0.05, s6 para um sujeito -0 n%3- & que
nao se podia dizer, quer para o valor da carrelagdo entre os tempos de leitura e o nimero de
palavras, quer para a correlacdo entre os tempos de leitura e 0 nuimero de silabas, que os
valores dos respectivos coeficientes de correlagdo na populacdo eram diferentes de zero.
Donde se pederia concluir que o estilo de leitura desse sujeito nZo se baseava nas palavras
e/ou nas sflabas. Foi esta a razdo que levou a que os resultados deste sujeito, no fossem alvo
de analise, uma vez que o procedimento que se utilizou na determinagdo do tempo de leitura de
uma proposigdo se baseava no numero de silabas e/ou palavras da proposiczo.

A determinagdo da significincia dos valores das correlacdes, no era um procedimento
suficiente para se poder optar por um dos dois coeficientes de correlagdo. N3o bastava olhar
para o-valor mais elevado e significativo, mas seria necessario a existéncia de uma diferenca
significativa entre os valores dos dois coeficientes. O valor dessa diferenca (tdr) foi obtido

aplicando um teste de significancia das diferengas de coeficientes de corrélagdo. Se a diferenca
entre os dois coeficientes de correlagdo ndo se mostrava significativa, dizia-se que o sujeito
apresentava um estilo de leitura misto, fazendo umas vezes uma leitura por silabas e outras
vezes uma leitura por palavras.

Para a obtencdo do valor de tgp. foi utilizada a férmula para amostras grandes e

correlacionadas {grandes porque o ndmero de graus de liberdade (N-3) era, para tcdos os
sujeitos, superior a2 30, e correlacionadas porque se correlacionaram duas varidveis
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-nimero de palavras e numeros de silabas-, com uma terceira -tempos de Ieitura)ﬁ)_
S6 para cinco sujeitos é que se encontrou um valor de ty, significativo (p<0.05), ¢ a
diferenca ia no sentido do coeficiente de correlagao entre os tempos de leitura e o ndmero de ﬁ

silabas. _
O quadro 2. apresenta o estilo de leitura, de cada um dos sujeites, com base na

significancia dos valores de tq,.

Quadro 2. - Estilo de leitura dos sujeitos.

ESTILO DE
LEITURA PCR FCR MISTO
SUJEITO SiLABA PALAVRA (PALAVRA =
: SILABA)

1 X

) Z

3 X

4

5 X

6 X

7 X

8 X

9 X
10
11
12 X
13 > I
14 X |
15 2 :

{1) Ver férmula para célculo de dr para amostras grandes e corrz.zs ===z am Guiiford,

P, e Fruchtr, B.
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Fai determinado assim o estilo de leitura de cada sujeito.

A etapa seguinte foi a determinagéo do tempo de leitura das proposigGes teste. Para
isso, calculou-se, em primeiro lugar e para cada sujeito, o tempo médio de leitura para uma
silaba e para uma palavra. Esses tempos foram abtidos individualmente para cada ensaio da.
sujeito, pois numa anélise superficial dos tempos de leitura verlflcou -se& que estes
apresentavam uma certa variagdo de ensaio para ensaiot!).

Para os sujeitos com um estilo de leitura por silabas, o tempo de leitura para uma
proposicdo obteve-se multiplicando o nimero de silabas dessa proposi¢ao pelo tempo médio de
leitura para uma silaba (respeitante 2o ensaio em que essa proposicdo foi testada). Para os
sujeitos com estilo misto, seguiu-se um procedimento um pouco mais complicado, que serg
descrito mais adiante, e que se baseou na combinagdo do tempo médio de leitura para uma
silaba e no tempo médio de leitura para uma palavra.

Surgiu no entanto um problema com & determinagdo destes tempos pois, nalguns
casos, o tempo de reconhecimento apresentava um valor negativo, o que ldgicamente ndo se
poderia aceitar. Este fendmeno parecia, no entanto, de facil justificagdo se se recordar gque o
tempo de leitura de uma proposi¢do se determinou & partir dos tempos de leitura dos cartdes
do texto, do ensaio em que essa proposicio foi testada. De facto, nada impediria o sujeito de ter

"um determinado tempo médio de leitura por palavra ou silaba dos cartdes do texto, mas
diminuir esse tempo (fazer uma leitura muito mais rapida) quando se tratava da proposi¢édo
teste.

Para resolver este prcblema, sempre que para um dado sujeito se obtinha pelo menos
um tempa de reconhecimento negativo, os tempos médios de leitura para a silaba nos vérios
ensaios foram multiplicados por um factor de correcga@o, de forma que, depois de recalculados
os tempos de leitura para as proposigdes teste, e subtraidos dos tempos totais de reacgéo, o
tempo de reconhecimento com maior valor negativo tomava o valor zera.

Parecia, no entanto, pouco correcto que o tempo de reconhecimento de uma proposigdo
pudesse ser igual a zero. Devia existir um tempo de reconhecimento minimo, tempo esse que
se seleccionou de entre os tempos de reconhecimento recalculados, e se identificou com o
tempo de reconhecimento imediatamente superior a zero. Esse tempo minime foi scmado a
todos os tempas de reconhecimento de um sujeito.

Para o calcuio dos tempos de reconhecimenio das proposigdes testadas aos sujeitos
com um estilo de leitura misto (que faziam a leitura algumas vezes por palavras e outras por
silabas), o procedimento foi ligeiramente diferente do seguido para os sujeitos que efectuavam
a leitura por sflabas. :

{1) O tempa médio de leitura de uma silaba num determinadao ensizo fai:
1- Dividinde o ternpo de leitura de um carido pele respective ntmero de silabas, obtendo-se
tempo de Ieitura, para uma silaba relativo a esse cartio,

2- Fazendo o procedimento descrito no pento 1 para todos os candes lidos pelo sujeito nesse
ensaio.

3- Somando todos os valores obtidos no panta 2.
4- Dividindo o valor abtido em 3, pelo nimero de candes lidos nesse ensiao.

O tempo medio de leitura para uma palavrz num dado ensaio foi calculado por um
procedimento semelhants.
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Os tempos de leitura das proposigdes testadas determinaram-se, combinando os
tempos de leitura encontrados para cada proposi¢do tomando como unidade a palavra, com os
tempos de leitura para as mesmas proposicdes tomando como unidade de [eitura a silaba, pela
aplicagdo da férmula:

Yeitura para ~ Yeitura por i Cpal * leitura por " Csil

uma prope- palavra pa- silaba para
sicZo, por um  ra essa pro- essa propo-
estilo misto posicdo si¢Zo

em que:

Cpal factor de correcgdo para o tempo de [eitura por palavra
Cgj) - factor de correcdo para o tempo de leitura por silaba

Quer o tempo de leitura por silaba, quer ¢ tempo de leitura por palavra para a
proposicdo, foram obtidos segundo o procedimento j4 descrito para o caso dos sujeites com
estilo de leitura por silabas, ndo esquecendo de aplicar a devida correcgdo sempre que
surgissem tempas de reconhecimento negativos.

Os factores de correcgdo Cpal € Csil: foram calculados partindo do principio que:

Cpal * Csil = e %pal’"12 = Csiff13
em que:

r{» - coeficiente de correlagdo momento produto de Pearson entre os tempos

de leitura dos cartGes do texto, e o nimero de palavras dos respectivos
cartdes (englobando todes os ensaios de um sujeito)

r{g - coeficiente de carrelagéoe momento produto de Pearson entre os tempos

de leitura dos cartdes do texto, e o ndmerc de silabas dos respectivos
cande({englobando todes os ensdios de um sujeito)

Subtraindo aos tempos totais de reac¢@o os raspectivos tempos de leitura,
obtiveraim-se os tempos de reconhecimento para as proposi¢des teste. A esses tempos de
reconhecimento adicionou-se ainda, o tempo de reconhecimento minimo (imediatamente
superior a zero) para fazer desaparecer o tempao de reconhecimento nulo.

Para cada sujeito deviam ter-se encontrado quinze tempes de recaonhecimento (uma
vez que as proposigdes falsas ndo foram alvo de analise) distribuidos igualmente (em nimero
de trés) pelos cinco pontos do texto. Os tempos de reconhecimento obtidos para cada sujeito
nunca atingem, no entanto, o ntmero de quinze, dade gue alguns ensaios foram eliminados.
Sempre que O sujeito respondia NAQO a uma proposigdo verdadeira, esse ensaio néo era
aproveitado. Também nZo se contaram alguns ensaios, que sofreram interrupgdes ou percalgas
durante a sua realizagdo. Quando surgiam dividas na medicdo dos tempos de leitura, por
qualquer problema com o crondmetro, esses tempos foram eliminados.

Para facilitar a analise dos tempos de reconhecimento das proposicdes testadas, esses




resultados, foram transformados em valores padronizados (com média=0 e desvio
padrac=1).(1)

Elaborou-se entdo para cada sujeito um quadro, onde se identificou para cada
resultado padronizado: o nimero do respectivo ensaio; o ponto do texto em que nesse ensaio se
introduziu a proposicdo teste; e ainda a posigdo ocupada na fista das propasicdes, pela
proposigdo teste, relativamente & Gltima proposigdo lida pelo sujeito nesse ensaio, que se
designou por condigdo. Proposicdes teste inseridas em diferentes pontos do texto, em ensaics
diferentes, podem obedecer 4 mesma condigdo, ou seja distar o mesmo ndmero de preposigdes
da dltima proposicao lida pelo sujeito no respectivo ensaio. (Para se obter este numero deve
contar-se com todas as proposicdes que fazem parte do texto, incluindo as proposicGes
subordinativas que traduzem uma extensdo grande do texto e as proposi¢ées repetidas -todas
as proposicdes mencionadas no anexo 4, e ndo s6 as que nele aparecem com nuMero de ordem).

Os resultados padronizados, para cada sujeito, aparecem nesses quadros ordenados
pela respectiva condigéo. Em anexo, apresentam-se catorze quadros individuais, com os
resultados de cada sujeito (ver anexo 5 -Quadros Individuais, Para Cada Sujeito, dos Tempos
de Reconhecimento Padronizados).

4. DISCUSSAQO E CONCLUSOES

Esta experiéncia teve par objectivo testar algumas concepcdes sobre a estrutura da
memdria operatéria. Uma das suposi¢des basicas era a de que os tempos de reconhecimentc das
proposicées que constituem uma base de texto indicariam o nivel dessas proposi¢gdes na
memadria operatéria, obtendo-se possivelmente um ponto de inflexdo entre os tempas de
reconhecimento das proposigdes contidas na memdria operatdria e os tempos de
reconhecimento das proposicdes contidas na memdria a longo prazo. Gs valores positivos dos
tempos de reconhecimento padronizados identificariam proposigdes da memoria & longo prazo
(com valores de x elevados, na condigdo N-x), e os negativos proposicdes da memdria
operatéria (com valores de x pequenos, na condigdo N-x). Supunha-se assim que, quando
representados graficamente, esses tempos formariam dois patamares (ver figura 1. pag.2).

Uma vez que os tempos de reconhecimento de todos os sujeitos foram transformados
em valores padronizados (possuindo a mesma média e o mesmo desvio padrdo), podiam ser
apresentados em conjunto numa mesma representacdo grafica. Foi assim que se elaborou um
grafico, em que uma das varidveis se identificou com a condigéo da proposicZo teste, e a outra
com o tempo de reconhecimento padronizado dessa proposicdo.

(1} Para o célculo dos resultados padronizados de cada suieita utilizou-se a {érmula:

Z=X-X / Sy
em que:

Z - resultado padronizado

X - tempo de reconhecimento

x. - média dos tempos de recoenhecimenta

Sy - desvio padrio dos tempos de recenhecimanio
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Condicéo N-x da Proposicao.

Figura 4. - Representagdo grafica dos tempos de reconhecimento padronizados das
proposicdes testadas aos 14 sujeitos, tendo em conta as respectivas
condigdes. (No eixo das abcissas aparecem oS valores de x na condigdo
N-x, e no eixo das ordenadas os tempos de reconhecimento padronizados).

Da andlise desta representagdo pode concluir-se que existe uma certa concentragéo de
pontos situados abaixo da média (respostas rapidas), para as proposigdes cujo valor de x da
sua condicdo N-x toma um valor pequeno: vai sensivelmente até 5. Esta poderia ser uma
indicagao do valor limite da capacidade da memoria operatéria: 5 proposicdes. Nao surgiu no
entanto como se esperava uma separagdo nitida, em dois patamares, dos tempos de
reconhecimento das proposgdes da memdria operatdria e dos tempes de reconhecimento das
proposi¢des da memdria a longo prazo.

Apesar de, no processo utilizado para seleccionar as proposigdes a testar a cada
sujeito, se ter tentado controlar o problema da representacio equitativa de todas as
proposiges do texta, olhando para este grafico verifica-se que, no total das proposigoes
analizadas, existe um maior numero de proposicdes com valores de x pequenos nas
respectivas condiges N-x, dd que com valores de x elevados. A menor representatividade
destas Ultimas, pode talvez ser uma explicagdc para o nao aparecimento, para essas
proposigdes, de uma concentragdo de pontos acima da média. '

Procedeu-se em seguida a uma analise individual dos resultados de cada sujeito.

Olhando para os tempos de reconhecimento das proposicdes testadas a cada sujeito
(apresentados no anexo 5 -Quadros individuais, Para Cada Sujeito, dos Tempos de
Reconhecimento Padronizados), verifica-se a existéncia de uma grande variagdo desses
valores, como é relevado pelo cdlculo do seu desvio padréo.

O facto de existirem proposigées que sdo reconhecidas muito mais rapidamente do que
outras pode servir de fundamento para a ideia de que, o processamento da informagdo se faz
por ciclos, ou seja, de que num dado momento s6 uma parte da meméria -a memaria
operatdria- estd activada, tendo a restante informagdo sido obscurecida e passado a fazer
parte da meméria a longo prazo. Essa parte da memdria que estd activa num dado momento €
limitada, sendo o seu conteido renovado 4 medida que se processa a informagao. {Os valores
padronizados dos tempos de reconhecimento das proposigdes, obtidos para cada sujeito,
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imitada, sendo o seu conteldo renovado & medida que se processa a informagao. (Os valores
jadronizados dos tempos de reconhecimento das proposigbes, oblidos para cada sujeito,
Soderao fornecer uma ideia, ainda que grosseira, da capacidade da memoria operatéria de cada
gm}.

Na analise intrasujeito dos tempos de reconhecimento padronizados desprezaram-se
55 valores muito préximos da média (que pertenciam ao intervalo [-0.5;+0.5], meio desvio
padrdo acima e abaixo da média). Na realidade, os valeres muito préximos de zero (nem muito
curtos, nem muito longos) poderiam talvez ser explicados por pertencerem a proposigées de
um "buffer" intermédio entre a memdria operataria e a memdria a longo prazo. Esta hipotese
ndo ird no entanto ser analisada neste estudo.

Surgiram nessa andlise alguns valores gue pareciam contrariar a hipotese
inicialmente formulada. Tempos que se esperava longos, por estarem supostamente na
memoria a longo prazo (apresentando valores de x elevados na respectiva condigao)
cevelaram-se curtos (ver quadro 3.), e tempos que se esperava curtos por se supdr que
pertencessem a proposi¢tes da memdria operatdria {apresentando valores de x pequenos na
respectiva condicdo) revelaram-se 1ongos (ver quadro 4.). Serd gue o maodelo da estrutura
cognitiva proposto teria previsto este tipo de resuitados?

Quadro 3. - Tempos de reconhecimento padronizados das proposigées testadas a cada
sujeito, inferiores a -0.5, e que pareciam contrariar a hipétese inicial.

PONTO DO | PROPOSICAC | CONDIGAO TEMPQ DE
SUJEITO TEXTO N¢ TESTADA N2 N-X RECONHECIMENTO
PADRONIZADO

1 3 10 N-19 -1.02

2 3 7 N-24 -0.53

2 4 12 N-27 -0.80

4 5 3 N-17 -1.52

5 5 15 N-45 -0.56

6 4 10 N-29 -0.98

7 3 15 N-13 -0.57

7 5 27 N - 25 -0.52

9 4 15 N-23 -0.93

9 5 186 N -39 -0.80

11 5 31 N-17 -0.57
12 5 34 N-12 - 065
12 3 15 N-13 -1.17
12 5 20 N-19 -0.70
12 3 1 N-31 -0.86
18 4 19 N-14 -1.22

Os tempos do quadro 3., podem ser explicados de duas maneiras. A primeira baseia-se
na suposigédo de que a memdria operatdria possui um “buffer”, que faz permanecer nessa
meméria um certo numero de proposigdes, para garantir a ligagdo entre 0s varios ciclos de
processamento. Como essas proposigdes nao sdo abrangidas pelo processo de obscurecimento,
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podem permanecer durante varios ciclos na memdria cperatdria. Algumas das proposicdes que
fazem parte do "buffer" podem estar destinadas a representar o objectivo da leitura, quando
ele existe. Nesse caso, essa ou essas propasigdes permanecem na memdria operatdria do
principio ao fim do processamento.

A segunda explicag@o tem a ver com o processo de repescagem, segundo o qual ha
proposi¢gbes que s&o repescadas da memdria a longo prazo, para a memodria operatdria,
garantindo desta forma a coesdo das arvores da memdria operatéria que se formam no fim de
cada ciclo de processamento.

Quadro 4. - Tempos de reconhecimento padronizados das proposicées testadas a cada
sujeito, superiores a +0.5, e que pareciam contrariar a hipdtese inicial.

PONTO DO PROPOSICAO CONDIGAO TEMPO DE
SUJEITO [ vexT0 Ne TESTADA Ne N-X RECONHECIMENTO
PADRONIZADO
2 3 20 N -3 +2.26
3 1 6 N -2 +1.12
3 1 N -4 +2.58
4 4 25 N-5 +1.85
8 3 21 N-2 +1.14
8 1 2 N-7 + 1.56
9 5 39 N- 2 +1.62
11 1 4 N-5 +2.35
12 4 29 N-0 +0.74
12 3 21 N-2 +1.39
14 1 6 N-2 +0.55
14 4 25 N-5 +1.39
14 2 g N-5 +1.39
15 2 13 N- 1 +1.43
15 3 21 N-2 +1.31

O modelo da estrutura cognitiva proposto explica os tempos de reconhecimento do
quadro 4., atribuindo-os a proposi¢des que nao se ligaram & arvore da memdria operatdria do
seu ciclo de processamento. Na realidade, para além do critério de recéncia, como definidor da
memoria operatdria, paderdo existir outros, como por exempla: proposigdes que ndo se
figuem a arvore proposicional da memdria operatdria, sdo perdidas muito rapidamente.

Os tempos de reconhecimento que constam do quadro 4. poderiam ainda ser explicados
pela existéncia de algumas deficiéncias na implemeantagdo experimental, nomeadamente no
processo de elatoragao das proposicdes teste que foram apresentadas aos sujeitos. Processo
esse, que se baseou na adopgido de um determinado conjunto de regras para a construgdo da
proposigdes. Na realidade a dificuldade na compreensdo das proposigdes teste, poderia
traduzir-se Num aumento do seu tempo de reconhecimento. Uma analise das proposigdes do
quadra 4. revela que existe uma certa incidéncia nalgumas delas (proposi¢des n26, n221 e
n¥25), e que de uma maneira geral essas proposigées sdo compostas por muito poucos
conceilos e sdo propasigdes subordinadas, ndo apresentando por essa razdo ideias completas.

Qutra deficiéncia na implementagdo experimental poderia ter a ver com 0 processo de
leitura utilizado -cartdo a cartio- que poderia causar uma certa dificuldade na compreensio
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do texio.

Poderiam ainda levantar-se outras questdes relativamente & apresentagio dos
resultados. O pracesso de atribuigde da condig@o & uma proposigéo (distancia, em nimero de
proposicdes, a que se encontra da (ltima proposi¢do lida pelo sujeito) poderia ndo ter sido o
mais correcto, uma vez que se sentiu uma certa dificuldade em ordenar as proposigdes segundo
o seu processamento. (Uma proposigdo subordinativa compde-se de algumas subordinadas. A
questdo esta na determinagdo da ordem por que sdo processadas as proposigSes: em primeiro
lugar a subordinativa, sequindo-se as subordinadas, ou vice-versa?). O critério utilizado foi
a ordem dos respectivos predicados no texto, o que nao quer dizer que este seja o critério real.

Q céleulo do tempo de reconhecimento de uma proposigdo foi determinado partindo do
principic que:

treconhecimenta = ltotal de reaccso ~ leitura da

da proposigao da proposigao Proposicac
(registado pelo
cronometio)

O tempo de leitura de uma proposigdo, dependendo do estilo de leitura, foi determinade
a partir do tempa médio de leitura para uma silaba ou do tempo médio de leitura-para uma
silaba e para uma palavra, respectivamente para os sujeitos com estilo de leitura por silabas
e para os sujeitos cam estilo de leitura misto. Ora, para proposicdes compastas por muites
conceitos, é natural que a leitura ndo se efectue simplesmente por silabas ou por uma
combinacdo de silabas e de palavras, mas que intervenham outras varidveis. (Nalguns casos e
para alguns sujeitos, a unidade de léitura poderia ser por exemplo, uma expresséo familiar).
Assim, os tempos de leitura obtidos poderiam ter sido falseados, ndao se obtendo por
consequéncia os "verdadeiros" tempos de reconhecimento para essas proposigoes.

Com esta experiéncia pretendeu-se verificar se a estrutura da memdria coperatéria
obtida através de uma experiéncia convencional, como é a dos tempos de reacgdo, poderia ser
explicada por um certo modelo da estrutura cognitiva, tudo indicando que sim. Poderia no
entanto com uma experiéncia semelhante ter-se aproveitado para validar os parémetros desse
modelo que estdo abertamente relacionados com a estruiura da memdria operatdria: a
capacidade do ciclo de processamento e a capacidade do "buffer". (Para se poder efectuar essa
experiéneia teria no entanto de partir-se do principio que é possivel optimizar os parametros
do modelo individualmente, atribuindo-se a variagdo de determinadas caracteristicas do
modelo predominantemente a alguns deles).

Nessa experiéncia comparar-se-ia de forrna quantitativa a esirutura da memdria
operatéria cbtida através dos tempos de reacgdo, com as estruturas da memdria operatdria
obtidas pela aplicagdo do programa de simulagao da leitura ao texto lido pelo sujeito, fazendo
variar o nimero de proposicdes por ciclo de processamento e o ndmero de proposi¢des do
"puffer”. Os outros parametros do modelo (capacidade de compactagio, estilo cognitivo e factor
de decaimento) que se supde mais relacionados com a estrutura da memdria a longo prazo
semantica, apresentariam valores constantes. Esses valores seriam encontrades pela
realizaggo de uma experiéncia de validagdo da estrutura da meméria semantica, semethante &
descrita no artigo de Costa Pereira, Alves e Lencastre (1987 b)). Haveria assim uma
complementariedade entre as experiéncias de validacdo da estrutura da memdria operatdria e

as da estrutura da memdria a longo prazo seméantica. Estes estudos seriam realizados para um
mesmo sujeito e tendo em conta um mesmo texto.
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ANEXO V

QUADROS INDIVIDUAIS, PARA CADA SUJEITQ, DOS TEMPOS DE
RECONHECIMENTO PADRONIZADOS '

Aparecem a sombreade os tempos de reconfiecimento padronizados que ndo foram alvo
de analise (pertencentes ao intervalo (-0,5 ; +0,9)).

Assinalaram-se com * (asterisco) os tempos de recohecimento padronizados
condizentes com a hipdtese inicial (superiores a +0.5 e inferiores a -0,5).




SUJEITC N2 1 -ESTILO DE LEITURA MISTO

Ensaio rei;];oﬁf Proposigdo Condigdo Tempode re. | Tempo de reco.
N testada N2 N-X da proposicdo padronizadao
teste da p. teste
4 2 14 N-O 1742.1 -0.55°
11 1 7 N-1 1574.4 -0.63"
2 2 12 N-2 33790 (423
8 3 21 N-2 3882.3 A4T S
9 1 6 N-2 1549.6 -0.64*
12 5 39 N-2 2273.4 -0.29
3 3 20 N-3 1557.7 -0.63"
& 4 26 N-4 1503.2 -0.68
1 5 53 N-13 8469.3 +2.65°
7 3 10 N-19 751.6 -1-02
10 4 11 N-28 3627.9 4035 /7,
5 5 1 N-63 43849 | +0.71°

Média dos Tempos de Reconhecimento das Proposicdes Teste = 2891.30 ms

Desvio Padrdo dos Tempos de Reconhecimento das Proposicoes Teste=2102.55ms
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SUJEITO N2 2 -ESTILO DE LEITURA MISTO

Ensaio fei?;orjf Proposicda CondicZo Tempa dere. | Tempo de reco.
Ne testada N2° N-X da proposicao padranizada
feste da p. teste
6 4 29 N-O 25957 [/ A024 /]
7 1 8 N-0 2546.9 /020 //,
5 2 13 N-1 1182.0 +0.96
10 4 28 N-1 28134 {4042/,
3 3 20 N-3 4989.3 +2.26
14 2 10 N-4 583.6 -1.46*
4 1 2 N-7 1167.3 -0.97°
11 1 1 N-8 2719.6 "V /+0.34 / /]
2 5 36 N-10 20312 Y /024 S/ /
13 2 6 N-10 4180.7 +1.58*
8 5 30 N-20 2442.8 / /4011 ///
1 3 7 N-24 1685.8 +0.53
9 4 12 N-27 1365.5 -0.80
12 5 4 N-60 20768 V,/-020//

Média dos Tempos de Reconhacimento das Propasi¢des Teste = 2313.51ms
Desvio Padrao dos Tempos de Reconhecimento das Proposicdes Teste= 11 85.29ms

SUJEITO Ne 4 -ESTILO DE LEITURA MISTO

Ensaio [Pontodo Propasiggo | Condicdo Tempa de.reﬂco. Tempo‘de reco.

2 texto N2 testada N¢ N-X da proposic&o | padronizado da
teste pro, teste

8 2 14 . N-0 1682.0 -0.58"
4 1 7 N-1 1477.6 /-0.77'
7 1 N-3 1928.0 V2031 /)
1 2 N-5 2372.4 -0.15
3 4 25 N-5 4041 .4 +1.85
5 1 2 N-7 3325.9 +1.92°
6 3 5 N-9 2128.8 "/ -0.10 /S / /]
9 5 32 N-16 2378.3 V015 /)
2 5 31 N-17 738.8 -1.52

Média dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste = 2230.23 ms

Desvio Padrdo dos Tempos de Reconhecimento das Proposicdes Teste =982.11 ms

168




SUJEITO N25 - ESTILO DE LEITURA POR SiLABA

Ensaio ;c:(?;or\?;? Proposigao Condigac Tempc de re. | Tempo de reco.
Ne testada N® N-X da propeosigao padronizado
teste da p. teste
4 1 8 N-O 18360 [/ A0 /)
11 3 23 N-0 1609.1 /017 //,
2 2 13 N-1 1168.9 096
6 4 28 N-1 15143 Y/ 032/,
5 2 10 N-4 584.5 1.77°
8 4 26 N-4 1877.6 //+o.24///
3 2 5 N-7 19193 |,/x0.48//,
10 4 16 N-7 1472.4 /-0.42 /
1 1 1 N-8 32013 234
7 5 35 N-11 1ges8 [/ +0.39 /1
12 3 12 N-17 2039.2 064"
( 5 5 15 N-45 1188.0 056

Média dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste 01682.70 ms
Desvio Padrao dos Tempos de Reconhecimento das Proposigoes Teste=630 .76 ms

SUJEITO N2 6-ESTILO DE LEITURA PCR SiLABA

Enszic | Ponto do Propasicio | Condigdo "(Ij‘empo de reco. | Tempo de reco.
Ne texto N¢ testada N2 | = N-X a proposigac | padronizado da
tteste pro. teste
3 4 29 N-0 1402.3 7/ 0.40 A
4 3 22 N-1 2215.9 " /+0.16 /,
7 1 7 N-1 1638.4 7/ 023/,
5 2 12 N-2 1908.6 /oos //
8 2 11 N-3 1335.3 7 /0.44 Az
9 5 38 N-3 1094.4 /441 %
8 3 19 N-4 1374.2 -0.61"
2 3 5 N-9 2438.2 L / 7/+0.3 }/ "/
1 5 28 N-23 5853.9 +2.64"
10 4 10 N-29 547.2 -0.98

Médig dosTe‘mpos de Reconhecimento das progosicdes Teste=1980.64 ms
Desvio Padrdo dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste=1466.15 ms
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SUJEITO N97-ESTILO DE LEITURA MISTO

Ensaio Panto do | Propaosicéo Condicdo | Tempo de recon. Tempo de rec.
Ne? texto N2 testada N2 N-X da propo. teste padronizada daf
prop. teste
10 2 14 N-0 2371.5 //+0.09 %
6 1 6 N-2 2103.0 %142 /)
2 2 11 N-3 1302.5 -0.72"
4 5 a8 N-3 933.3 -0.99"
5 4 26 N-4 1829.5 032/,
8 4 25 N-5 1116.6 -0.85°
7 1 3 N-8 1195.6 -0.80°
1 1 1 N-8 4785.2 +1.89°
12 2 7 N-9 1653.2 /4045 /,
3 5 36 N-10 4183.3 s
14 3 15 N-13 1492.6 .0.57
13 3 8 N-23 2299.9 V/+0.03 /7,
11 5 27 N-25 1558.9 -0.52°
g 4 2 N-40 4781.1 +1.89°

Média dos Tempos de Reconhecimento das Proposicdes Teste =2258.00m s
Desvio Padrdo dos Tempos de Reconhecimento das Proposicdes Teste= 1 328.39 ms

Ensaio Pontodo | Proposigo Condi¢do | Tempo de recon. Tempo.de rec-
p2 texto N2 testada N¢ ™N-X da propo. teste padronizado da
prop. teste
3 5 41 N-0 1982.0 -0.51"
10 4 29 N-0 1456.0 -0.89"
13 2 13 N-1 1797.7 -0.64"
14 3 21 . N-2 4296.5 +1.14
4 1 5 N-3 2127.3 0.41
5 2 10 N-4 2057.7 wetroyys
5 1 4 N-S 147242 -088"
8 4 24 N-6 1382.5 094"
7 3 18 N-7 1960.6 -053
11 1 2 N-7 4820.9 +1.58"
1 2 3 N-14 5547.3 7011/,
2 3 9 N-20 2295.2 L /0.29
12 4 7 N-34 3772.9 +0.76"
3 5 11 N-50 5788.3 +2.20"

SUJEITO N2 8 -ESTILO DE LEITURA MISTO
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SUJEITO N10-ESTILO DE LEITURA POR siLABA

Ensaio | Pontodo | Proposigdo | Condigdo | Tempo de recon. Tempo de rec.
Ne texto N® | testada N® N-X da propo. teste padronizado da
prop. teste
4 1 8 N-0 1334.6 /022 /)
1 4 28 N-1 1565.8 0.003 //
8 3 22 N-1 1244.4 /031 /,
g 1 5 N-3 11722 V038 /7
12 2 11 N-3 1028.7 -0.52
3 2 10 N-4 35.9 -1.40"
6 3 19 N-4 1591.3 /002 /,
5 4 25 _N-5 868.7 -0.67"
2 2 6 N-10 1416.1 045 /,
13 5 33 N-13 27485 £1.12°
7 5 32 N-16 1415.2 /015
10 3 3 N-29 1423.8 /014 /Y
11 5 14 N-50 4491.4 278"

Média das Tempos de Reconhecimento das Proposigées Teste = 1568.67m s
Desvio Padrio das Tempos de Recornhecimento das ProposigGes Teste= 1 051.79 ms

Ensaio | Pontodo| Proposicdo CondigZo | Tempo de recon. g:g:g‘;g: drc{??j'"
Ne texto N? | testada N® N-X da propa. teste prop. teste <

& 4 28 N-1 1347.5 -0.78"

4 5 39 N-2 . 9999.9 +1.682

5 1 6 N-2 3554.8 -0.17

1 4 27 N-3 525.7 -1.G61"

2 2 9 N-5 5509.2 +0.37°

8 2 8 N-8 $279.1 +1.41°

9 5 37 N-9 5183.4 +0.28

7 4 15 N-23 814.3 -0.93

3 5 16 N-3¢ 1271.3 -080

SUJEITO N2 9-ESTILO DE LEITURA POR SiLABA

Média das Tgmpos de Raconhecimenta das PropesigSes Teste =4165.02 ms
Desvio Padrao dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste =36 02.02 ms
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SUJEITO N2 11 - ESTILO DE LEITURA MISTO

Média dos Tempos de Reconhecimento das Proposicdes Teste = 2325.24 ms
Desvio Padrdo dos Tempos de Reconhecimento das ProposigGes Teste = 1783.39 ms

SUJEITO N2 12-ESTILO DE LEITURA POR SiLABA

Média dos tempos de Reconhecimento das proposictes Teste= 1839.59 ms
Desvio Padrao dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste=980.34 ms
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SUJEITO N& 13- ESTILO DE LEITURA MISTA

Média dos Tempos de Reconhecimento das ProposigGes Teste= 1852.52 ms
Desvio Padrdo dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste=1 140.58 ms

SUJEITO N® 14-ESTILO DE LEITURA POR SILABA

Média dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste=1577.77 ms
Desvio Padrao dos Tempos de Reconhecimento das Proposicoes Teste= 914,82 ms
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SUJEITO N2 15- ESTILO DE LEITURA MISTA

Média dos Tempos de Reconhecimento das Proposigdes Teste=1275.79 ms
Desvio Padrao dos Tempos de Reconhecimento das Proposicoes Teste=309.08 ms
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