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Conflito de jurisdicdes
e documentos judiciais.
O caso de Braga ~

JOSE MARQUES **
MARIA CRISTINA DE ALMEIDA CUNHA ***

1 — INTRODUGAO

Na impossibilidade de apresentarmos uma sintese sobre o que se
passou em Portugal, nos dominios da justica e da produgdo documental
a ela inerente, duranie os sécutos XII-XV, decidimos restringir a nossa
intervengéo ao ambito da Arquidiocese de Braga, nédo s porque ela foi a
primeira diocese restaurada no actual territério portugués, apés a recon-
quista, mas também porque a cidade de Braga e o seu termo, a partir de
1112, por doagio dos Condes D. Henrique e D. Teresa, passaram a
constituir um senhorio, no qual os prelados diocesanos passaram a ter
também jurisdigdo temporal, situag@o que, excepgdo feita do periodo de
1402 a 1472, vigorou até 1780.

De acordo com a tematica deste congresso, o objective desta expo-
sicdo é analisar a documentag&o judicial, decorrente do exercicio das
jurisdigbes em presenga, no a@mbito da diocese de Braga, sejam elas de
natureza eclesigstica, da esfera das relagdes civil e eclesidstica, ou apenas

ligadas & necessidade de solicitar ¢ recurso ao brago ou justica secular,
dentro de um processo, cuja tramitacdo ainda & mal conhecida entre nods.

* Comunicagdo apresentada ao Congresso Internacional de Diplomatica, realizado em
Bolonha, de 12 a 15 de Setembro de 2002. Atendendo a que, como & habitual, rares
portugueses terac acesso & Actas do referido Congresso, nas quais, aparecerd, na integra, a
versao francesa deste texto, decidimos divulga-lo também em portugués, aqui em Braga, até
porgque a major parte da doccumentagio utilizada pertence aos Argquivos Distrital de Braga e
de Saoc Jodo do Souto.

** Professor Catedratico da Faculdade de Letras do Porto.

“** Professora Auxiliar da mesma Faculdade.



A fim de podermos explicitar o objectivo diplomatico, subjacente a esta
comunicagao, temos de, previamente:

- Definir os contextos em que surgiram e se afirmaram as jurisdigdbes
eclesiastica e senhorial, na diocese e na regiao bracarense, come
fontes da produgio da documentagio que nos propomos analisar;

— Esclarecer o sentido dos termos “documentos judiciais”, presentes
no titulo da comunicagao;

- Delimitar os perfodos cronolégicos de maior concentragdo da
documentacdo reunida para o nosso estudo;

— Analisar alguns documentos «judiciais» e as respectivas estru-
turas;

— Evocar algumas situagdes de recurso ac brago secular.

2 — GENESE E AFIRMAGAQO DAS JURISDIGOES ECLESIASTICA
E SENHORIAL, EM BRAGA

A origem e consolidagdo destas duas situagbes jurisdicionais, em
Braga, estdo intimamente relacionadas com as realidades histéricas que thes
estdo subjacentes e sdo bem conhecidas dos historiadores portugueses,
bastando, por isso, da-las a conhecer, neste momento, em tragos gerais.

Com a chegada da invasdo arabe a Braga, numa data que, segundo
05 autores, oscila entre 05 anos 713 e 718, esta regido entrou num longo
periodo de desorganiza¢@o pelitica, social e religiosa, a gue sé ¢ progres-
sivo avango da reconquista cristd do ocidente peninsular, primeiro até ao
Douro, em 868, e, depois, até Coimbra, em 1064, conseguiu pdr termo. Foi,
entdo, restaurada, em 1071, a antiga diocese de Braga, cuja superficie
abrangia praticamente todo o norte de Portugal, tendo ultrapassado muito
a fronteira actual para as terras do reino de Ledo.

Com a sua investidura candnica, o primeiro bispo desta diocese
restaurada, D. Pedro, bem como todos os seus sucessores passaram a ter
jurisdigdo eclesiastica, isto é, «a faculdade de reger os stibditos enquanto
membros de uma sociedade perfeita, em ordem ao fim desta»', tanto no
plano espiritual e do foro inlerno, como no amhite do governo diocesano,
incluindo o poder de julgar, no foro externo.

Esta situagao juridico-candnica, vigente desde 1071, foi parcialmente
ampliada, quando, em 12 de Abril de 1112, os Condes D. Henrigque e

! GIGANTE, José Antonio Martins — InstituicOes de Direito Candnico. Vol. |, Das
normas gerais e pesscas, 3.7 edigdo, Braga, 1955, p. 215,



D. Teresa, elevaram a cidade de Braga, sede da Arquidiocese, e 0 seu termo
a condicdo de "senhorio”, abdicando, a faver do arcebispe Mauricio Burdino
e seus sucessores, de todos os seus direitos judiciais, militares e fiscals,
transformandeo-a numa verdadeira terra imune. Esta situagdo de privilégio
viria a ser enriquecida pelo Infante D. Afonso Henriques, quando, em 27 de
Maio de 1128, a troco do auxilio militar solicitado ac arcebispo D. Paio
Mendes, além de outras compensagdes, lhe ampliou a &rea do senhorio de
Braga, Ihe concedeu o privilégio de exercer o cargo de chanceler g, até, o
de poder cunhar moeda, que, tanto quanto se conhece, nunca foi exercido.
' Antes de prosseguirmos, gostariamos de ohservar que a concessio
deste senhorio, mediante a outorga de uma carfa de coulo nd3o deverd
causar estranheza, uma vez que é sahide como os Condes Portucalenses
— D. Henrique, de origem francesa, e D. Teresa, filha bastarda do imperador
Afonso VI — e, depois, seu filho, D. Afonso Henriques, primeiro rei de
Portugal, recorreram intensamente & politica de concessao de cartas de
couto, a tavor de Sés diocesanas, cabidos de catedrais cu de simples
colegiadas e, especialmente, de instituicGes monasticas (beneditinas, cister-
cienses e agostinhas), de preferéncia a outorga de cartas de foral. O teor
bastante sintético destas cartas iorna-se verdadeiramente exemplar na
parte dispositiva, em gue os outorgantes abdicam das suas prerrogativas a
favor dos destinatdrios, como se pode verificar na carta de couto de Faides,
em Chaves, datada de 25 de Julho de 1141: — «/ia quod vos habeatis in pace
guod ad me pertinebal in eo jure perpetuo»®, ou entdo, na do couto do
Mosteiro de Vila Nova de Muia , concedida por D. Afonsc Henriques, em 15
de Fevereiro de [1140-1141]: — «... quantum ego ibi habeo et ad regiam
pertinet potestatem»®, constituindo ainda bons exemplos do que estamos a
demonstrar a doac¢ao e coutamento da vila rdstica da Vinha (Viana) & Sé de
Tui, em 31 de Outubro de 1137: — «... ef quicquid ad iura pertinet regalia...»
— e o disposto na doag¢do da terra de Regalados & Sé de Braga, em 20 de
Julho de 1130: — «Do atque concedo vobis prenominatis iflam hereditatem
supra dictam cum omni suo fure intus et exterius quicquid ad regem
pertinet...»%. Tipicos e expressivos sfo também os seguinies termos da

2 Documentos Medievais Portugueses, |, Documentos Régios (D.M.P. I. D.R.), Lisboa,
Academia Portuguesa da Histéria, 1959, p. 83. Ref. por MARQUES, José — D. Afonso 1V e as
jurisdicbes senhorials, in Actas das If Jornadas Luso-Espanholas de Histdria Medieval, vol. 1V,
Porto, CHUP-INIC, 1980, p. 1532. Nos casos seguintes, cltarei a obra Documentos Medievais
Fortugueses. 1. Documentos Régios, de forma abreviada: D.MP. 1. D.A., p. ...

SDMP. L DR, p. 214,

¢ D.MP. L D.R, p. 200,

SD.MP. I D.R, p. 134.



carta de couto do hospital de Dornelas (Boticas) & Sé de Braga, numa data
criticamente situada entre 1127 e 1135 — «Quicquid infra hoc kautum ad
regale impertium pertinet exsolvimus. Et hoc est actum per manus domni
Pelagii archiepiscopi sedis Bracarensis»®.

Com a concessio de mais de 220 cartas de couto, até ao fim do
reinado de D. Sancho | (1211), os Condes Portucalenses e 0s primeiros reis
de Portugal transformaram o centro-norte do Reino num auténtico mosaico
de senhorios ou terras imunes & intervengéo directa do Rei e dos seus
oficiais, com manifestos resultados negativos no robustecimento da autori-
dade régia e na submissdo de fodos os subdites ao direito comum,
orientagao poiltica e juridica que, entretanto, se foi generalizando na Europa
Ocidental.

Com o decorrer do tempo, os direitos subjacentes as sinteticas
formulagBes, patentes nas cartas de couto, de que apresentdmos alguns
exemplos, foram-se ampliando de formas muito concretas, que n&o podiam
deixar de perturbar o exercicio da autoridade régia, exercida pelos seus
oficiais, em servigo permanente ou meramente ocasional, nas diversas
comarcas do Reino.

Ao longo do século XHI, D. Afonso il, D. Afonso lll e D. Dinis, mediante
as inquiricbes que mandaram fazer, procuraram conhecer as seus direitos
e recuperar os que lhes andavam sonegados; mas coube a D. Afonsc IV a
decisdo de inquirir mais profundamente e devassar as jurisdigdes, cujos
titulares nao demonstrassem a sua origem por concessdc régia, tudo
fazendo para cassar as do foro criminal ou, pelo menos, para as restringir
ao minimo.

Com as breves informagdes que acabdmos de apresentar pretende-
mos chamar a atengdo para a convergéncia de jurisdigbes eclesiasticas
(dos foros interno e externo) e senhoriais (civel e crime) no arcebispo de
Braga, como seu legitimo titular, cumprindo-nos esclarecer também que
esta complexa situacao jurisdicional, no plano senhcrial extensivel, ape-
nas, aos sdbditos do couto de Braga, foi interrompida, em 1402, na
sequéncia do contrato celebrado, sob presséo régia, entre D. Jodo 1 e o
Arcebispo e o Cabido, a fim de integrar na Coroa do Reino a jurisdigdo
civel e crime, que, até entdo, os arcebispos detinham sobre a cidade e o
couto de Braga. A cedéncia desta jurisdicdo foi largamente compensada
pelo monarca com avultadas rendas, diversos direitos e servigos, gue 0s
prelados deveriam receber, em Braga, em Viana da Foz do Lima e na

s DMP. L DA, p. 107.



cidade de Lisboa, correspondentes a rendimentos anuais de casas perten-
centes ao rej.

Setenta anos mais tarde, em 1472, o rei D. Afonso V, preferiu abdicar
da jurisdicdo da cidade de Braga e recuperar o valor dos pagamentos por
ela anuaimente feitos ao arcebispo, sabende-se que o prelado de entdo,
D. Luis Pires, ndo tinha qualquer interesse na jurisdigdo e no senhorio da
cidade e seu termo, vendo-se, praticamente, obrigado a aceitar {al devolu-
¢do, chegando o proprio monarca a incumbir-se de obter do Romano
Pontifice a necessaria autorizag@o para este novo contrato’,

E este contexto histérico de jurisdigdes — por vezes em conflitc — que
deveremos ter presente ao procedermos & analise da documentagdo judicial
desta regido, contribuindo para um melhor conhecitmento do que neste
dominio se passou na Arquidiocese de Braga ou, mais propriamente, no
norte de Portugai.

3 — QUE “DOCUMENTOS JUDICIAIS”?

A sintese apresentada sobre a origem e evolugéo das relagdes entre
a Coroa e a Igreja — particularmente, entre Coroa e a Arquidiocese de
Braga — ndo podia deixar de levar a uma reflex8o sobre os membros do
titulo desta comunicagao, que, obviamente, sugere uma restricao na docu-
mentagao de natureza juridica, gue serd objecto da nossa exposigao, sendo,
por isso, indispensavel especificar, de forma rigorosa, quais sao os docu-
mentos jur(dicos privilegiados para este estudo.

A pergunta é pertinente, dado que sob a designacdo de documen-
tacdo juridica inclui-se um vasto conjunto de espécies documentais que
¢ possivel e necessdrio agrupar segundo uma tipologia bem definida,
temando como principais pontos de referéncia a vontade das partes que
lhes dio origem, os efeitos pretendidos ou imprevistos, as entidades
detentoras da jurisdigdo ou poder decisdrio adequado & resolugio de
diferendos concretos, natureza dos documentos em causa na sua ligacgédo
a processos jurfdicos, de que s&o pecas integrantes, etc.

Podemos, assim, falar de:

— MNegocios juridicos (negotia iuridica) unilaterais ou bilaterais, cujos
efeitos sdo expressamente intendidos ou desejados pelos cutorgantes, que,

nonp

- "MARQUES, José — Q senhorio de Braga no sécufo XV, in «Bracara Augusta», Braga,
voli 46, 1897, pp. 31-33 e 79-92.
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mediante as suas declaragBes de vontade, definem o objectivo e 0 &mbito
do efeito gue pretendem obter. Nesta categoria incluem-se os prazos
(emprazamentos), compras/vendas, doactes, testamentos, hipotecas, etc....

— Actos juridicos, caracterizados pelo facto de o que neles releva
ou emerge, ao contrario dos negdcios juridicos, ndo é o que a vontade dos
outorgantes pretende e delimita, mas o seu efeito externo, isto &, as
consequéncias que eles produzem. Como exempios de actos juridicos,
registamos os juramentos, as procuragbes para representagdo, com o0s
mesmos efeitos tanto no direito civil como no candnico. Ha, (contudo,
actos juridicos de natureza eclesiastica, cujos efeitos se manifestam
especialmente no plano candnico, como acontece com a nomeagéo dos
prelados, erecc@o e sagragao (dedicagdo) de igrejas.

— Actos jurisdicionais, proprios ou especificos do exercicio do
poder ou actividade de juigar, tanto no dmbito da justiga (foro) civil como
da eclesiastica. Os documentos caracteristicos deste grupo sdo essen-
cialmente as sentengas, as confirmagées de sentengas anteriores, dadas
por juizes subalternos, e as composigbes feitas perante os juizes e
aprovadas no decurso dos processos, pondo-se, por esta via, termo ao
litigio, antecipando-se a decisdo que, de outro modo, a competente
autoridade judicial teria de tomar.

Documentos desta natureza encontram-se tanto no &mbito da juris-
dicdo eclesiastica (espiritual e temporal) como régia {civel ou civil e
criminal).

Na documentacao reunida encontram-se exemplos de todas as situa-
¢hes tipoldgicas expostas, ndo faltando também casos de conflitos de
jurisdices que obrigam ao recurso para tribunais superiores especificos:
régio ou papal.

Ao longo da nossa exposigdo iteremos presentes os diversos
sentidos subjacentes aos termos «documentos judiciais», mas serdo,
assencialmente, os documentos gque nesta rubrica designamos como
«actos jurisdicionais», que constituirdo o objecto principal da nossa
exposicdo.

No desenvolvimento desta breve tipologia dos documenios judiciais é
necessario mencionar tambeém os «actos judiciais», isto &, 0 vasto conjunto
de documentos elaborados para responder as exigénecias processuais,
como intimag6es, notificagtes, inquiricdes de testemunhas, apelagbes, etc.,
que serdo oportunamente referenciados, ndo obstante a prioridade conce-
dida aos «aclos jurisdicionais»,

Embora no contacto com documentagao de natureza juridica se possa
deparar com outras espécies diflceis de incluir nos diversos pontos desta
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breve tipologia, é conveniente remeté-las para a sempre cémoda rubrica
designada «varia» ou «outros», a que sera prestada a devida atengéo,
guando se revelar necessario®.

4 — PERIODOS DE MAIOR CONCENTRACAOQ
DA DOCUMENTACAO ANALISADA

Antes de iniciarmos a analise documental, cumpre-nos observar que
ainda ndo dispomos de um levantamento completo de toda a documentagéao
de natureza judicial, na globalidade dos sentidos que tentamos definir,
Estamos relativamente bem informados sobre dois periodos da Baixa ldade
Média: o primeiro, de cerca de um século e meio, desde o Ultimo quariel do
século XI até meados do século Xlil, e o segundo, coincidente com o século
XV. Quanio a este Ultimo século, é necessario ter presente que as altera-
¢des politicas, posteriores a superagac da crise nacional dos finais do
século X1V alteraram a realidade jurisdicional de Braga no planoc temporal
e proporcionaram a criagdo e afirmagio de alguns senhorios ligados a
Familia Real, que provocaram certos desiquilibrics e até conflitos de
jurisdigdes.

A disting8o destas duas fases ou periodos era indispensavel para se
compreender a diferenga e, sobretudo, a complexidade de alguns processos
do século XV, em relagio a uma certa linearidade caracteristica dos docu-
mentos dos séculos XI-XIIL

Feitas estas observagfes, ¢ tempo de passarmos i andlise da
documentacéo recolhida para respondermos & tematica deste Congresso,
recordando, mais uma vez, que a designacio «documentos judiciais» tem
maior amplitude conceptual do que os documentos classificados como
«actos jurisdicionais», isto 6, proptios ou especfficos do exercicio do
poder ou actividade de julgar, fanto no Ambito da justica (foro) civil como da
eclesidstica. Apesar disso, serd através de todos eles que poderemos
encontrar algumas particularidades judiciais, na Arguidiocese e senhorio de
Braga.

® Em relagdo a tipologia aqui apresentada, veja-se CUNHA, Maria Cristina de Almeida
— A Chancelaria Arquipiscopal de Braga (1071-1244), Porto, 1985, pp. 147-150. (Dissertacio
de doutoramento, apresentada & Faculdade de Letras do Porto. Policopiada).
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5 — DOCUMENTOS «JUDICIAIS» E AS RESFECTIVAS ESTRUTURAS

Iniciaremos a nossa observacdo pelo primeiro periodo, relativo aos
séculos XI-X1l1, que nos permitira entrarmos em contacto com determinadas
categorias de documentos judiciais, que nos ajudardo a compreendermos o
ambiente de perturbag@o social instalado nesta regido, na fase anterior a
resturag@o da diocese de Braga, em 1071, ndo faltando casos de sobrevi-
véncia e outros originades no século XH.

5.1. — Agnigdes

Um dos aspectos mais expressivos da referida perturbagdo social esta
patente na facilidade e frequéncia com gue muitos individuos ou mesmo
familias inieiras se haviam apoderado de propriedades pertencentes a Igreja
de Braga, gue conservavam mesmo apds a restauragdo candnica da
diocese. A par da reorganizac@o administrativa e pastoral da diocese, os
seus prelados, especialmente os primeiros, preccuparam-se também com &
recuperacio dos bens pertencente ao seu patrimonio, com a recuperagéo
dos arcediagados e das paréquias de que ouiras dioceses se tinham
indevidamente apoderado. Sobre a recuperagio destes bens, arcediagados
e paroguias dispomos de um conjuntc de documentos, individuaimente
designados como aghigcdo — agnitio ou agnicio —, que configuram o acto
judicial pelo qual as pessoas gue indevidamente detinham bens cu direitos
da Igreja de Braga reconheciarm que ndo eram seus legitimos titulares e lthos
devolviam. E desnecessério acrescentar que estas devolugdes, normal-
mente, se verificavam quer na sequéncia de algum processo judicial contra
eles instaurado, quer porgue os ilegitimos detentores ja tinham sido feridos
por aiguma sang¢io canénica ou judicial ou, entéo, pretendiam evitar que tal
lhes viesse a acontecer.

Conhecemos diversos documentos desta natureza, mas limitat-
-nos-emos & enunciar, apenas alguns, de forma extremamente sumaria,
podendo-se, no entanto, encontrar 0 seu teor integral, no célebre cartulario
de Braga Liber Fidel e, em alguns casos, também nos préprios originais.

A carta de agnicdo mais antiga, recolhida para o periodo seguinte &
restaurac@o da diocese, ¢ de 18 de Dezembro de 1078, e surgiu na
sequéncia da queixa apresentada, perante o rei Afonso VI, pelo bispo
D. Pedro, de Braga, contra o bispo Ederdnio, de Orense, na Galiza, porgue
este se havia apoderado do arcediagado e respeclivas paréquias de
Baronceli. O monarca nomeou juiz deste litigio o governador de Coimbra,
Sesnando, tendo, entdo, ¢ prelado de Orense, reconhecido a posse ilegltima
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dos territrios reclamados, pelo bispo de Braga, que o tratou com bastante
benevoléncia, permitindo-the continuar na posse de metade destas paro-
quias, durante a sua vida®.

Em 4 de Margo de 1087, deparamos com o caso de diversos paro-
quianos da freguesia de S. Paio de Ceide, Famalicdo, que se tinham
apoderado de bens desta igreja, alguns dos quais ainda conservavam,
divididos entre si. Perante a contumécia de que davam provas, o bispo
D. Pedro aplicou-lhes a pena de excomunhio, tendo-se, entdo, submetido
e restituido os bens 2 igreja de Ceide, sua legitima titular®®,

Na impossibilidade de descrevermos todos os casos inventariados,
seleccionamos, ainda, alguns dos mais expressivos, todos do seculo XII.
Assim, o abade e 035 herdeiros do Mosieiro de 5. Martinho de Sande,
Guimaraes, em 19 de Novembro de 1110, reconheceram que, na verdade,
pertenciam a Sé de Braga alguns bens rusticos e urbanos por ela reclama-
dos". A tertagao de se apoderar dos bens da Igreja de Braga nao resistiram
também certos nobres, como 0 conde Vasco Sanches e sua esposa, que,
em 21 de Dezembro de 1187, reconheceram O seu erro e procederam a
devolugéo®?, e o conde Mendo e a condessa . Maria, como se verifica por
um documento datado de Junho de 1192,

Apresentado, em breves sinteses, o contelde de algumas cartas de
agnicdo, deveremos tazer algumas observagbes quanto ao seu teor ou
estrutura documental, que & muitc simples. Em relagio a0 profocolo,
geralmente, nfo tém invocacdo — e quando existe, é extremamente breve,
como “In Christi nomine™*, nem saudacdo; no texto, habitualmente, ndo se
encontra fustificagde nem arenga, nem notificagdo, entrando directamente
na parte expositiva, a que se segue a dispositiva, muitas vezes acompa-
nhada de sangdes. O escatocolo estd, com frequéncia, reduzido
aos elementos de validagdo, j4 que a data, as vezes, aparece inicio do
documento.

¢ Liber Fidei Sanctae Bracarensis Ecclesiae. Edicio critica pelo P.° Avelino de Jesus
da Costa, tome | (docs. 1.258), Braga, 1965, docs. 21, fi. 12, e doc. 619, fl. 162v. Os restantes
tomos desta edigdo critica apareceram também em Braga: tomo |l {docs. 259-571), 1978;
tomo il {docs. 572-954), 1990. Nos casos seguintes, citaremos esta obra, de forma abreviada:
LoF,nt.

® [ iber Fidei, doc. 618, fl. 162v,

1 Liber Fidei, doc. 388. D.M. P. lIl. Docs. Particulares, n.2 367.

12 | iber Fidei, docs. 509 e 787, fls. 138 e 208v.

? A, D. B, Gavela 1.2 das propriedades do Cabido, n.2 23. (Ver doc. n.? 1).

% Cf. doc. de 1167, Dez., 21: L. F., doc. 509, fl. 138, e doc. 787, fl., 208v-209.
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5.2, — Extingdo de instancia

A accgéo dos prelados deve orientar-se também no sentido de promo-
ver a paz, de forma consistente, entre os figis seus stbditos. Entre outros
litigios em que, certamente, o bispo S. Geraldo interveio, hd um, de que se
conserva dupla informagao judicial, datada de 24 de Fevereiro de 1108.
Segundo a prépria onomastica sugere, tratava-se de um grave diferendo
entre irmédos — Mendo Sesnandes e Gontinha Guilhamundes contra Mido
Guilhamundes e sua esposa —, por causa dos bens outrora pertencentes
a Pedro Guilhamundes. O arcebispo D. Geraldo interveio e conseguiu gue
os litigantes pusessem termo & desavenga, estabelecessem entre si um
pacto de paz e amizade e que extinguissem a instancia ou processo judicial
em curso. O interessante € gue cada uma das partes assume idéntico
campromisso com o0 arcebispo, em relagdo ao termo do litigio que 0s
opunha, sob pena de perderem todos os seus bens, de pagarem quinhentos
soldos e ainda o imposto de justica, {atente sob o termo Yudicatum” ou, em
ablativo, “fudicato™®.

5.3. — Inquiricées de testemunhas

Durante o século Xli, os arcebispos de Braga tiveram de enfrentar
forte oposicdo, ndo s6 dos prelados de Santiago de Compostela e dos
arcebispos de Toledo, a fim de defenderem os direitos metropoliticos de
Braga, que remontavam ao perfodo suévico, e afirmarem a sua independén-
cia em relag@o & primazia toledana. Além destes, sentiram a oposigao dos
bispos do Porto, por causa dos limites das dioceses, e dos bispos de
Coimbra, que pretendiam subtrair-se a condigdo de sufraganeos de Braga
para ficarem na dependéncia de Toledo. Todas estas questbes, minuciosa-
mente estudadas por Carl Erdmann’®, foram retomadas mais tarde, especi-
almente, quando os prelados de Toledo reabriram a questdo da primazia,
tendo dado origem & inquiricdo de diversas testemunhas, cujos documentos
se conservam.

As primeiras inquirigbes a que nos referimos contrariam a sentenga de
suspensao, infligida pelo concllic de Valladolid, realizado e presidido, em
Janeiro de 1155, pelo legado pontificio, Cardeal Jacinto, ao arcebispo

" Liber Fidei, docs. 667 e 673; D.M.P. Hll. Docs. Particulares, Lisboa, A. P. H., 1840,
nes 274 e 275,

* ERDMANN, Carl — O Papado e Portugal no primeiro século da Histdria Portuguesa,
Coimbra, 1935, pp. 20-34,
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D. Jodo Peculiar’”. Desse mesmo ano € também a inquiricio de testemu-
nias sobre a pretensdo dos bispos de Coimbra, Viseu e Lamego de se
subtrairem & obrigacao de abediéncia acs arcebispos de Braga, como seus
sufragineos. Estes documentos sdo introduzidos pela seguinte férmula:
— «Hee sunt alestaciones testium quos introduxit Dominus Bracarensis
adversus Compostellanum primo sabbato post festum Omnium Sanctorum
super continuatione possessionis trium episcopatum Colimbriensis, Visensis
et Lamecensis» '8,

A seguir s@o identificadas as testemunhas e resumidas as suas
declaracdes, feitas sob juramenio, demonstrando néo sé a intervengao dos
arcebispos de Braga nessas dioceses sufrag@neas, quer indo |4 sagrar
prelados para elas eleitos, quer vindo os eleitos a Braga receber a sagracgdo
episcopal ou, simplesmente, prestar-lhes obediéncia, ou mesmo confiando
a algum desses bispos sufragdneos o governo da diocese de Braga durante
a auséncia do arcebispe, por legitimos motivos, como aconteceu com
D. Mauricio Burdino, gue, antes de partir para Roma, delegou as suas
funcdes no bispe de Coimbra, D. Gongalo, que nessa mesma condigdo
participou na eleigdo do arcediago Paio Mendes para arcebispo de Braga:
— Cardinalis Bracarensis Ecclesie canonicus iuratus dixit quod vidif quando
archiepiscopus Mauricius iturus romam commendavi vices suas Gunsalvo
Colimbriensi episcopo in Bracarense ecclesia et ipso modo qualicumque
modo retento Pelagius bracarensis ecclesie archidiaconus electus fuit in
archiepiscopum Bracarensem cuf electioni interfuit predictus Gundisalvus
Colimbriensis episcopus»*®.

5.4, — Alegac¢bes

De uma data posterior ao més de Junho de 12186, sao as alegagdes ou
argumentos com gue o arcebispo D. Estdvao Soares da Silva pretendia
defender a dignidade metropolitica de Braga, face aos seus adversarios.
O documento ndo apresenta particularidades especiais, pois inicia-se pela
invocacdo, imediatamente seguida da sua identificacao e especificacio das
alegagdes: — «/n nomine Domini Nostri lhesus Christi. Hee sunt allegationes
per quas Bracarensis Ecclesia intendit defendere stalum sue libertatis que
habuit ab antiquo ex quo ibi primo fuit metropolitana dignitas constituta...»?,

' A. D. B., Gaveta dos arcebispos, n.o* 4 e 7. Cf. EADMANN, Carl — O. ¢., pp. 558-61.
W A. D. B., Gaveta dos arcebispos, n.2 39.

S A, D. B.,, Gaveta dos arcebispos, n.2 4.

* A, D. B., Gavela dos arcebispos, n.2 20.
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5.5. — Intimacbes

Quanto a infimagdes formais, temos apenas o teor completo de uma,
datada del13 de Abril de 1216, segundo a qual ¢ arcebispo de Braga e
alguns dos seus capitulares, como juizes delegados do Papa Inocéncio lil,
ordenaram aos padroeiros do Mosteiro de S. Simfo da Junqueira que
comparecessem perante eles para se justificaremn e repararem as injirias
feitas ao prior e religiosos desta comunidade. Nesta carta, o prelado, que
se intitula -—— «Staphanus Dei paciencia Bracarensis archiepiscopus...»,
depois da copia da bula, que o credenciava a ele e algumas dignidades
bracarenses como juizes delegados, procede a intimagdo nestes termos: —
«Nos igitur auctoritate Domini Pape qua in hac causa fungimur vobis
mandamus et mandando precipimus quatinus tercia die postquam a Tuda
venero Bracharam vos nostro conspectui presentelis parati predicto priori et
capitulo satisfacere prout ius dictaverit et nos viderimus pro directo»; caso
contrario, incorreriam em sangdes judiciais adequadas, que o documento
ndo explicita®'.

Além das amostras de documentos que incluimos sob a designacao
de actos judiciais, dispomos também de documentos especificos do exerci-
cio do poder de julgar, mais propriamente ditos jurisdicionais, sendo os mais
significativos as composicbes e as sentencas.

5.6. — Composi¢des

Este tipo de documentos judiciais € muitoc frequente e representa a
forma mais expedita encontrada pelas partes, directamente ou por intermeé-
dio dos seus procuradores ou advogados, para resolverem os litigios em
que andavam envolvidas, antes de se chegar ao momentc em gue o juiz
deveria proferir a sentenca. Evitavam, assim, a incerteza ou mesmo a
surpresa que poderia constituir a deciséo judicial e atenuavam o montante
das custas e outras despesas judiciais. Mesmo que alguma das partes
pudesse ver diminufdo o seu direito, encontrava a compensacéio na certeza
com que, antecipadamente, via a lide resolvida com seguranga e a contento
da parte adversa. Sumariemos alguns destes litigios e os termos em que se
estabeleceram as composigdes:

Tendo surgido uma demanda entre a Sé de Braga e os irmaos Pedro
e Mendo Godins por causa de uma herdade, outrora pertencente a Nuno

20 A N. T. ¥., Santa Cruz. Docs. Ecles.,, m. 1, n2 51. (Ver doc. n.? 2},
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Soares, 0s mencionados irmaos, embora em datas diferentes, acabaram por
celebrar composi¢@o com a Igreja de Braga, & qual cada um deles doou a
sua parte, com a condigédo de as usufruirem durante a sua vida e de a Sé
nao exigir aos seus familiares as prestagtes a que teria direito por suas
mortes. Pedro Godins celebrou a composigéo relativa & sua parte, em 19 de
Julho de 1150%, mas a de Mendo Godins teve lugar cerca de dois meses
depois, em 2 de Setembro desse mesmo ano®.

Em 7 de Abril de 1160, Mendo Gongalves e Mendo Eanes, acompa-
nhados pelos respectivos herdeires, chegaram a acordo perante o deéo e
alguns cénegos de Braga, no diferendo sobre uma fonte sita no lugar de
“Fontanelas™®.

Por sua vez, em 8 de Qutubro de 1200, o arcebispo de Braga,
D. Martinho, estabeleceu os termos da concérdia a celebrar entre ¢ hispo
e o cabido do Porto sobre a divisdo dos hens, até entao, conservados em
comum?,

Nas trés primeiras décadas do século Xlll, os arcebispos de Braga
viram-se obrigados a celebrar numerosas concardias ou composicdes com
instituicbes eclesiasticas que se recusavam a pagar-lhes os direitos episco-
pais. Enire essas instituicdes, conta-se a Qrdem do Hospital de S. Jodo de
Jerusalém, que, em 28 de Junho de 1206, na cidade de Lamego, assinou
uma composi¢cdo com o arcebispo D. Martinho, relativa aos direitos de
procuragdo e outros, devidos ao prelado pela igreja de Poiares, da Régua?®;
e, em 13 de Abril de 1216, o Arcebispo de Braga e a mesma Ordem,
firmavam nova composicgo sobre os direitos episcopais de algumas igrejas
da Ordem e quanto ao direito de apresentacdo dos clérigos para essas
igrejas, em virtude do direito de padroado®.

Concdrdias ou composigies semelhantes foram celebradas entre o
arcebispo D. Estévao Soares da Silva e os Mosteiros de Santa Marinha da
Costa, em cumprimento do disposto na bula “Cum non liceat”, em 7 de
Setembro de 1213%, e em 4 de Novembro de 1214, com o Mosteiro de
S. Torquato®, comprometendo-se ambos a prestarem obediéncia e reverén-
cia ao prelado diccesano.

2 [ iber Fidei, doec. n.? 530.

3 | jber Fidei, docs. n.>® 520 e 782. D. M. P. [. D.. R, p. 519, n.? 27.

2 A, D. B., Gaveta das propriedades particulares, n.? 21. (Ver doc. n.? 3).

% Censual do Cabido do Porto, pp. 497-501,

= [ jber Fidei, doc. n.? 872, fls. 231v-232.

2 A, D. B., Col. cronolégica, pasta 1, n.2 27; Liber Fidei, doc. n.2 493, publ. [p. 238].
a | iber Fidei, doc. n.2 883, fls. 236-237v,

8 | fher Fidei, doc. n.2 882, fls. 235-235v.
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As recusas dos pagamentos dos direitos paroquiais e episcopais
originaram também litigios entre o ,mesmo prelado e os pdrocos de
S. Salvador de Ancides e 8. Geraldo, resolvidos pela composigao de 4 de
Fevereiro de 1224%, e com o de . Tiago de Alhariz, em 18 de Fevereiro
de 1224%,

Finalmente, em 2 de Maio de 1228, D. Estévao Scares da Silva
insinua os termos da composicdo entre o Mosteiro de Semide e S. Pedro de
Buarcos, numa causa que tinha recebido por apelagao®.

A numero de composictes ou concordias aqui sumariadas permite
verificar o ambiente de acentuada tensfo que se documenta nesta vasta
regido nortenha, e exige uma referéncia & estrutura documental destas
composigbes. Trata-se, em geral de documenios muito simples, mesmo
guando sdo extensos, que, raramente, tém invocacdo®, iniciando-se, as
vezes, pela data®, entrando-se, outras vezes, directamente na parte expo-
sitiva: — «Orta fuit intensic infer...»® ou «Cum orta fuisset dissenssio
inter...»%, sequida da parte dispositiva, ficando o escatocolo reduzido aos
elementos de validagdo, quando a data aparece logo no inicio. Geralmente,
niao tém saudacdo, nem notificacéo.

5.7. — Sentencas

No aAmbito dos documentos judiciais, as sentengas ccupam um lugar de
exceléncia, situando-se, mesmo, no amago dos documentos jurisdicionais.

Dispomos de algumas, relativas ao periodo de quase um seéculo, de
1146 até meados da centuria seguinte, mais exactamente, até 1240. Nesse
conjunto de sentengas, os prelados e os membros do Cabido aparecem
sistematicamente como juizes e, por vezes, comg juizes delegados do
Romano Pontifice, situando-se tedos os processos identificados para este
estudo, no século Xll, a partir de 1204. Em contraste com esta posigao dos
prelados, na primeira sentenga do nosso elenco, datada de Braga, no dia
26 de Setembro de 1146, o arcebispo, como primeiro responsével pelos
bens da sua lgreja, figura comn as Ordens do Templo e do Hospital & com

% A D. B, Col. cronoldgica, pasta 1, n.2 32, Liber Fidei, doc. n.? 889, fls. 230v-240.

3 A, D. B, Gav. 2 das igrejas, n.® 59.

2 A N. T. T, Col. especial. Conventos Diversos. Semide, mago 1, n.2 8. (Ver doc. n.2 4).

3 A, D. B, Col. cronoldgica, pasta 1, n.? 28; AIN.T.T., Col de Guim. Docs. ecl.,
mago 1, n.? 2.

3 [iber Fidei, doc. n.? 783.

* A, D. B., Gaveta das propriedades particulares, n.? 21,

% Liber Fidei, doc, n.2 493, fls. 134-134dv.
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os moradores de Dadim e de Lamagies, como parte no litigio sobre os
direitos das aguas destas duas localidades, devendo, por isso, acatar a
decisdo que viesse a ser dada pelos juizes arbitros, livremente escofhidos
pelas partes ¥.

Em 1204, criginou-se um litigio entre Mendc Pais, e ¢ mordomo
Gomes Pais, porque este levava, indevidamente, alguns direitos da herdade
que Mendo Pais tinha em Dume. Tendo a questao subido até ao arcebispo,
feita a necesséria inquirigéo, o prelado decidiu a favor de Mendo Pais, tendo
ordenado que a sua decisdo fosse comunicada & vereagfo do concelho de
Braga e anunciada também em S. Martinho de Dume®. Em 30 de Maio de
1217, 0 mesmo arcebispo dirimiu, como juiz e arbitro escolhido pelas partes,
a guestdo entre o bispo e o cabido de Orense™®. Posteriormente, em Janeiro
de 1219, juntamente com algumas dignidades do Cabido de Braga, como
juizes delegados do Papa Hondrio lll, decidiu que os direitos e os dizimos
da igreja de “Pinidelo” pertenciam ao bispo do Porto*. Em 10 de Maio de
1228, este mesmo prelado confirmou a sentenga do chantre de Braga, que
reconhecia gue o padroado da igreja de S. Martinho de Louredo pertencia
ao prior e 4 comunidade de Mosteiro de S. Torquato*'. Dez anos depois, em
7 de Maio de 1238, o novo arcebispo, D. Silvestre anulou, por sentencga, 08
pretensos direitos de padroado e de hospitalidade de Rodrige Eanes de
Briteiros sobre a igreja colegiada de S. Gens de Monte Longo, no actual
concelho de Fafe, cujo paroco legitimamente lhe contestava®. Pela sentenga
datada de Braga, em 16 de Maio de 1240, sabemos que, nesse dia, este
mesmo prelade, usando da autoridade apostélica, concedida pelo rescriio
Etisi geniti, de Gregdrio 1X, cumpridas as formalidades estabelecidas, dispen-
sou Lourengo Domingues do impedimento de ilegitimidade a fim de ser
promovido a ordens sacras*®.

Pela sintese apresentada, apercebemao-nos de alguns problemas mais
frequentes na sociedade bracarense dos séculos Xl e XlIl. Muitos outros
terdo existido, de que nfo ficou noticia segura no tipo de fontes e nos
arquivos até aqui por nés utilizados. Como exemplo de que muitas outras
situagfes graves, gue implicaram o recurso ao poder judicial, poder&o vir a

¥ | jber Fidei, doc. n.2 842,

® A, D. B, Gaveta 2.7 das propriedades do Cabido, n.2 141. {Ver doc. n.? 5).

% Arquivo da Catedral de Orense, Escrituras, Xll, n.? 38 (tomo |, p. 134-138). (Ver
do¢. n.? 6).

“ A, D. B., Gaveta 1.2 das igrejas, n.? 194, (Ver doc. n.? 7).

“ A N. T. T, Col de Guimardes. Doc. Ecles., mago 1, n.® 8.

2 AL M. A, P., Pergaminhos da Colegiada, n.? 22. (Ver doc. n.2 8).

A, D. B., Col cronoldgica, pasta 2, n.? 44.
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descobrir-se em fontes dispersas, apresentamos a sentenca de 6 de
Setembro de 1333, conservada no argquivo da pardquia e Confraria de
S. JoZo do Souto, da cidade de Braga, proferida pelo cénego Estédvao
Pais, vigdrio geral do arcebispo D. Gongalo Pereira, no processo de
separacdo de pessoas e bens, introduzido por Maria Eanes contra seu
marido, Jo&o Soeiro, pela pratica contumaz de adultério com Domingas
Eanes. Por esta sentencga ficava definitivamente decidida a separagio
requerida, dado que o delito denunciado tinha sido provado, néo sé pelos
depoimentos das testemunhas, mas também pela confissdo do préoprio
arguido: — Propter quod habito consilio cum peritis in hiis scriptis dictam
mulierem a dicto Johanne Sugerii separo quoad thorum et mutuam
servitutem, mandans quod quilibet ipsorum manu tenente et praticante et
quod quilibet ipsorum habeat quod duxit si aduc extat et quod bona
adquisita in simul per medium dividantur et debita simul facta per medium
persolvantur»*t.

Na parte final da sentenca, 0 juiz ordenava também a partilha dos
bens do casal, estabelecendo que cada um recuperasse — se ainda existia
— 0 que possuia, 2 data do casamento, e gque os bens adquiridos posterior-
mente, tal como as dividas feitas ap6s o casamento deveriam ser divididas
e pagas em partes iguais. A situagdo, no entanto, néo foi tdo linear como
a sentenga determinava, pois, em Novembro de 1338, quase cinco anos
mais tarde, deparamos com uma nova Sentenga, agora proferida por
Domingos Martins, na condi¢éo de juiz comissério, a sancionar as partithas,
que j& deviam estar feitas havia muito*.

Reflectindo, agora, sobre o teor das sentengas sumariadas, impbe-se
afirmar que a sua estrutura varia de acordo com a natureza e importancia
dos litigios por elas resolvidos. Uma das notas que rapidamente sobressai
é que, se 0 protocolo de algumas se inicia com uma breve invocagdo — «In
Christi nomine»*, «In nomine Domini amen»¥ ou «Em nome de Deus»*® —,
outras ha que principiam pela menc¢éo da data*; durante o arcebispado de
D. EstévAo Soares da Silva, as mais solenes, em que ele intervém comeo juiz,
comecarn, normalmente, pela subscricdo, constituida pelo seu nome e
respectiva titulatura: — «Sigphanus Dei paciencia Bracarensis Archiepisco-

“ A C. 8. J. do Souto, Pergaminhos, n.? 47,

% A C. 8. J. do Souto, Pergaminhos, n.? 52,

% | jher Fidei, doc, 842; A. C. 8. J. S, n.=* 47 e 52,

7 A C 8. J. 8, nes 47,

“# A C. 8. J.8,ne52

@ A D. B, Gavela 2.2 das propriedades do Cabido, n.2 141.
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pus...»%0. No tempo do arcebispo D. Silvestre, verifica-se que a tendéncia é
para iniciar as sentengas pela notificacdo — transformando-as, assim, em
verdadeiras cartas patentes -, passando de sequida & exposigdo, s6 vindo,
depois, a subscricdo, isto 6, a sua identificagdo como juiz e a respectiva
titulatura: — «Noverint universi presentem litteram inspecturi quod cum
intencic verteretur inter.... coram nobis Silvester Dei permissione Bracarensi
archiepiscopo questio verteretur»®'; mas ha também casos em que a
subscrigdo surge imediatamente apods a notificacdo: — «Notum sit omnibus
... quod nos Silvester, Defl permissione Bracarensis Episcopus...»%.

Esbogado este primeiro contributo para uma tipologia das sentengas
deste primeiro periodo, é facil verificar que, além da auséncia de sauda-
¢do, no protocelo, o texto propriamente dito se desenvolve de formas
completamente livres, que, por vezes, terminam com o mandato expresso
de fiel e pleno cumprimento da sentenga: — «... hec omnia per religionem
sacramenti nobis prestita prout in arbitrio continetur precipimus obser-
vari»*® — ndo faltando também casos de especificagdo de sangdes para
as partes que nao acatassem as decisfes tomadas. Expressivo exemplo
dessas sangdes sdo as penas de suspensdo e de interdigdo do mosteiro,
previstas na sentenca dada no litigio havido entre os dois candidatos ao
priorado do Mosteiro de de Santa Maria de Crasto, criticamente datado dos
anos [1188-1191]%.

No escatocolo destas sentengas, embora na validagdo das mais
antigas ainda se recorra & mencic de confirmantes®™, a forma mais
comum é o recurso & aposicao de um selo®® — havendo, mesmo mengéo
expressa do selo da Curia de Braga® — ou de varios selos penden-

% Arquivo da Catedral de Orense, Escrituras, Xli, 38; A. D. B., Geveta 1.2 das igrejas.
n.2 194,

5 A M. A P., Pergaminhos da Colegiada, n2 22.

52 A. D. B., Col. cronoldgica, pasta 2, n.2 42.

5 Arguivo da Catedral de Orense, Escrituras, X, 38.

5 Liber Fidei, doc. n2 B52: — «Quod si usque ad oclo dies elapsos post datam
sentemtiam lohannes prior non restifuerit ipsum moenasterium E. priorf, ex tunc, apostolica
auctoritate freti, suspendimus ipsum lohannem priorem ab administratione ipsius monasterii et
ab omni offitio ecclesiastico et omnes canonicos, qui in ecdem monasterio sibi obedierin,
similiter nichilominus suspendimus et ipsum monasterium interdicimus»,

% [ jber Fidei, doc. n.? 842; A. D. B,, Gaveta 2.2 das propriedades do Cabido, n.2 141,

% Arquivo da Catedral de Orense, Escrituras, Xll, 38; A. M. A, P., Pergaminhos da
Colegiada de Guimardes, n.2 22.

57 A, C. 8. J. do Souto, Pergaminhos, n® 47. Publ. por MARQUES, José — Os
pergaminhos da Confraria de 5. Jodo do Souto da cidade deBraga [1186.1545, in «Bracara
Augusta», Braga, vol. 36, 1982, p. 87: — «In cuius rei testimonium sibi cincessi has patentes
literas sigillo Bracarensis curiemei nomine communitas».
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tes®®, ainda presentes ou de que restam apenas as suspensdes ou outros
vestigios. Casos hd em que, para maior seguranca das partes, as sentencas
foram-lhes entregues sob a forma de quirégrafos ou de chartas per alpha-
betum divisas®. E a variedade aumenta se recordarmos que outros docu-
mentos, como a execucgio judicial das partilhas entre Jodo Soeiro e esposa,
Maria Eanes, ap0s a separagio de mesa e foro (cama) se apresenta em
forma de acto notarial, validado pela presenga de testemunhas, assinatura
e sinal publico do tabelido®.

Para encerrar a andlise deste conjunto de documentos judiciais do
primeiro periodo, impde-se acentuar os aspectos juridico-canonicos que
eles apresentam, dadas as temdticas tratadas e o facto de, na sua grande
maioria, se situarem no Ambito de um senhorio eclesidstico.

Pelo contexto histérico e social em que estes documentos surgiram,
ndo sendo menosprezar o facto de os processos a que pertenceram terem
decorrido num perfodo de desenvolvimento e afirmagéo do sistema judicial,
atendendo ainda a que a lingua latina se impunha com o seu peculiar
espirito de sintese, ndo ha duvida de que estes documentos contrastam
profundamente com os do século XV, que preenche o segundo periodo de
concentragdo documental.

Passando agora ao segundo periodo, cuja documentagado é respon-
savel pelo titulo desta comunicacdo, posteriormente ampliada e enriquecida
com o que acabamos de apresentar.

E, sobretudo, nesta fase mais tardia que deparamos com verdadeiros
conflitos de jurisdigdes, de que registaremos alguns exemplos, sendo
necessario observar que, embora o espag¢o geografico seja 0 mesmo, 08
condicionalismos historicos e sociais eram diferentes. Quanto ao aspecto
histdrico, superada a crise dinastica dos finais do século X1V, assiste-se a
uma progressiva afirmagao do poder régio, dentro de uma clara crientagéo
para a centralizagdo do poder, como a recuperagac da jurisdigdo civel e
crime da cidade de Braga e seu couto, em 1402, e a da cidade do Porto,
em 1406, a crescente presencga e influéncia dos legistas na Corte e as

% A, D. B., Gavela 1.2 das igrejas, 194: — «... eam sigillis nostris facimus communiri».
A.N. T.T., Coi. de Guim. Docs. eclesidsticos, mago 1, doc. 20. — «Et quia ego D. Petri sigifum
proprium non habeo appositionem sigilforum meorum conjudicum approbo et concedo», publ.
por Ramos, Claudia — O Mosfeiro e a Colegiada de Guimardes, vol. ll, doc. 338, pp. 313-314.

5 Arquivo da Catedral de Orense, Escrituras, X1l, 38.

8 A, C. 8. J. do Souto, Pergaminhos, n.2 52. Publ. por MARQUES, José — Q. ¢, p, 80:
— «Testernunhas que presentes forom: StevamSemeihe de Nugeira e Andre Pasz almocreve
ve Bragaa e Nicolao Homem de dicta [cidade e outros]. E eu sobredicto tabelliom que ende este
stromento screvi e meu sinal pugi em testemonio de verdade».
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tensas relagBes entre o Poder Régio e a lgreja, durante o século XV,
comprovam de forma inequivoca.

Para o nosso estudo basta recordar que D. Afonso (1371-1461),
bastardo do Mestre de Avis — futurc rei de Portugal, D. Jodo | —, e de
D. Inés Pires, em 1401, recebeu do monarca seu pai um vasto patrimédnio,
disperso na regido de Enire Douro ¢ Minho. Nesse mesmo ano, o Condes-
tavel D. Nuno Alvares Pereira, até entdo 7.2 Conde de Barcelos, abdicou do
titulo e do vasto patrimonio deste condado e dos bens outrora pertencentes
a D. Leonor Alvim sua esposa, |4 defunta, a favor de sua filha dnica,
D. Beatriz Pereira, e do genro, D. Afonso, que passou a ser o 8.2 Conde de
Barcelos. Este condado, cujos bens se dispersavam, especialmente, peilas
regidoes de Além Douro, viriam a aumentar, em Dezembro de 1442, com a
doacdo do senhorio de Braganga ac Conde de Barcelos, D. Afonso, gue
nesse altura recebeu também o titulo de Dugue de Braganga®. Anos depois,
em 4 de Setembro de 1410, o mesmo monarca, D. Jodo [, doou-lhe, com
direito de sucessio, os padroados das suas igrejas, nos julgados de Neiva,
Aguiar de Neiva, Faria, Vermoim, Penafiel de Bastugo e no couto da Varzea,
pedindo, ao mesmo tempo, ao arcebispo de Braga que confirmasse as
apresentacées, de futuro, feitas pelo conde D. Afonso, bem como quaisquer
permutas que sobre esta matéria ele desejasse fazer®.

Dispondo de tdo avultados bens, na sua maior parte situados dentro
da vasta arquidiocese de Braga, o conde D. Afonso passou a ser 0 senhor
mais poderoso sob a jurisdigdo do arcebispo de Braga, que, a aprtir de 1402,
perdera o senhorio temporal de Braga e seu couto, conservando, no
entanto, dezoito coutos, espalhados pela diocese. Nestas circunstancias,
convivendo no mesmo territério diversos poderes e jurisdigbes — régia,
arquiepiscopal e do Conde D. Afonso — dificilmente, poderiam deixar de
entrarem em conflitos e de criarem tensdes e litigios judiciais.

Para esta comunicacio seleccionamoes alguns casos, de que, embora
sejam complexos, retitAmos apenas 05 aspectos mais significativos, essen-
ciais, para o nosso estudo.

Q primeiro surgiu em 1419, como se demeonstra por uma provisdo de
D. Jodo |, datada de 23 de Setembro desse mesmo anoc. Os factos podem
resumir-se em poucas palavras: — De acordo com as permutas realizadas
entre o rei D. Sancho 1l e o Cabido de Braga, este cedeu-lhe o castelo de
Penafiel de Bastugo e outros bens, e recebeu os direitos das pardquias de

# Sobre esta sintese, cf. MARQUES, José - Ng VIl Centendrio do Condado de
Barcelos, in Barcelos terra condai. Comemaracdes, Barcelog, Camara Municipal, 1998, p. 39.
2 A N.T. T. Gavefa 3, mago 6, n.2 15.
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Goides e de Adoufe, na terra de Pandias, hoje, Vila Real. Decorridos cerca
de dois séculos, em 1410, o almoxarife de Vila Real comegou a recolher e
exigir esses direitos para o rei D. Jodo |, proibindo, inclusive, os lavradores
de efectuarem o seu pagamento ao Cabide, que, por sua vez, recorreu ao
monarca em busca de uma solugdo para esta situagéo, tendo sido reconhe-
cidos os direitos da corporagéo capitular nestas duas pardquias de Vila
Real®.

Berm mais complexo foi o litigio entre o Conde de Barcelos, D. Afonso
e 0 paroco de Santa Maria de Cervos, no julgado de Barroso, iniciado
quando, em 3 de Janeiro de 1415, o procurador do Conde apresentou, em
Vila Real, peranie o ouvidor Vasco Peres, uma queixa contra o abade de
Santa Cristina de Cerves, a fim de o obrigar a entregar-lhe diversas
propriedades gue o abade detinha indevidamente, segundo dizia, pois
estavam num reguengo doado a D. Afonsa, Conde de Barcelos. A contenda
arrastou-se durante seis anos, até 1421, vendo-se o abade de Cervos
obrigado a transferir-se para Lisboa, a fim de seguir pessoalmente os
tramites judiciais. Este processo, que o Conde pretendia ganhar como ponto
de partida para fazer idénticas exigéncias as outras paroquias da regiao de
Barroso, inclui diversa documentagéo, aduzida como elementos de prova
por cada um dos litigantes.

O objectivo de D. Afonso era reconduzir ao seu senhorio a posse
e os direitos de propriedades, entdo, aparentemente, na posse desta
igreja e sob a jurisdigdo eclesiastica, que o abade de Cervos defendia
com toda a legitimidade. As bases de argumentacidoc das partes em
confronto eram completamente diferentes, porque os procuradoeres do
Gonde apoiavam-se nas clausulas do foral outorgado por D. Afonso il &
terra de Barroso, abrangendo, por isso, quantos ai se fixassem, como
povoadores, que lhe pagariam, anualmente, o foro colectivo de 3.500
maravedis de boa moeda antiga. Nestas condiges, D. Afonso, novo
titular destas terras reclamava-as, porque as considerava reguengas.

Porém, no século XIV, durante a guerra entre Portugal e Castela, de
1338 a 1340, estas condigdes tinham-se alterado profundamente, mercé das
devastagOes causadas pelos castelhanos nas zonas de Barroso, Montalegre
e outras localidades, levando os seus moradores a exigirem a D, Afonso IV
a renegociagdo das clausulas do antigo foral, sob pena de se verem
obrigados a abandonarem estas zonas de fronteira, que ficariam despo-
voadas. O pagamento do novo foro passou a ser muitissimo menor, quase

8 A D, B., Gavela 2.* das igrefas, n.2 15.
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poderiamos dizer simbdlico, assumindo a forma de iribuio sobre os bens
possuidos por cada um, e 0 paroco de Cervos pagava tambem o correspon-
dente as propriedades que possuia. Nesta nova situagdo, as terras eram
consideradas tributdrias ac rei e ndo reguengas.

Apesar das provas documentais apresentadas, o almoxarife de Vila
Real condenou-0 a entfregar as terras ao Conde, pelo que o referido abade
apelou para o Rei D. Joéc |, pai do Conde. O processo estd marcado por
varias audiéncias, sentengas, contestacdes, diversos documentos de prova,
etc., até a senfenga definitiva, de 10 de Fevereiro de 1421, que reconheceu
o direito do abade de Cervos. Na impossibilidade de descrever em pormenor
todas as pegas deste longo processo judicial, devemos informar que, no dia
19 de Dezembro de 1420, foi aprovado, em relagdo, pelos desembargadores
do Rei, o acérddo ou sentenga definitiva, que o Conde D. Afonso, final-
mente, aceitou, & é do teor sequinte:

— «Acordam em rolacom os desembargadores dos fectos del Rei que
he mal julgado pelo juiz visto como esta terra nom he regueenga mais he
tributaria. E corregendo visto como este abade paga destas herdades no
tributo como cada huum dos outros do dicto concelho avsolvem no do que
contra ell he pedido e anhadem que dia Il de Margo pague das dictas
herdades aquello que fhe monta dellas em o dicto fributc que o dicto
cancelho he obligado per bem do foral da dicta terra e sefa sem cusias».

(Assinam): «DIDACUS» «[ ANCELOTUS»%,

Note-se que os desembargadores comegaram por declarar errada —
«mal juigado pelo juiz» — a primeira sentencga, que motiveu a apelagio.

Apesar da decisdo dos desembargadores, mercé de dificuldades de
varia ordem, levantadas pelos procuradeores do Conde D. Afonso, esta
sentenga sé fol publicada em Evora, no dia 14 de Fevereiro de 1421,
tentando, ainda, os procuradores do Conde contestar as custas, ao que o
abade de Cervos se op6s decididamente.

Reflectindo sobre este processo, poder-se-a dizer que, em Ullima
instancia, o conflito de jurisdigbes é apenas aparente, porque, embora os
bens reclamados pelo Conde estivessem em poder de um eclesiastico, na
realidade, continuavam na dependéncia do monarca, na qualidade de terras
tributdrias, e o péaroco conservava-as ao seu servigo e indirectamente da
igreja, mas a titulo de simples morador no julgado de Barroso.

QO processo que acabamos de sintetizar prenuncia bem a preocupagéo
que o Conde D. Afonso tinha de afastar dos seus dominios a presenga de

5 A. N. T.T., Gaveta 11, mago 4, n.2 9, fi. [16v].
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outras jurisdigbes e influéncias. A comprovar a existéncia deste projecto al
gsta a proposta de escambo de alguns padroados com os abades dos
mosteiros beneditinos de 5. Romé&o do Neiva e de Santa Maria de Carvoeirg,
autorizada, em 30 de Abril de 1425, peio arcebispo D. Fernando da Guerra®s,
e, sobretudo, a sentenga que o Desembargo Régio proferiu, em 25 de
Agosto desse mesmo ano, na gual se resume um processo mavido conira
o Cabido de Braga por causa da aldeia de S. Tiago de Alhariz e do padroado
da sua igreja, e de uma vinha que a corporagao capitular possuia na
freguesia de S, Tiago de Montenegro.

Trata-se de um processo similar ao movido contra o abade de
Cervos, conduzido também por Jodo Martins, almoxarife de Vila Real, que
se apoiava nas cldusulas do foral concedido por D. Afonso i & vila de
Chaves, a Santo Estévéo e Gouveia e numa lei de desamortizagdo de
D. Dinis, tendo decidido que o Cabido de Braga perdesse para sempre a
posse, o direito, a propriedade e o senhorio da igreja de S. Tiago e da
aldeia de Alhariz e de oulres bens, acima mencionados. O Cabido apelou
para ¢ Desembargo Régio & contestou com fortes razdes a sentencga do
almoxarife, apresentando provas dos escambos feitos entre D. Afonso
Sanchez, bastardo do rei D. Dinis, e Marlim Anes de Briteires, e poste-
riormente entre este Martim Anes de Briteiros e o Arcebispo de Braga
sobre e igreja de S. Tiago de Allariz com todos os seus direitos no
espiritual e no temporal. Alegavam ainda os capitulares a incompeténcia
do forc civil para dirimir esta questao, gue, atendendo a natureza das
matérias em litigio e a imunidade eclesiastica, era do foro candnico.

Analisado atentamente todo o processo, os desembargadores con-
cluiram gque ndo tinha sido bem julgado pelo almoxarife ac condenar o
Cabido a perder a igreja de Alhariz, com todos os seus direitos e a referida
vinha, porgue nédo se iratava de um reguengo, mas que prevaleciam os
direitos decorrentes dos citados contratos de escambo®®.

O conflite de jurisdigdes evocado no titulo desta comunicagdo agra-
vou-se, de modo particular, em 1426, na sequéncia da reacgdo do episco-
pado portugués contra a opresséo gue os poderes plblicos faziam sobre as
instituigbes eclesiasticas, apoiados nas «leis jacobinas», de 19 de Dezem-
bro de 1419%. Um dos exemplos desse conflito de jurisdigdes — neste caso,
intencional — é a carta citatdria, enviada ao Cabido de Braga pelo «juizo dos

% A, D. B., Col.. cronoldgica, n.2 1050.

&% A. D. B., Gaveta 2.? das igrejas, n.? 132.

87 COSTA, Antdnio Domingues de Sousa — Leis atentatdrias das liberdades eclesids-
ticas e o Papa Martinho V contrdrio aos concilios gerais, in Studia Historico-Ecclesiastica.
Festgabe filr Prof. Luchesius G. Spéatling, O. F. M., pp. 523-525.
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feitos do rei» para comparecer perante ele com os titulos comprovativos da
legitimidade da posse dos padroados das igrejas de S. Tiago de Alhariz,
Goiaes, Adoufe, Perelhal. Os capitulares, considerando que estavam sub-
metidos & jurisdicdo eclesiastica e que 0s seus verdadeiros juizes eram o
Arcebispo e o Papa, declararam a inteng&o de apelar para a Corte de Roma
e para o Papa Martinhe V, mas, como o juiz ndo lhas mandava dar o treslado
dos motivos em que se fundamentava a carta citatoria, tambem néo
encontravam tabelido ou escrivie que lhes passasse as respectivas certi-
ddes e a notificacdo da apelagdo para o Papa. Tomaram, entdo, a deciséo
de fazerem eles proprios a dita publicagdo, na praca publica, as portas da
Sé de Braga, nas quais afixaram a referida apelagéo, a fim de que os
vassalos ¢ criados do Rei dela lhe dessem conhecimento, pedindo ao
mesmo tempo instrumentos publicos e cartas testemunhdveis, autenticadas
com o selo das audiéncias da corte de Braga®s.

Enguanto os capitulares concretizavam a publicac&o da apelagdo que
se propunham fazer seguir para Roma, prosseguia o processo desencade-
ado pela referida carta citatdria e, no dia 2 de Julho de 14286, era proferida,
em Santarém, em nome de D. Jo&o |, a sentenga relativa as igrejas nela
mencionadas®, Nesta sentenca afirma-se que 0s capitulares apresentaram
fora de juizo muitas escrituras comprovativas de que os ditos padroados
eram do Cabido e percorre-se o historial de alguns deles, ficando-se a saber
que a igreja de S. Paio de Perelhal tinha sido doada ao Cabido pelo rei
D. Dinis para instituir uma “capela” que assegurasse uma missa didria por
alma desse monarca, & que a de Athariz tinha sido também objecto dos
escambos entre D. Afonso Sanchez e Martim Anes de Briteiros. Por fim,
surgiu esta decisdo: — «Acordamos e mandamos que nom sejam por o
padroado da dicta igreja mais demandados e que se vaam en paz. £ na
parte das outras igrejas porque o dicto Cabidoo foy citado mandamos que
ataa Setembro meado venham com todas as scripturas que deverem e
titulos...», ordenando, ac mesmo tempo, que todos os juizes e justicas
cumprissem a decisdo constantes desta sentenga®™.

Durante o reinado de D. Jodo |, temos noticia de mais um conflito de
jurisdigbes, traduzido na sobreposigdo abusiva da jurisdicdo regia a ecle-
sidstica, violando mesmo um legado pio. No essencial, trata-se do seguinte:
— Tendo o rei poeta, D. Dinis, deixado o padroado da igreja de Monsul, na

& A, D. B, Gaveta 2.2 das igrejas, n.2 2,

% 8. Tiago de Neiva, Adoufe, Santa Maria de Chaves, Perlhal, Santa Maria da Carreira,
Sta. Ovaia de Arnoso, Santa Maria das Areias.

© A. D. B, Gaveta 1.? das igrejas, n.2 119.
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terra de Lanhoso, ao conego Jodo Silvestre para o Cabido instituir uma
capela, gue assegurasse sufragios diarios pelo rei e pelo referido capitular,
a capela foi erecta e tudo se cumpriu, sensivelments, até 1430. Nesta altura,
o almoxarife de Guimarées reivindicou a posse da igreja ac Cabido, gue
apelou para o Desembargo Régio e viu confirmada contra si a primeira
sentenga, pelo que o corregedor da comarca logo tomou posse da igreja.
Porém, como na sentenca de apelagédo tinham sido incluldas as condigbes
em que Jodo Silvestre havia instituido esta capela, em honra de Santa
Barbara, quando mais tarde foi examinado ¢ processo e verificou-se que as
clausulas estabelecidas ndo era cumpridas, nem tinham que o ser, porgue
tinham cessado as condigbes essenciais do contrato. Face a esta situagéo,
que desrespeitava a vontade de D. Dinis, os desembargadores decidiram
pela sentenca de 26 de Junho de 1438, devolver a igreja de Monsul ao
Cabido, ordenando-lhe que na referida capela houvesse trés capeldes,
devendo dois celebrar diariamente por D. Dinis e um pelo ¢dénego Jodo
Silvestre, decis8o logo transmitida ao almoxarife de Guimar3es e ouiros,
ordenando-lhes que n&o levantassem qualquer obstaculo ou embargo ao
Cabido de Braga sobre a posse, padroado e rendas desta igreja 7.

Referimos alguns documentos resultantes de litigios originados em
conflitos de jurisdigdes, tendo ficado bem patente a intengéo do Conde
D. Afonso — e depois 1.2 Duque de Braganga — de eliminar os obstaculos
que limitassem o seu poder e influéncia dentro dos seus dominios. A maicr
expressao desse projecto €, sem qualquer ditvida, o violento e longo conflito
gue sustentou durante mais de dez anos com o arcebispo de Braga,
D. Fernando da Guerra, gque motivou recurso para o rei D. Afonso V e para
o Romano Pontifice, que se viu obrigado a enviar diversas bulas ao rei, ao
Duque e ac proprio Arcebispo e, ainda, uma carta particular ao prelado,
dando-ihe todo o seu apoio pesscal e institucional™,

Na base deste diferendo estava, essencialmente, o estimulo do Duque
a gue os habitantes das freguesias, sitas dentro da sua area de influéncia,
ndo pagassem as dizimas e outros direitos ao prelado, nem a igreja de
Braga, chegando a fazer acusagdes gravissimas acerca do proprio prelado
e a instigar os figis a furtarem-se & sua obediéncia, numa tentativa de
aplicar, na diocese de Braga, a conhecida via subtractionis, defendida por
alguns, durante o Cisma do Ocidente.

71
72
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No gquadro dos documentos judiciais que temos vindo a estudar,
sobressai o processo completo, que possuimos em publica-forma, do litigio
que op6s os religiosos da Congregagdo de S0 Salvador de Vilar de Frades,
do arcebispado de Braga, e o fidalgo D. Pedro de Sousa, do Conselho do
Rei e capitdo do Arcebispo de Braga. Para além da sua importancia como
documento histérico, este volumoso processo permite-nos acompanhar a
evolugédo da tramitagdo deste litfgio, desde a sua transferéncia para o
tribunal eclesiastico do Porto, até & conclusdo e leitura da sentenga
definitiva, em 1 de Fevereirc de 1480. Note-se que a organizagho deste
processo foi remetida para o Porto por D. Luis Pires, por comissdo de 18
de Margo de 1479, porque os autores — os religiosos de Vilar de Frades —,
atendendo a que o arguido, D. Pedro de Sousa, era capitdo dos escudeiros
do arcebispo e, por isso, seu familiar, consideravam o tribunal eclesiatico de
Braga ferido de grave suspei¢@o de imparcialidade e opuseram excepgio.

A contenda surgiu porque D. Pedro de Sousa, senhor da terra de
Prado, praticava numerosas violéncias sobre os moradores do couto do
extinto Mosteiro de Manhente, que tinha sido anexado & comunidade
religiosa de Vilar de Frades,

Este extenso documento permite conhecer todas as pegas deste
processo judicial, desde a comissdo do arcebispo de Braga, transferindo a
questdo para a jurisdi¢do o Bispo do Porto, as procuracbes, a constituicdo
do juiz comissdrio, a formula¢do dos agravos e suas contestacbes, 0s
quesitos, o longo inquéritc e depoimento das testemunhas, as numerosas
provas documentais apresentadas pelos autores, eic., até & sentencga
definitiva, de 1 de Fevereiro de 1480.

Mais do que analisar cada uma das pegas deste processo, é neces-
sario toma-lo no seu todo, como um documento judicial, de 177 folhas e 353
paginas®™.

Apresentados sumariamente alguns diferendos originados em inequi-
vocos conflitos entre as jurisdicdes eclesiastica e régia, impde-se esclarecer
que das sentengas aqui apreciadas referimos, apenas, 0s aspectos indis-
pensaveis para evidenciar o antagonismo das jurisdices em presenga e as
decisbes tomadas.

Quanto & estrutura destes documentos judiciais, € necessario obser-
var que as sentengas estudas — todas elas provenientes do Desembargo
Régio, a que as questdes tinham subido por apelagdo — iniciam-se pela
subscrigdo, constituida pelo nome do respectivo monarca, seglido da

A, D, B., Fundo monéstica-conventual — L — 88, Cota antiga: Vilar de Frades, livro 18.
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titulatura: — «Dom Joham pella graga de Deus rey de Purtugal e do Algarve
g senhor de Cepta»™ (havendo com D. Duarte apenas ligeiras alteractes de
ordem grafica’™), passando, de imediato & inscrigdo ou mengéo dos desti-
natarios, que, praticamente, assume a funcio de nofificacdo. — «A quantos
gsta carta de sentenca virem fazemos saber que...»™, havendo, no entanto,
um caso em gque a notificagdo ficou restringida aos juizes de Chaves e as
justicas régias?™.

No texto propriamente dito, encontram-se descritas as vicissitudes do
processo, terminando, normalmente, com ¢ acdrdido dos desembargadores,
seguido do mandato da sua fiel execugao.

O escatocolo, além da data e do lugar onde foi outorgada a publicagao
da senienga, menciona a autoridade (auctoritas) régia e o nome do ou dos
juizes intervenientes, com as respectivas assinaturas, e o selo pendente,
quer ainda se conserve, quer dele restem apenas alguns vestigios.

Em relago ao litigio entre os religicsos de Vilar de Frades e D. Pedro
de Sousa, por falta de tempo e de espago, ndo é viavel ampliar as breves
consideragtes sobre ele feitas mais acima.

Comparadas com as sentengas do primeiro periodo, estas do século
XV revelam conhecimentos e praticas judiciais muito mais desenvolvidos,
compreensiveis atendendo & difusdo das universidades, desde finais do
século Xlll, e & conhecida e consideravel presenga de portugueses nos
cursos de Direito (Civil e/ou Candnico) das Universidades Coimbra, Sala-
manca, Bolonha, Padua, etc. e da pratica que muitos adquiriam na Curia
Romana.

6 — O RECURSO A0 BRACO SECULAR

Neste ultimo ponto da nossa exposigdo, necessariamente abreviada,
pretendemos somente chamar a atengdo para um aspecto que ndo tem sido
estudado, tanto no dominio da Histéria do Direito, como no das suas
conseguéncias diplomaticas.

Para abreviar, diremos, apenas, que por uma sentenga outorgada por
autoridade de D. Afonso V, em Torres Vedras, no dia 18 de Maio de 1458,
contra Gongalo Domingues, que, de forma contumaz e com o apoio de
homens armados, conservava e ndo enfregava a igreja de 5. Miguel

A D. B, Gavefa 1.2 das igrejas, n.2 119; Gaveta 2.? das igrefas, n.2 132.
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de Trasmiras, de que tinha sido legitimamente privado pelo arcebispo
D. Fernando da Guerra sabemos que, além de uma carta requisitoria,
previamente dirigida ac monarca, antes de responder afirmativamente ao
gue nela era pedide, o Desembargo Régio, pediu o processa inicial para
veriticar se 0 caso tinha bem julgado. A partir dai, organizou um novo
processo, convocando para o efeito o procurador do arguido, dando oporiu-
nidade &s partes para justificarem a sua posigbes, e s depois de dissipadas
todas as davidas é gque foi concedido o auxilio solicitado, fazendo-o nos
seguintes: — «... Acordamos que fosse dada carta do dicto ajudoiro de brago
sagral ao dicto Vasco Periz que ora da dicta igreja he legitimamente
proveudo»8,

Trata-se de uma sentenga paradigmatica pelo seu contetdo, que
ajuda a compreender a tramitagao de processos desta natureza., mas neste
momento, inporta, de modo particular, observar que, numa perspectiva
diplomatica, néo se reveste de particularidades especificas. Com efeito,
infcia-se pela subscrigcdo, que apenas se distingue no nome das que se
encontram nas sentencas proferidas sob a autoridade de D. Jo8o | e de
D. Duarte, sendo a titulatura é exactamente igual, mas, na inscrigdo nota-
se uma precisdc muito maior, ac dirigi-la a Rui Dias do Pau, seu vassalo
e corregedor na comarca & correicdo de Tras-os-Montes, e a todos 0s juizes,
justicas, oficiais e pessoas com direito a conhecerem esta sentenca e
a quantos for mostrada, a todos desejando boa satide, férmula correspon-
dente & saudacéo.

Este rigor na mencdo dos destinatarios compreende-se, porgue
alguns deles seriam os executores desta prestagdo de auxilio do brago
secular, concedido por esta sentenga.

A parte expositiva do texto historia em parmenor todo o processo que
deu origem ao litigio e a este pedido de recurso, até se chegar ao acdrdéo,
de que mais acima deixamos um exiracto. No escatocolo, semelhante a
muitos outros, estd bem explicita a referéncia ao mandato {auctoritas) regio,
a identificacéo dos desembargadores Gomes Lourengo e Lopo Gongalves,
doutor em leis, gue subscreveram a senienga, validada também pela
aposigae de selo pendente.

Resta esclarecer que a introduglo deste dltimo ponto, apos um texio
ja tdo extenso, pretende captar eventuais informacdes sobre situagdes e
documentos similares, noutros pontoes da Europa.

% A, D. B.,, Colecgdo cronoidgica, n.2 1290 e Rerum Memorabilium, |, fls. 136v.
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7 — CONCLUSAO

Mo termo desta exposigdo ¢ facil verificar que a temética subjacente
ao tifulo inicialmente apresentadeo foi ultrapassada pela necessidade de
apresentar o contexto histérico e espacial a que se referem os documentos
judiciais analisados, que, no caso de Braga, tem uma longa duracio.

A estruturacao desta comunicac8o fol, de certo modo, condicionada
pelos dois pdlos de concentragdo documental com que nos deparamos,
bastante distanciados no tempo, o que nos permitiu registar diferengas
estruturais significativas nos documentos estudados, que reflectem também
o progresso do aperfeigoamento da formagfo e da pratica juridicas, resul-
tante da influéncia do ensino universitario portugués e europeu e de uma
melhor organizagdo judicial nos planos civil e eclesiastico.

De modo geral, ndc poderemos considerar os documentos judiciais
apresentados como muito ricos do ponto de vista diplomatico, mas a sua
feitura sistematica é fundamental para se compreender a realidade social,
eclesiastica e civil, na regido e arquidiocese de Braga, durante a ldade
Média.

Com o estudo apresentado, cremos ter dado algum contributo para o
aprofundamento da tipologia e teor dos documentos judiciais em areas em
gque nem sempre estavam bem definidas as competéncias jurisdicionais
candnicas e civis, sendo oportuno anotar que o actual Vocabulaire Interna-
tional de la Diplomatique, sem dlvida utilissimo, carece de ser enriguecido
com novas entradas no dominio da documentacio judicial.

Braga, 20 de Agosto de 2001

(Seguem-se 0ilo reprodugdes de documentos mencionados no texto).
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