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Construímos o presente trabalho no quadro das inquietações heurísticas que 

nos assaltaram quando, para efeitos de provas académicas, desenvolvíamos um estudo 

histórico-educativo sobre o Liceu Rodrigues de Freitas/D. Manuel II no período do 
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Estado Novo1. As inquietações referidas levaram a nossa pesquisa à realização da 

entrevista que a seguir é apresentada dado que, face à factualidade compulsada sobre a 

história do Liceu Normal D. Manuel II2 (adiante designado por Liceu), fomos 

confrontados com um comportamento anómalo deste para com a professora que mais 

elevada classificação obteve no estágio pedagógico oferecido pelo Liceu entre 1957 e 

1973: a Professora Luíza Cortesão. 

O presente trabalho assenta, assim, na fonte de história imediata que é a 

Professora Luíza Cortesão, ou melhor, no seu trajecto académico, pedagógico e 

profissional, contado na primeira pessoa do singular, desde a escolaridade primária até 

                                                 
1 Cf. a nossa dissertação de doutoramento no ramo do conhecimento da História apresentado, em três volumes, à Faculdade de 
Letras da Universidade do Porto, em 2002, intitulado Récita do Liceu Rodrigues de Freitas/D. Manuel II: 1932-1973. 

2 O Liceu foi elevado à categoria de liceu normal no ano lectivo de 1957/58, emparceirando, nesta qualidade, com os liceus de D. 
João III, de Coimbra, e de Pedro Nunes, de Lisboa. 

«Aliciar os homens» para o magistério liceal era uma das preocupações centrais das autoridades educativas quando, em 1957, 
criaram na cidade do Porto o estágio pedagógico para a formação de professores dos 5º, 6º, 7º, 8º e 9º grupos de docência liceal 
(cf. Decreto-Lei nº 41.273, de 17.09.1957). Os motivos apresentados pelas autoridades centrais para a justificação da medida 
adoptada eram, como se pode ler no preâmbulo do diploma legal, ponderosos de acordo com o quadro de referência sócio-
cultural da época: «É manifesta em todo o Mundo a carência de professores do sexo masculino, principalmente nos ensinos 
secundários. Verifica-se, de facto, que os jovens diplomados são mais atraídos pela indústria e pelas actividades técnicas do que 
pelo ensino»; «Os resultados dos exames de admissão aos dois liceus normais no último ano (31 senhoras e 8 homens admitidos, 
num total de 180 candidatos) levam à adopção de providências que visam o aumento de professores do sexo masculino»; «E para 
facilitar mais ainda o recrutamento do pessoal docente do sexo masculino, julgou-se chegada a ocasião de encarar outras formas 
de admissão, dispensando do exame de entrada e até mesmo do 1º ano de estágio aqueles candidatos que, possuindo a habilitação 
académica e a cultura pedagógica […] tenham prestado serviço eventual que se considere equivalente a uma boa prática de ensino 
(cf. idem).  

Formalmente, o estágio pedagógico é criado no Liceu sob o signo da discriminação sexual no acesso à profissionalização 
docente do ensino liceal. Porém, esta medida parecia já desenhar-se nas políticas de formação de professores do ensino liceal 
concebidas pelo Ministério da Educação Nacional (MEN), desde o ano anterior, quando este, no diploma legal que estipulava a 
reabertura do estágio pedagógico no Liceu Pedro Nunes, em Lisboa, alertava para o facto de que «a falta de professores do sexo 
masculino levou à preponderância de senhoras nos corpos docentes dos liceus de rapazes, o que se considera menos conveniente 
para a educação destes» (cf. Decreto-Lei nº 40.800, de 15.10.1956). 

Com a criação do estágio pedagógico no Liceu D. Manuel II é aprofundado o sentido sexualmente discriminatório do acesso à 
profissionalização docente aberto pelo Artigo 195º do Decreto nº 36.508, de 17.09.1947 (Estatuto do Ensino Liceal), quando este 
estipulava que o «número máximo de concorrentes que podem ser admitidos ao 1º ano de estágio em cada um dos grupos é de 
quatro do sexo masculino e dois do sexo feminino». Assim, se os diplomas legais da década de 1930, que lançam e regulamentam a 
modalidade de formação de professores liceais engendrada pelas autoridades ditatoriais em substituição das escolas normais 
superiores (cf. os decretos nº 18.973, de 16.10.1930 e nº 24.676, de 22.11.1934), são omissos quanto a esta matéria, o decreto-lei 
de 1957 prevê, pela primeira vez, a dispensa do exame de admissão por parte dos candidatos do sexo masculino, desde que estes 
estivessem habilitados com licenciatura e o curso de Ciências Pedagógicas, secção das Faculdades de Letras, e tivessem exercido 
durante dois anos lectivos as funções de professor eventual com boa classificação. Mas havia mais outra solução atractiva para os 
professores do sexo masculino: poderiam dispensar do exame de admissão e da frequência do 1º ano, sendo admitidos 
directamente ao 2º ano do estágio, desde que possuíssem as habilitações académica e pedagógica anteriormente referidas e quatro 
anos lectivos as funções docentes com boa classificação (cf. nº 1 e 2, respectivamente, do Artigo 5º do Decreto-Lei nº 41.273). 
Mas o pacote de aliciamento não ficava por aqui: os candidatos que fossem admitidos ao abrigo do Artigo 5º do Decreto-Lei nº 
41.273 poderiam ainda dispor de isenção de propinas e de bolsas de estudo desde que a informação final da licenciatura fosse igual 
ou superior a 14 e 15 valores, respectivamente, e provassem carência de recursos económicos, como previa o Artigo 4º do 
Decreto-Lei nº 41.670, de 09.06.1958. 

Uma outra medida positiva no sentido de atrair os licenciados de Letras, Ciências e Belas-Artes, de ambos os sexos, para o 
magistério liceal introduzida pelo decreto-lei de 1957 foi a alteração da redacção do Artigo 237º do Estatuto do Ensino Liceal de 
1947. Assim, se este diploma proibia o estagiário, durante os dois anos de duração da formação, de exercer «o ensino particular, 
sob pena de exclusão imediata», em 1957 é-lhe reconhecido o direito de poder exercer actividade docente remunerada «no 
ensino particular em estabelecimento» (cf. Artigo 10º). Abria-se, desta forma, a porta à possibilidade de os estagiários minorarem 
a precaridade económica a que a frequência do estágio pedagógico os obrigava e a fazer face às obrigações familiares do dia-a-dia. 

O Liceu virá a alargar a oferta de estágios pedagógicos a todos os grupos de docência do ensino liceal a partir do ano lectivo 
de 1958/59. Desta vez, os fundamentos aduzidos pelo legislador na instituição estágio pedagógico para a formação de professores 
dos 1º, 2º, 3º e 4º grupos no Liceu não eram de ordem sexista, mas sim de ordem técnico-profissional e político-educativa. 
Defendiam o princípio de disponibilizar aos licenciados por cursos de Letras, naturais e/ou residentes no norte de Portugal, a 
formação profissional para a docência, na cidade do Porto, em virtude de serem conhecidas as limitações geográficas e económicas 
para a sua frequência nos liceus normais de Lisboa e Coimbra – tentava-se, deste modo, igualizar as oportunidades de acesso ao 
estágio pedagógico. O Liceu estava, assim, habilitado a formar professores para os nove grupos de docência do ensino liceal desde 
1958/59. 
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ao ensino pós-graduado, tendo por principal eixo condutor da entrevista as 

experiências colhidas no Liceu,. 

Compulsadas as fontes relativas aos professores estagiários do Liceu3, feita a 

sistematização nominal por grupos de docência e o adequado tratamento estatístico, o 

«caso» da Professora Luíza Cortesão releva-se já pela classificação final de estágio de 

excepção, nos quadros local e nacional, já pela sua pertinência para uma interpretação 

cultural da organização do Liceu num período de transição de reitores. 

Aos trinta e três anos de idade Luíza Cortesão fará a sua matrícula no exame 

de admissão ao estágio pedagógico4 do então 6º grupo docente do ensino liceal, o de 

                                                 
3 As fontes referidas são as seguintes: 

- ARQUIVO DA ESCOLA SECUNDÁRIA RODRIGUES DE FREITAS (AESRF) – Actas das reuniões do Conselho de Professores 
Metodólogos – 1957-1970, Livro  nº 1; 

- AESRF –  Actas das reuniões do Conselho de Professores Metodólogos – 1970-1972, Livro  nº 2; 
- AESRF –  Estágio Pedagógico - 1957-1974, 2 Pastas s/ nº; 
- AESRF – Termos de matrícula dos estagiários: 1957 a 1968, Livro s/ nº; 
- AESRF – Termos de matrícula dos estagiários: 1969 a 1975, Livro s/ nº. 

4 A partir da legislação aplicável, poder-se-á sintetizar a estrutura e organização do modelo de estágio pedagógico que vigorou no 
Liceu entre 1957 e 1969 em ordem a clarificar previamente alguns pontos da entrevista adiante apresentada, a saber: 
i) os candidatos licenciados tinham de apresentar, entre 10 e 20 de Setembro de cada ano, na Secretaria do liceu normal, o 

requerimento de admissão ao estágio pedagógico acompanhado dos seguintes documentos: curriculum vitae, certidões das 
habilitações académicas e de «cultura e prática pedagógicas» (no caso de já as possuírem), certificado do registo criminal e 
policial e atestado dos «requisitos morais e cívicos» passado pelas autoridades policiais (como prova da sua integração «na 
ordem social estabelecida pela Constituição em vigor»); 

ii) verificada a regularidade formal dos requerimentos e dos documentos anexos, os candidatos eram avaliados por uma junta 
médica, constituída por três médicos designados pelo reitor do liceu, que tinha por missão verificar se o candidato não 
sofria de «moléstia contagiosa» ou de «deformidade ou deficiência física que prejudiquem o exercício do magistério» e se 
possuía as «condições físicas e a sanidade e equilíbrio mental» adequados à docência; 

iii) o reitor, informado do parecer da junta médica, proferia e mandava afixar no átrio do liceu o despacho sobre a admissão 
ou exclusão dos candidatos ao exame de admissão ao estágio pedagógico; 

iv) os júris dos concursos de admissão ao estágio pedagógico eram nomeados, para cada um dos nove grupos de docência do 
ensino liceal, pelo Ministro. Cada júri era constituído por professores dos ensinos superior e liceal, especializados em todas 
as disciplinas sobre as quais versavam os exames. Em regra, o júri era constituído por um professor universitário, que 
presidia, pelos professores metodólogos dos três liceus normais e por mais outro professor do ensino liceal. O júri era o 
mesmo para os candidatos à admissão ao estágio oriundos dos três liceus normais; 

v) as provas de exame de admissão tinham lugar num dos liceus normais, verificando-se, em regra, um regime de distribuição 
equitativa e de rotatividade dos exames dos nove grupos de docência pelos três liceus; 

vi) o exame de admissão era constituído por provas escritas e orais em todos os grupos de docência, havendo ainda provas 
práticas específicas nos 5º, 6º, 7º, 8º e 9º grupos (Geografia, Ciências Naturais, Ciências Físico-Químicas, Matemática e 
Desenho, respectivamente). Os pontos do programa curricular, sobre os quais versariam as provas, eram elaborados pelos 
júris em reunião preparatória. Cada grupo de docência representava um corpus epistemológico e metodológico fechado, 
pelo que as provas de exame tinham de respeitar essa especificidade científica e cultural. Contudo, o júri estava igualmente 
incumbido de avaliar o candidato à luz de conhecimentos, capacidades e competências transversais, que não se esgotavam 
no corpus científico da disciplina ou conjunto de disciplinas a leccionar. O júri, por meio das provas do exame de admissão, 
procuraria igualmente averiguar, segundo o Artigo 201º do Estatuto Liceal de 1947, da «idoneidade do concorrente para, 
com perfeita correcção, falar e escrever a língua pátria; da sua cultura geral no âmbito do ensino liceal; dos seus exactos 
conhecimentos acerca de todas as matérias dos programas liceais relativos ao grupo respectivo e aos grupos que com ele 
têm afinidades». Esta espécie de avaliação preditiva de competências transversais tinha por principal missão, por um lado, 
acautelar o bom uso da língua e, por outro, aprofundar o princípio da coordenação horizontal e vertical dos programas 
curriculares do ensino liceal, essencial para o sucesso do regime de classes (re)imposto pela reforma liceal de 1947; 

vii) O júri procedia, em conferência, à apreciação das provas dos candidatos, seriava-os em função da média aritmética das 
classificações obtidas nas diferentes provas prestadas e entregava ao reitor do liceu normal a relação dos candidatos 
admitidos, acrescida de um suplente. O reitor, por seu turno, mandaria afixar no átrio do liceu essa relação e da mesma 
daria conhecimento à Direcção Geral do Ensino Liceal; 

viii)  A frequência do 1º e do 2º ano de estágio compreendia um conjunto de actividades de prática pedagógica muito 
semelhantes, a saber: 
a) Assistência a «lições-modelo» dadas pelos professores metodólogos, cujos objectivos e estratégias das mesmas eram 

previamente apresentados por estes aos estagiários; 
b) Planificação e execução do ensino de pequenas séries de lições nas turmas do metodólogo (de preferência, de ciclos de 

estudos diferentes), assistidas por este. A planificação das unidades lectivas eram previamente apresentadas ao 
orientador do estágio, o qual poderia introduzir as alterações que julgasse convenientes. As lições deveriam ser 
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Ciências Naturais, em Setembro de 1965. O seu nome ficará, na óptica do 

investigador, ligado à história do Liceu pelo paradoxo de, por um lado, ter sido a 

professora estagiária mais classificada, em termos absolutos, nos Exames de Estado de 

todos os grupos docentes e, por outro, ter sido como que ostracizada pela escola que 

a habilitou profissionalmente para a docência liceal. 

                                                                                                                                               
discutidas, em conferência, pelos estagiários do mesmo ano e grupo docente, que a elas tenham assistido, e pelo 
professor metodólogo; 

c) Participação nas tarefas relacionadas com a organização, vigilância e correcção dos exames do ensino liceal (admissão, 
transição de ciclo e finais); 

d) Assistência e participação em conferências pedagógicas. A este nível, o estagiário estava obrigado à assistência das 
conferências proferidas por professores do Liceu ou do ensino superior e dos colegas de estágio de todos os grupos a 
fim de se informar dos métodos usados em todas as disciplinas de ensino liceal. Seria importante, para efeitos de 
avaliação, que o estagiário participasse com trabalhos seus nestas conferências, os quais seriam escritos e debatidos, 
após a sua apresentação oral, em conferência. Há, ainda, a salientar o facto de, apesar de a lei de 1947 a isso não 
obrigar, o estagiário estava «convidado» a elaborar, pelo menos, dois trabalhos ao longo do estágio, um em cada ano 
curricular: no primeiro ano o estagiário elaborava um trabalho/conferência cujo tema era comum a todos os grupos de 
docência (como por exemplo, «A determinação das aptidões escolares: seus objectivos e processos»), ao passo que no 
segundo ano os temas eram identificados segundo a problemáticas inerentes à metodologia do ensino da disciplina ou 
grupo de disciplinas do estagiário (do tipo «O método directo no ensino das línguas clássicas», para o 1º grupo; «A 
tradução no ensino do Inglês e do Alemão», para o 3º grupo; «O ensino da fisiologia animal ou vegetal no âmbito dos 
estudos liceais», para o 6º grupo; etc. – cf. AESRF – Relatórios do Liceu desde 1959-1960, Maço nº 2961 – Relatório do 
Liceu do ano lectivo de 1964/65, p. 44). Continuava a vingar o espírito e a letra do Decreto nº 24.676, de 22.11.1934 
em relação à produção de dissertações sobre assuntos de carácter científico ou pedagógico (cf. Artº 32º), que a 
reforma de 1947 retocara sob a designação de conferências pedagógicas. 

ix) Os estagiários aprovados na frequência do 2º ano do estágio, bem como os estagiários do sexo masculino que não 
realizaram exame de admissão e que aprovaram o exame de cultura, realizado entre a aprovação do 2º ano e o Exame de 
Estado, eram admitidos às provas pedagógicas do Exame de Estado. O júri nomeado para estas provas era, à semelhança 
dos exames de admissão, o mesmo para todos os candidatos dos três liceus normais. O júri era composto, no mínimo, por 
cinco elementos, a saber: um professor do ensino superior, que presidia, e quatro efectivos do ensino liceal, em regra os 
professores metodólogos dos três liceus normais (aos quais se juntaria mais um professor efectivo designado pelo MEN a 
fim de perfazer o número de quatro nos grupos de docência com apenas um metodólogo). As provas pedagógicas que 
constituíam este exame eram as seguintes: 
a) «Prova escrita sobre métodos de ensino de um ponto dado do programa liceal (duas horas); 
b) Interrogatório sobre didáctica geral (meia hora); 
c) Interrogatório sobre didáctica especial (meia hora); 
d) Lição dada a alunos do liceu» seguida de discussão da prova, fora da presença dos alunos (cf. Artigo 242º do Estatuto 

do Ensino Liceal de 1947). Esta aula era como que a pedra de fecho do estágio pedagógico e obedecia à logística 
própria de um exame tradicional, classificatório e eliminatório, dado que o júri designava o ano curricular e a turma do 
Liceu que participaria na lição e sorteava o assunto que deveria ser abordado na aula com vinte e quatro horas de 
antecedência. O candidato dispunha, assim, de pouco tempo para preparar, planificar e ensaiar os objectivos, 
conteúdos, estratégias, modalidades de avaliação, cronogramas e recursos didácticos da lição mais importante, do 
ponto de vista da certificação profissional, da sua vida. 

Na letra da lei das provas de Exame de Estado reconhecia-se uma racionalidade a priori de ordem pedagógica. Porém, 
nessas provas testavam-se igualmente, segundo uma racionalidade a posteriori, introduzida pelo livre arbítrio dos avaliadores, 
conhecimentos da actualidade científica, que desvirtuavam a missão e objecto de avaliação do Exame de Estado. 

x) A classificação final do estágio pedagógico era atribuída pelo júri do Exame de Estado, «tomando como base a média das 
classificações de cada prova prestada e atendendo também às classificações obtidas nos dois anos de estágio e ainda ao 
curriculum vitae do candidato» (Artigo 243º do Estatuto de 1947). Nesta classificação o júri tinha ainda de ponderar o 
resultado final das provas escritas a que se referia o Artigo 5º do Decreto-Lei nº 41.273, de 17.09.1957, ou seja, os exames 
de cultura realizados pelos candidatos do sexo masculino admitidos a estágio sem terem prestado exame de admissão (cf. 
Ofício nº 73 da Direcção-Geral do Ensino Liceal, de 19.02.1958). 
Esta modalidade de fazer depender a classificação profissional da média aritmética das provas de um único exame, o Exame 
de Estado, prestado perante um único júri, adoptada em 1947, representava uma alteração à solução de determinar a 
classificação profissional a partir de uma fórmula aritmética calculada em função das diferentes classificações obtidas pelo 
candidato (licenciatura, secção de Ciências Pedagógicas, exame de admissão ao estágio, frequência do 2º ano do estágio e 
provas do Exame de Estado), as quais, por seu turno, tinham coeficientes de ponderação diferenciados nessa mesma 
fórmula, definida em 1934 (cf. Artigo 62º do Decreto nº 24.676). 

A medida adoptada em 1947 poderá ser matizada pelas preocupações levantadas pelas autoridades educativas, no preâmbulo do 
Estatuto do Ensino Liceal de 1947, quanto à «divergência de critérios entre os professores metodólogos de um e outro liceu» (D. 
João III e Pedro Nunes) e ao facto de que o «padrão de classificações finais dos estagiários não é sempre uniforme». Não obstante 
a lógica político-administrativa associada à solução de cálculo da classificação profissional alcançada em 1947, do ponto de vista 
subjectivo do candidato a professor profissionalizado do ensino liceal, poderemos compreender, com maior clareza, o seu estado 
de elevada tensão antes e/ou durante as provas de Exame de Estado, já pela logística associada à organização da mesma (sorteio 
do assunto da lição apenas com 24 horas de antecedência), já pelo aparato e cerimonial da mesma prova de lição, já pela 
imprevisibilidade dos assuntos a abordar nos interrogatórios, ditos sobre didáctica geral e específica, já pela posição de fragilidade 
e total dependência do candidato face ao júri na determinação da sua classificação profissional. 
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Esta atitude em relação à Professora Luíza Cortesão é anómala quando 

perspectivado no contexto do habitus de independência, profissionalidade e 

competência que sempre animou a cultura organizacional do Liceu5, mesmo durante o 

período do Estado Novo. Este habitus tornou-se mais evidente ao investigador a partir 

da análise da lista dos professores estagiários que continuaram a leccionar no Liceu na 

qualidade de professores (efectivos, auxiliares ou agregados) em comissão de serviço 

solicitada pelo reitor do liceu normal, ao abrigo do Artigo 191º do Estatuto do Ensino 

Liceal de 1947 (Decreto nº 36.508, de 17.09.1947), após aprovação em Exame de 

Estado.  

Luíza Cortesão foi admitida ao estágio pedagógico no grupo de Ciências 

Naturais com a classificação de dezassete valores, obteve idêntica classificação na 

frequência do 1º ano do estágio e concluiu a frequência do 2º ano e as provas de 

Exame de Estado, no ano lectivo de 1966/67, com a classificação final de dezoito 

valores. Estas classificações, pouco usuais entre os candidatos a estágio e os 

professores estagiários, concitaram, desde logo, a nossa atenção e a de outros6, por 

serem únicas quer na história do Liceu, quer em qualquer grupo de docência dos 

demais liceus normais portugueses, pelo menos, no período compreendido entre 

1963/64 e 1966/67 (Figura 1). 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
5 A morfologia organizacional do Liceu apresenta, do ponto de vista administrativo, uma racionalidade de sistema fortemente 
acoplado, com fins estratégicos e funções orgânicas bem delimitadas, vincadas linhas de autoridade, forte articulação entre os seus 
elementos, padronização de procedimentos administrativos e controlo da sua execução. Porém, os procedimentos pedagógicos 
não eram padronizáveis de professor para professor e, muito menos, de disciplina para disciplina. Isto é, subsistia no terreno uma 
organização informal fundada no ensino autónomo das diferentes disciplinas e na forte representação da qualificação profissional 
entre os professores. 
Esta outra racionalidade organizacional do Liceu, de base pedagógica, assente na tradição oitocentista de dispersão e 
independência do ensino por disciplinas, constituía, num período de retórica sobre a conexão e coordenação desse mesmo 
ensino, uma amálgama de zonas de liberdade garantidas aos professores pelos interstícios e contradições existentes no sistema 
normativo que regia o o ensino liceal. Esta racionalidade, a posteriori inscrita no terreno da organização pedagógica do Liceu, era 
válida para reitores, directores de ciclo, professores (dentro das salas de aula) e opositores ao regime, em virtude de se 
encontrarem integrados numa cultura profissional marcada pelos padrões da diversidade e independência do pensamento 
científico e cultural, latu sensu, por um lado, e pelo reconhecimento do mérito intelectual e pedagógico, por outro. 

6 Terá igualmente chamado a atenção dos muitos leitores da revista Labor em virtude desta prestigiada revista, exclusivamente 
dedicada ao ensino liceal, publicada entre 1927 e 1973 (com uma interrupção entre 1940 e 1951), dar notícia das classificações 
obtidas pelos estagiários dos três liceus normais, nas diferentes provas de estágio pedagógico. 
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FIGURA 1 

Professores estagiários dos três liceus normais segundo a classificação média do Exame de Estado obtida 

nos anos lectivos de 1963/64 a 1966/67, por grupo docente.               

 
Fonte: Labor, nº 231, 240, 249 e 250. 

 

O desempenho formativo do Liceu distingue-se, no conjunto dos centros de 

estágio, pela sua classificação média global superior aos liceus de Lisboa e Coimbra 

(14,2 contra 13,9 e 13,7 valores, respectivamente). A classificação final de estágio 

pedagógico para a docência liceal profissional alcançada pela Professora Luíza Cortesão 

acontece, assim, no âmbito de um liceu normal que, a nível formativo, também ele 

denota, globalmente, índices de rendimento superiores aos liceus de Lisboa e Coimbra. 

Numa análise diferenciada segundo os grupos de docência estatisticamente 

significativos, isto é, com um número de candidatos igual ou superior a 10 efectivos 

(2º, 3º, 4º, 6º, 7º, 8º e 9º grupos), os resultados apresentados evidenciam uma 

qualidade média da formação, desenvolvida pelo Liceu, superior aos liceus normais de 

Lisboa e Coimbra nos 2º, 3º, 4º, 6º e 7º grupos, ou seja, em cinco das sete áreas de 

docência7. 

                                                 
7 Nos resultados apresentados, há ainda a esclarecer as seguintes situações: 

i) a igualdade de classificações médias entre o Liceu e o Liceu Pedro Nunes no 4º grupo docente (História e Filosofia); 
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O trabalho desenvolvido e os resultados alcançados pelo Liceu são tanto mais 

relevantes porquanto o Liceu nunca foi dotado de tecnologias de divulgação 

pedagógica e científica como as que dispunha o Liceu Pedro Nunes, por exemplo, 

através da revista de referência intitulada Palestra – Revista Pedagógica e de Cultura do 

Liceu Normal de Pedro Nunes, publicada regularmente entre 1957 e 1972. Apesar de 

António Guerreiro, reitor do Liceu entre 1946 e 1966, ter pugnado por uma 

publicação própria do Liceu no ano lectivo de 1958/59 («Continuamos sem 

possibilidade de publicar, por falta de verba, os nossos trabalhos»)8, o certo é que esse 

projecto esmoreceu por falta de apoio institucional. 

 

A mudança de reitor operada no Liceu durante o segundo ano de estágio da 

nossa entrevistada parece ter influído na atitude assumida pelo Liceu face a uma das 

mais proficientes professoras que formou. 

Um dos três deveres fundamentais acometidos por Henry Mintzberg ao múnus 

do vértice decisional de uma organização corresponde ao desenvolvimento da 

estratégia9. Nesta linha, poderemos afirmar que o reitorado de António Guerreiro, 

designadamente entre 1957 e 1966, tinha uma estratégia claramente gizada em torno 

de um objectivo implícito: qualificar o Liceu através do serviço de ensino prestado. 

Para conseguir este intento António Guerreiro mobilizou, com grande eficácia, o 

instrumento legal ao seu alcance – o das comissões de serviço de professores efectivos 

de outros liceus e de professores auxiliares e agregados com estágio feito no Liceu – 

em ordem a dotar a escola de um conjunto de professores de assinalável formação 

pedagógica e científica. Avulta aqui referir que o mesmo reitor declarou a Luíza 

Cortesão, quando esta ainda estava a concluir o 1º ano de estágio pedagógico, o seu 

projecto de a tornar professora metodóloga do 6º grupo após a reforma do Professor 

Augusto Medina. Esta capacidade de interpretação da situação e de desenvolvimento 

de estratégias organizacionais de António Guerreiro foi possível em virtude dele se 

encontrar à frente da direcção do Liceu desde 1946 e de pelas suas mãos ter passado 

todo o processo de nomeação dos professores metodólogos para o Liceu em 1957 e 

1958. 
                                                                                                                                               

ii) apesar de o 1º e 5º grupos de docência não serem grupos estatisticamente relevantes (8 e 9 candidatos), é importante 
salientar que o Liceu é o centro de formação com o maior número de candidatos avaliados (4 e 5 respectivamente), facto 
este que ajudará a compreender melhor a proporção e o significado das classificações médias apresentadas. 

8 Cf. Arquivo Histórico do Ministério da Educação – «Relatório do Liceu D. Manuel II de 1958/59» in Relatórios dos Liceus, 
Relatório nº 520, Caixa nº 57, p. 36. 

9 Cf. MINTZBERG, Henry – Estrutura e dinâmica das organizações. Lisboa: Publicações Dom Quixote, 1995,  p. 44-45. 
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António Guerreiro por motivo de uma jocosa observação feita sobre a pessoa 

do Ministro da Educação Nacional, Inocêncio Galvão Telles, aquando da visita deste ao 

Liceu no ano de 1966, acabou por ser demitido do cargo de reitor do Liceu em 

Outubro desse mesmo ano10. Com a saída deste reitor esfuma-se o projecto que ele 

tinha já traçado para a Professora Luíza Cortesão após a conclusão do Estágio 

Pedagógico. 

Manuel Elísio Vieira, o novo reitor, toma posse em Fevereiro de 1967 e 

algumas das suas medidas pareciam apostadas em fazer tábua rasa da organização do 

Liceu montada pelo seu antecessor. Contacta com o caso Luíza Cortesão em sede do 

Conselho de Metodólogos11 do Liceu ao, em reunião 25 de Julho de 1967, fazer muitas 

interrogações sobre a pretensa «divergência na bitola de classificação» entre os 

diferentes grupos de docência tendo por base de análise o «caso da candidata do sexto 

grupo». Esta atitude assumida por Manuel Elísio Vieira no seio de um conselho de 

professores que gozava de um enorme prestígio dentro da organização do Liceu e do 

ensino liceal e em relação ao qual o reitor antecessor nunca havia levantado a mínima 

dúvida quanto à justeza e justiça das suas propostas e deliberações, assumiu alguns 

contornos de perturbação. A partir da análise de conteúdo da acta da referida reunião 

é possível discernir alguma tensão entre o reitor e o mesmo Conselho. Assim, a 

classificação de dezoito valores proposta pelo professor metodólogo do 6º grupo 

como classificação final do 2º ano de estágio da Professora Luíza Cortesão, teve de ser 

renhidamente defendida pelo proponente, o Professor Augusto Medina, metodólogo 

das Ciências Naturais, com o apoio tácito dado pelo silêncio dos restantes dez 

metodólogos do Liceu, face às interrogações do reitor Manuel Elísio Vieira. A opinião 

do professor metodólogo do 6º grupo prevaleceu12 e foi confirmada pelo júri do 

Exame de Estado, na sua maioria constituído por membros estranhos ao Liceu. Neste 

                                                 
10 Esta informação foi-nos confirmada, em entrevista, por Manuel Elísio Vieira e por Manuel Gouveia Cássio, os quais, em âmbitos 
diferenciados, conheceram o motivo da demissão, ou melhor, da cessação da comissão de serviço do Prof. António Guerreiro no 
cargo de reitor do Liceu (cf. CORREIA, Luís Grosso – Récita do Liceu Rodrigues de Freitas/D. Manuel II: 1932-1973. II vol. Porto: 
2002, p. 232-234 e 274-275). 

11 Este Conselho reunia os onze professores metodólogos dos nove grupos docentes do ensino liceal. Tinha por principais 
atribuições: preparar os exames de admissão ao estágio, os exames de Cultura dos estagiários do sexo masculino admitidos sem 
prévia realização do exame de admissão, e os exames de Estado; certificar as classificações finais de ano curricular dos candidatos 
a professores profissionalizados; deliberar ainda sobre várias acções de natureza pedagógica ou cultural, promovidas dentro dos 
estágios pedagógicos ou destinadas aos professores dos liceus circunvizinhos. 

12 Cf. AESRF – Actas das reuniões do Conselho de Professores Metodólogos – 1957-1970, f. 38v.-39v. 
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quadro, as dúvidas levantadas pelo reitor quanto ao valor académico e pedagógico da 

Professora Luíza Cortesão revelaram-se infundadas. 

 

Ao longo do período analisado pela entrevista que se segue, os estágios 

pedagógicos do ensino liceal orientaram-se por dois regimes jurídicos distintos: o 

primeiro fundou-se no modelo formativo definido na década de 1930, confirmado, na 

sua orgânica essencial, pelo Estatuto do Ensino Liceal de 1947 (que reduziu o estágio 

pedagógico ao Liceu D. João II, em Coimbra) e adaptado às necessidades da década de 

1950 pelos decretos-lei nº 40.800 (reabertura do liceu normal de Lisboa, o Liceu 

Pedro Nunes, em 1956) e nº 41.273 (criação do Liceu Normal D. Manuel II em 1957), 

que vigorou até 1969. O segundo regime propôs um modelo formativo de professores 

que postula a mesma preparação científico-pedagógica do anterior, a «cultura 

pedagógica» adquirida na Secção de Ciências Pedagógicas das Faculdades de Letras, 

mas que dele se distancia a nível da concepção técnica, cultural e mesmo avaliativa do 

estágio pedagógico (cf. Decreto-Lei nº 48.868, de 17.02.1969 e Decreto nº 49.204, de 

25.08.1969). 

O modelo de formação profissional para a docência que vigorou entre 1930 e 

1969 apresentava-se, à época da sua instituição, como um modelo assumidamente 

transitório – «não se pretendeu fazer, desde já, uma obra completa» (cf. Decreto 

18.973, de 16.10.1930) –, o qual visava substituir as Escolas Normais Superiores 

criadas formalmente em 1911. Alegavam as autoridades ditatoriais que o objectivo 

maior do modelo de formação profissional instituído era o de «melhorar a preparação 

técnica do professorado dos liceus» – dinâmica que as escolas normais superiores, 

segundo o discurso oficial, tinham falhado em virtude da falta de «unidade de vistas, um 

pensamento e uma acção comum» – em ordem à construção da «obra homogénea 

duma corporação docente». Paradoxalmente, esta obra de homogenização de uma 

ideia, teoria e acção na formação de uma «corporação» seguiu o princípio fundamental 

da «divisão entre a cultura pedagógica e a prática pedagógica, confiando-se cada uma a 

quem de direito deve pertencer – aquela às Universidades, esta a escola do grau a que 

o futuro professor se destina». A formação dos professores do 1º ao 9º grupo docente 

do ensino liceal era, segundo o decreto de 1930, composto por duas áreas distintas: a 

da «cultura pedagógica» e a da «prática pedagógica» (cf. Artigo 1º). A cultura 

pedagógica era ministrada nas Universidades e a prática pedagógica efectuava-se nos 
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liceus normais de Lisboa (Pedro Nunes) e Coimbra (Dr. Júlio Henriques, futuro D. 

João III), então criados. 

A designada «cultura pedagógica» era ministrada pela, então, criada 3º Secção 

das Faculdades de Letras, também designada Secção de Ciências Pedagógicas, e o seu 

plano de estudos, que se manteve inalterado até 1974, era composto por cinco 

disciplinas, a saber: Pedagogia e Didáctica; História da Educação, Organização e 

Administração Escolares; Psicologia Geral; Psicologia Escolar e Medidas Mentais; e 

Higiene Escolar (única disciplina semestral). 

A admissão à matrícula nas disciplinas de «cultura pedagógica» exigia como 

habilitação mínima o curso complementar ou 3º ciclo dos liceus (Artº 7º), condição 

esta que levava a que os estudantes do ensino superior, designadamente das 

Faculdades de Letras e de Ciências, adoptassem a estratégia de irem aprovando as 

referidas disciplinas ao longo do curso de licenciatura. A «cultura pedagógica» era, 

assim, uma das condições necessárias para os licenciados acederem ao 2º ano do 

estágio pedagógico e condição preferencial para a admissão ao 1º ano do mesmo 

estágio (cf. Artigo 196ª do Estatuto do Ensino Liceal de 1947). 

Após a obtenção do diploma de habilitação profissional para a docência no 

ensino liceal os professores tinham ainda um longo caminho a percorrer até 

conseguirem obter efectivação nos quadros das liceus. Mas, nem todos os grupos 

docentes apresentavam problemas na ocupação das vagas de professor efectivo dos 

liceus. Assim, em 1964, segundo a opinião tecida pelo Prof. Manuel Pires, do Liceu de 

Ponta Delgada, num longo e informado artigo em que discorria sobre «uma melhoria 

da situação do professorado liceal», os diplomados dos 2º, 3º e 9º grupos de docência 

ficavam «imediatamente» efectivos, mesmo que tivessem «10 valores de Exame de 

Estado» (Pires, 1964: p. 598)13. Os demais professores, sobretudo os do 6º grupo 

(Ciências Naturais), continuava o autor, mesmo que tivessem 16 ou mais valores de 

classificação profissional, necessitavam de esperar algum tempo até encontrarem vaga 

nos quadros dos liceus. 

As dificuldades de se ingressar na carreira docente do ensino liceal como 

professor efectivo eram, assim, identificadas pela imposição de múltiplas provas, 

concursos e período de formação, a saber: uma licenciatura pelas Faculdades de Letras, 

Ciências ou Escolas de Belas-Artes; um exame de admissão ao estágio dos liceus 

                                                 
13 PIRES, Manuel da C. – «Por uma melhoria da situação do professorado liceal», Labor, nº 230, 1964, p. 594-652. 
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normais; um curso especializado de Ciências Pedagógicas, ministrado nas Faculdades de 

Letras; um estágio, não remunerado, com a duração de dois anos, nos liceus normais; 

e um Exame de Estado. No seu conjunto, o curso completo de habilitação para a 

docência profissionalizada do ensino liceal representava, na melhor das hipóteses, sete 

anos de formação. 

Sendo conhecidas, desde a década de 1950, as necessidades do sub-sistema 

liceal em professores profissionalmente habilitados face ao crescimento de alunos 

matriculados, ponderadas as desiguais condições de acesso à carreira docente por 

parte das mulheres, persistindo, mesmo assim, um processo de crescente feminização 

do corpo docente, as autoridades educativas adoptam em 1969 um novo regime de 

formação pedagógica dos professores do ensino liceal em ordem a tornar a carreira 

docente mais atractiva a partir da sua entrada (com a remuneração do estágio 

pedagógico), por um lado, e a potenciar a qualificação profissional dos professores 

eventuais (com a abertura de estágios pedagógicos noutros liceus nacionais e não 

apenas nos liceus normais), por outro14. Esta medida, extemporânea por tardia, 

                                                 
14 São várias as diferenças entre o regime de estágio pedagógico instaurado em 1969 e aquele que o precedeu. A partir de 1969 
configura-se um maior alargamento da base sócio-profissional dos estágios pedagógicos mercê da combinação de vários factores: a 
redução do estágio para um só ano curricular, a remuneração da formação, a leccionação efectiva e a atribuição de turmas 
próprias ao estagiário, a possibilidade de admissão somente com a habilitação de bacharel e o funcionamento do estágio noutros 
liceus, para além dos liceus normais. Mas vamos por partes: 
i) a admissão ao estágio pedagógico era feita por concurso documental, só que a graduação dos candidatos era diferenciada 

por grupos docentes e, dentro destes, por sexo. Era permitido o estágio a bacharéis, desde que o número de vagas, fixadas 
anualmente pelo MEN, não tivesse sido preenchido pela totalidade dos candidatos licenciados. Os requerimentos eram 
formalmente dirigidos à DGEL e já não aos reitores dos liceus normais; 

ii) os candidatos que cumprissem as formalidades legais do concurso eram presentes diante de uma junta médica. O parecer 
desta era encaminhado para a DGEL que até 15 de Setembro faria publicar, em Diário do Governo, já não no átrio do liceu 
normal, a lista com a graduação de todos os concorrentes, bem como a dos candidatos admitidos em cada grupo e em cada 
liceu; 

iii) os estágios tinham, segundo o Artigo 14º do Decreto nº 49.204, de 25.08.1969, uma missão «essencialmente formativa e 
orientação predominantemente prática». As actividades de formação deveriam assentar no «estudo e aplicação de métodos, 
processos e técnicas de ensino e aprendizagem das disciplinas do respectivo grupo; na participação no serviço de exames; 
no conhecimento genérico da legislação relativa ao ensino e estudo prático da administração escolar; participação em 
actividades culturais e de ar livre», para além do serviço docente de 12 horas semanais prestado nas turmas especificamente 
atribuídas ao estagiário, da regência ou assistência às aulas do professor metodólogo e das reuniões de trabalho com este 
realizadas. O estagiário gozava, para os devidos efeitos salariais e de contagem do tempo de serviço, do estatuto de 
professor do serviço eventual. 

iv) As lições prestadas pelo estagiário deveriam ser regularmente apreciadas, em conferência, presidida pelo professor 
metodólogo, pelos demais estagiários que a elas tivessem assistido. A realização de conferências ou de trabalhos escritos 
sobre temáticas de didáctica geral ou específica já não eram requeridas ao estagiário; 

v) Os estagiários aprovados na frequência do estágio eram admitidos a Exame de Estado, tendo de, para o efeito, submeter o 
respectivo requerimento nos liceus normais de 1 a 15 de Setembro do ano em que concluírem o estágio ou do ano 
subsequente. O júri das provas de Exame de Estado seriam em número de seis assim distribuídos: um professor doutorado 
do ensino superior ou um dos reitores dos liceus normais, que preside, e cinco professores efectivos dos liceus, dos quais 
três, pelo menos, deveriam ser metodólogos. O Exame de Estado era prestado nos liceus normais, diante do mesmo júri 
nomeado para cada um dos grupos de docência, durante os meses de Novembro e Dezembro, e integrava as seguintes 
provas: 
a) «prova escrita sobre métodos de ensino de um determinado ponto do programa de qualquer disciplina do grupo (três 
horas); 
b) interrogatório sobre didáctica geral (meia hora); 
c) duas lições sobre matéria privativa do grupo dadas a alunos do liceu» (cf. idem, Artº 32º) 

A classificação profissional do candidato aprovado nas provas de Exame de Estado era calculada segundo a fórmula definida pelo 
Artigo 17º do Decreto-Lei nº 48.868, de 17.02.1969 que considerava como factores de ponderação a classificação do concurso 
documental de admissão ao Estágio Pedagógico, a classificação do curso Ciências Pedagógicas das Faculdades de Letras, a 
classificação da frequência do Estágio Pedagógico e a classificação do Exame de Estado. 
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acontece, quanto a nós, segundo um paradoxo: tenta aumentar-se os índices de 

formação de professores liceais num contexto de retracção curricular e demográfica 

do ensino liceal. Essa retracção foi operada com a entrada em vigor do Ciclo 

Preparatório do Ensino Secundário em 1968/69 e a consequente cessação do 1º ciclo 

de estudos do ensino liceal. 

A formação de professores do ensino liceal tinha-se democratizado um pouco 

mais com a reforma regulamentar de 1969, o estágio pedagógico espalhara-se pelos 

principais liceus do país e das províncias ultramarinas, o número de professores 

estagiários subira em flecha, o número de professores orientadores de estágio, 

inicialmente designados de assistentes de metodologia e, mais tarde, de professores 

metodólogos, acompanhou esse aumento e diversificação dos núcleos de estágio, 

necessariamente, e, em ordem a garantir a homogeneização dos critérios de avaliação 

dos professores estagiários, é criada a figura do professor metodólogo itinerante com 

uma rede de escolas liceais específica. 

Considerando a desconexão explícita entre os três momentos de formação de 

um professor do ensino liceal (licenciatura, secção de Ciências Pedagógicas e Estágio 

Pedagógico num liceu), poderemos afirmar que a concepção que prevalecia no 

processo formativo dos professores do ensino liceal era de raiz técnico-profissional, 

que valorizava «os aspectos instrumentais, as experiências didácticas e metodológicas» 

(Nóvoa, 1991: p. 121)15, específicos de cada um dos corpus científicos que postulavam a 

formação académica do estagiário, e fazia desvanecer qualquer tentativa de reflexão 

crítica que tomasse por referência, não exclusivamente o estágio pedagógico e as 

turmas a leccionar pelo estagiário, mas sim temáticas mais abrangentes e com maior 

pertinência educativa do que didáctica. Referimo-nos, por exemplo, a temáticas como 

a organização escolar do sistema educativo português, o lugar do ensino liceal nessa 

organização, a formação profissional docente desde o ensino primário aos dois ramos 

do ensino secundário, o currículo liceal e o esforço de implementação de um 

verdadeiro regime de classes (a coordenação vertical e horizontal dos programas 

curriculares das diferentes disciplinas), a organização escolar como objecto de estudo, 

reflexão e intervenção, o incentivo à inovação educativa e didáctica e a divulgação 

                                                                                                                                               
Retomava-se, desta forma, o espírito do cálculo da classificação profissional segundo o decreto de 1934 e fazia-se depender o 
apuramento dessa classificação do cruzamento de informações de diversas entidades avaliadoras, individuais ou colectivas, e não 
de um único júri que ajuizava o percurso do candidato à luz do seu desempenho, melhor ou pior, num conjunto de provas de 
exame terminais, como sucedia no modelo anterior. 
15 NÓVOA, António – Os professores: Quem são? Donde vêm? Para onde vão?» in Stephen Stoer (org.), Educação, Ciências Sociais 
e realidade portuguesa: uma abordagem pluridisciplinar. Porto: Edições Afrontamento, 1991, p. 59-130. 
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dessas experiências através de redes de comunicação apropriadas, entre outras. 

Situámos estas observações na linha do pensamento que Delfim Santos, único 

Professor Catedrático da Secção de Ciências Pedagógicas – «que não a pode dirigir ou 

orientar» – da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa (a de Coimbra não tinha 

nenhum doutorado na área), apresenta numa palestra realizada no Liceu Pedro Nunes, 

em Lisboa, em 1958: 

 

“É patente que a formação do professor do ensino liceal pressupõe muitos 
outros problemas a resolver concomitantemente: o ensino primário, que felizmente 
vai ser prolongado e também reestruturado; o ensino universitário, pelo menos na 
parte referente ao certificado de estudos das cadeiras a exigir ao futuro aluno-mestre 
do Instituto Superior de Educação; a elaboração de um plano de estudos que 
permita bom trabalho ao professor e bom aproveitamento ao aluno; a organização 
de programas compatíveis com os níveis de desenvolvimento dos escolares; e, com 
urgência, a criação de estudos de psicopedagogia e caracterologia para 
conhecimento das aptidões e capacidades da criança portuguesa a fim de se tentar a 
possível elaboração de uma educação nacional” (Santos, 1958: p. 666-667)16. 

 

Ainda neste domínio de reflexão, Luíza Cortesão, na sua qualidade de 

investigadora da área das ciências da educação, referia-se ao estágio pedagógico como 

sendo clássico, funcionalista, logocêntrico, centralista em matéria de decisão, aplicativo, 

meritocrático, que objectualizava o formando. Tomando por referência as palavras 

desta autora, somos levados a afirmar, com vista a aprofundar a reflexão sobre a 

temática, que a formação de professores desenvolvia-se em circuito fechado, isto é, 

iniciava-se exactamente no processo curricular selectivo do próprio sub-sistema liceal, 

nutria-se dos conhecimentos e capacidades tidas por essenciais numa área científica 

específica, cursada no ensino superior, aos quais adicionava, lateralmente, por 

imposição administrativa, o diploma de estudos superiores em pedagogia e educação, e 

aprofundava-se, segundo uma lógica de validação e aplicação metodológica, 

simultaneamente científica e didáctica, no estágio pedagógico e no Exame de Estado, 

desenvolvidos em liceu normal. 

«Se se atentar por exemplo às características do processo de formação de professores 

dos ensinos secundário liceal existente em Portugal desde 1930 […] poderemos verificar 

tratar-se de um projecto que, facilmente, se enquadra numa linha funcionalista: recordando 

que o liceu era concebido como instituição que preparava essencialmente alunos para 

poderem frequentar as universidades, poderá ver-se que o projecto era concebido de forma a 

                                                 
16 SANTOS, Delfim (1958) – «Formação de professores» in Labor, nº 177, p. 656-671. 
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produzir professores com características consideradas necessárias ao funcionamento das 

instituições, nos moldes que o sistema social o exigia: conhecimento seguro de saberes 

eruditos, capacidade de os transmitir através do domínio da didáctica da disciplina. Os centros 

de decisão do processo situavam-se no centro do sistema educativo, a legislação e os vários 

diplomas que iam sendo produzidos estabeleciam as indicações consideradas necessárias 

para o funcionamento do projecto. Eram exigidos aos professores em formação determinados 

saberes, e, através da verificação do grau de consecução destes, tinha lugar um rigoroso 

processo de selecção do qual sobreviviam os mais aptos. O formando era assim tipicamente 

um objecto de formação, formação que se incidia essencialmente na turma – único território 

de intervenção concedido ao professor. Qualquer desvio em relação às instruções dadas era 

considerado um fenónemo de resistência à inovação resultante da influência da rotina. 

A formação era sequencial (formação científica, pedagógico-didáctica e prática), 

pois que a prática era considerada como uma situação de aplicação dos saberes teóricos 

anteriormente adquiridos. Era transmitida ao professor a necessidade de assumir uma pelo 

menos aparente posição de neutralidade face às questões sociais, pelo que o sentido de 

justiça inculcado era o de que o importante seria tratar todos igualmente a fim de 

proporcionar uma igualdade de oportunidades aos diferentes tipos de alunos que se 

encontravam na turma. 

Deste igual tratamento resultaria um maior sucesso dos que tivessem qualidades 

para vencer as dificuldades. A filosofia meritocrática informava pois o modo como se 

encaravam todas estas questões» (Cortesão, 1991: p. 135-136)17. 

 

 

 

 

 

 

                                                 
17 CORTESÃO, Luíza – «Contexto e projectos de mudança em educação» in Stephen Stoer (org.), Educação, Ciências Sociais e 
realidade portuguesa: uma abordagem pluridisciplinar. Porto: Edições Afrontamento, 1991, p. 131-144. 
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Porto, 15 de Janeiro de 2002. 

Entrevista com a Professora Doutora Maria Luíza Coelho Zuzarte Cortesão Abreu, nas 

instalações da Faculdade de Psicologia e de Ciências da Educação da Universidade do 

Porto. 

 

A Senhora Professora é capaz de, resumidamente, traçar o seu percurso escolar e 

profissional até ser professora estagiária do 6º grupo no Liceu Normal D. Manuel II. 

Há várias coisas que não são muito correntes no meu percurso porque frequentei a escola primária 

oficial apesar de ser de uma família da classe média alta. Os meus pais puseram-me na escola primária 

oficial, que havia junto ao Palácio de Cristal, um pouco por razões ideológicas. Era uma escola velha, 

muito degradada, com alguns incidentes interessantes que, aliás, analisei depois num trabalho que fiz. 

Depois fui aluna do Liceu Carolina Michaëlis durante sete anos. Depois tirei o curso; não, depois tive 

um ano sem estudar porque o meu pai era emigrado político no Brasil e eu fui viver um ano com ele. 

Depois voltei, fiz o curso de Ciências Biológicas e fui colocada num colégio particular de padres – o 

Colégio João de Deus –, onde tive uma relação excelente e uma iniciação profissional muito 

interessante. Entretanto, também por um acidente, convidaram-me para Assistente Livre da Faculdade 

de Ciências da Universidade do Porto. 

Era um estatuto especial? 

Era um estatuto especial porque permitiram-me trabalhar em pesquisa mas sem remuneração. Portanto, 

saía do Colégio ia para a Faculdade e trabalhava. Foi nessa qualidade que, por um acidente, fui convidada 

para uma bolsa de estudo em França, na Sorbonne, por um ilustre senhor que veio fazer uma 

conferência. Fiz-lhe uma pergunta qualquer no fim da conferência – ele deve-me ter achado piada 

porque eu tinha 22 anos, nessa altura –, tomou nota do meu nome e depois, passado algum tempo, 

perguntou-me se eu queria ir fazer um estágio em França. Fiz um estágio no Laboratoire de Biologie 

Végétal da Sorbonne com um grand patron da Biologia… 
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Quem era ele? 

O Professor Gautheret, da Academia de França. Foi o homem que, pela primeira vez, conseguiu fazer 

cultura de tecidos vegetais. Portanto, era assim uma personagem célebre. 

Isto, decorria o ano de… 

Devia ser 1956; 1957, talvez. Suspendi a minha estadia no Colégio para ir para França, e estive lá um 

ano. Foi um ano muito importante para mim, um ano de grande estímulo intelectual, por todas as 

razões. Quando voltei tentei concorrer ao liceu porque, como era Assistente Livre, estava com muitas 

dificuldades… 

A minha primeira tentativa de entrar como assistente foi não aprovada pela PIDE, de maneira que só à 

segunda vez é que eu consegui ser Assistente Livre. Depois de regressar de França tentei continuar o 

mesmo regime: concorri ao ensino secundário, mas tive imensa dificuldade em entrar. Nessa altura foi 

muito difícil. Recordo-me até de alguns pormenores engraçados: por exemplo, recordo–me que a certa 

altura havia lugar numa escola técnica e eu fiz uma entrevista com o director. O director disse-me – é 

uma coisa que nós agora falamos na sociologia, mas que, nessa altura, eu nunca tinha ouvido falar – 

claramente: «A senhora tem habilitações a mais para aquilo que eu quero». Eu tinha a licenciatura e 

tinha o estágio da Sorbonne. Portanto… aquilo fazia-lhe um bocado de confusão. Mas depois lá fui 

colocada como professora… 

Eventual? 

Eventual, exactamente. Entretanto vagou um lugar na Faculdade, vagou não, criou-se um lugar na 

Faculdade. Fui convidada pelo professor Manuel Ferreira para Assistente de Biologia. Estive na Faculdade 

durante 4 ou 5 anos como Assistente de Biologia e tinha, sobretudo, a meu cargo as aulas práticas da 

cadeira de Genética. Entretanto, o Professor Roseira, professor de Genética, ou melhor, de Biologia – 

chamava-se assim nessa altura –, foi para África, como Vice-Reitor da Universidade de Luanda, e fiquei, 

também, a dar as aulas teóricas. Foi um momento que eu classifico como muito importante, de 

crescimento na minha vida – pela primeira vez tive a possibilidade de gestão de um currículo, tive a 

possibilidade de adequar o currículo ao tipo de alunos com que trabalhava e tive uma relação muito boa 

com eles. Foi assim um momento muito importante. 

Até que – e agora é que vem a questão do estágio – esse senhor voltou de África e eu, de repente, 

percebi que era absolutamente incapaz de estar mais um minuto na Faculdade com ele. Era uma pessoa 

de relação muito difícil, mas, particularmente, era uma pessoa politicamente tão diferente de mim – e 

hostilizava-me tanto nesse aspecto – que, de facto se me tornou intolerável. 

Recordo-me que estávamos em Setembro, conversei com o meu marido e resolvi, de um dia para o 

outro, concorrer ao exame de admissão ao Estágio Pedagógico – que era uma coisa horrorosa. Era um 

exame sem programa, podia ser qualquer coisa, nós estudávamos sem saber para quê. 

Era quase como uma prova de cultura geral? 

É uma prova onde podia sair qualquer coisa. Quando eu me dirigi ao Liceu as matrículas já tinham 

acabado. E, então, foi assim um gesto de boa vontade do chefe da Secretaria que me aceitou o 

documento fora de prazo e com uma data falsa. Um chefe de Secretaria... 

Manuel Salgueiro. 
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Suponho que sim. Conhecia-o muito mal. Mas foi assim um gesto de simpatia porque eu não o conhecia 

de sítio nenhum. Teve pena e aceitou-me… Lá fiz o exame e entrei com uma classificação razoável. 

De dezassete valores. Aliás, foi a mais elevada de todos os candidatos. 

Também não admira, não é? Tinha muita experiência. 

Mas dentro do contexto do Liceu… 

Fui aluna do Augusto Medina. Ora bem, o Medina era uma pessoa que marcou toda a gente que lhe 

passou pelas mãos, toda a gente. O meu marido foi aluno dele, tem características dele. Tive um irmão 

que já morreu, passou pela mão dele, ficou com características dele. Eu fiquei marcada por ele. 

Como assim? 

Era uma pessoa com enorme espírito crítico, um humor muito apurado. Tinha, sobretudo, um enorme 

espírito crítico que poderia desencadear nos alunos quer uma perfeita adoração, quer alguns bloqueios. 

Ele, como era muito crítico, tinha muita graça e, às vezes, os alunos bloqueavam com ele. Gostei muito 

dele, fiquei ligada afectivamente a ele… Mas o que é que ele me deu de extremamente importante?… 

Anteriormente disse que me candidatei ao estágio porque sabia que o Professor Roseira ia regressar, 

mas, nessa altura, ele ainda não tinha regressado. Portanto, acumulei o meu primeiro ano de estágio 

com o meu trabalho na Faculdade de Ciências… saía do Liceu e ía para a Faculdade, onde dava aulas 

teóricas de 55 minutos num anfiteatro…Embora eu, na altura, já estimulasse os alunos a que me 

fizessem perguntas, no anfiteatro, a aula era, de qualquer maneira, expositiva… 

De manhã via, no Liceu, o Dr. Medina a praticar uma coisa que eu nunca tinha visto na vida – que é uma 

coisa que você conhece muito bem ou susceptível de alguma análise, pelo menos, que é o método 

dialogado. Então, via-o a pôr os alunos a descobrir coisas através do diálogo com eles. 

No laboratório? 

Não, não, nas aulas, sentado. Ele era um tipo absolutamente avant la lettre. Bom, isto foi para mim um 

abalo muito grande e eu entusiasmei-me imenso. Suponho que foi aí a minha grande sacudidela para a 

educação, porque descobri qualquer coisa que era diferente. Talvez não tenha sido por acaso que, pela 

primeira vez, fiz um trabalho investigativo com os meus alunos na Faculdade... 

A que nível? 

É um bocado difícil. Qual é a sua formação? 

História. 

[Risos] 

Mas é assim: leccionávamos a cadeira de Biologia, dávamos Genética e trabalhávamos especialmente com 

um bichinho muito conhecido na Genética, que é a mosquinha do vinagre – a drosophila melanogaster. 

Muito da genética, da base da genética, foi descoberta a propósito tendo como material essa mosquinha. 

Porquê? Porque a mosquinha tem uma característica curiosíssima: é que as glândulas salivares da lagarta 

da mosca tem os cromossomas gigantes, enormes, de maneira que são visíveis ao microscópio. E isso 

permitiu muita da pesquisa genética. Claro que depois veio o microscópio electrónico, mas, naquela 

altura, era o material de eleição para pesquisa em genética. 

Tenho que explicar previamente uma coisa: quando existe uma reprodução sexuada, os cromossomas 

do progenitor masculino e progenitor feminino, têm uma fase em que emparelham. São os 

cromossomas que têm determinada forma, cada um é um cromossoma numerável e identificável, têm a 
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sua carga de genes lá dentro e, na situação de quando se encontram – o gâmeta masculino e feminino –, 

eles emparelham os cromossomas idênticos e têm uma certa tendência, como são idênticos, a colar-se 

um ao outro. Às vezes ao despegarem-se ficam com bocados um do outro. Isso faz com que depois no 

cromossoma, por exemplo, da mãe haja bocadinhos do cromossoma do pai. Isto é o que se chama o 

fenómeno do crossingover. 

Nessa altura li um artigo de um professor americano – um paper que me tinha chegado às mãos – em 

que ele dizia que a bainha do cromossoma era rica, agora já não me recordo em quê – não sei se era 

sódio, se era potássio, se era magnésio… – e que, se se diminuísse na alimentação das moscas essa 

substância, o crossingover deveria aumentar porque a bainha dos cromossomas ficaria mais fluída e, 

portanto, a possibilidade deles se enroscarem uns nos outros e trocarem bocados. 

Bom, isso foi o paper… Cheguei à aula, entusiasmadíssima, e disse aos alunos: «Vamos fazer esta 

experiência a ver se é verdade se não é». Eu então tinha duas turmas: uma turma fez o trabalho de 

controlo, à boa maneira da ciência dura, a outra fez a alimentação da mosca com uma papa empobrecida 

daquela tal substância e depois fizemos a comparação dos resultados. Os alunos, pela primeira vez, 

participaram num trabalho um pouco de investigação. Embora fosse uma investigação já com muitas 

ideias fornecidas por outra pessoa, foi um trabalho  de tipo investigativo que nós fizemos. 

Foi inovador no quadro da Faculdade ou do curso? 

Absolutamente. Sabe que o ensino era muito, se ainda hoje nós nos queixámos do ensino universitário, 

o ensino, nessa altura, era altamente expositivo, normativo. Era uma coisa... 

Magistral. 

Magistral, completamente. Portanto, foi uma grande revolução. 

Criámos um bicho horrível. A mosca normal tem o corpo cinzento, tem olhos redondos e vermelhos e 

umas asinhas cinzentas e nós conseguimos, com esses cruzamentos, criar uma mosca que tinha o corpo 

branco, olhos brancos em forma de vestigial – olhos em forma de fenda – e com asinhas que eram só 

uns toquinhos. Eram uns monstrinhos horrorosos com esse fenómeno do crossingover. Mas foi muito 

divertido, foi muito entusiasmante para nós, como pode imaginar. Depois apresentamos os resultados: 

uma turma apresentou à outra. Foi muito divertido, foi muito bom. 

É por isso que eu digo: não sei se este choque com a educação não me estimulou muito em mudar a 

maneira de ensinar. 

Neste caso, tratava-se também de educação científica? 

Pois, sim. Enfim, era o vírus da investigação… mas que não era normal passar para as aulas. Os alunos 

não faziam pesquisa. 

Os alunos do Liceu faziam pesquisas na área de Ciências Naturais? 

Nesta altura, não. Já lhe vou falar nisso. 

Entretanto, aconteceu uma coisa horrível. Como fiz aquilo tudo muito depressa – matricular-me, fazer o 

exame de admissão –, não me dei conta de uma exigência de passar para o segundo ano: tinha de fazer 

as cinco disciplinas das Ciências Pedagógicas. Isto é, não me podia matricular no segundo ano sem as 

cinco disciplinas pedagógicas aprovadas. 

E vai bater à porta da Faculdade de Letras. 
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Fui à Faculdade de Letras, fiz as cinco pedagógicas na Faculdade de Letras da Universidade do Porto18. 

Mas, repare que, nessa altura, eu tinha de manhã trabalho no Liceu, como professora estagiária, à tarde 

tinha trabalho na Faculdade, como docente a reger a cadeira de Genética, e fiz as cinco disciplinas 

pedagógicas nesse ano. 

Essas disciplinas de Ciências Pedagógicas eram em regime presencial? 

Não pude fazer todas em regime presencial. Mas assisti a bastantes aulas. 

Lembra-se dos professores ou das disciplinas? Houve alguma que a tivesse marcado? 

Lembro-me. Lembra-me de uma que me marcou positiva e negativamente: era regida pelo filho do 

Celestino Maia, o Professor Maia – que dava umas aulas extremamente desinteressantes. No exame, 

ostensivamente, convidou os alunos a copiarem porque leu o jornal todo o tempo, assim… Era uma 

barulheira tão grande na sala – de papéis e pessoas a conversar – que eu não me conseguia concentrar. 

Tive a pior nota da turma que foi dezasseis – porque toda a gente teve para cima de dezasseis – toda a 

gente copiou! Eram umas perguntas muito pouco interessantes. Na prova oral descubro um homem 

inteligentíssimo, cultíssimo, que, por exemplo, me perguntou: «A senhora quem é, o que é que faz…». 

Eu disse que trabalhava em Biologia. «O que é que faz?», «Cultura de tecidos». E ele faz um diálogo 

comigo sobre cultura de tecidos, mostrou-me que estava perfeitamente à la page das últimas coisas 

sobre a questão. Isto marcou-me muito. Quer dizer, era um homem muito interessante, mas, de facto, 

desinteressado por aquele tipo de trabalho, que não devia ter graça nenhuma. 

E que disciplina é que ele leccionava? 

Higiene e Evicção Escolar 

Bem, não seria o melhor dos assuntos… 

Não era. Não para uma pessoa inteligente e interessante como ele. Bom, o resto… para não lhe fazer 

uma entrevista muito negra… 

Esteja à vontade, sou todo ouvidos. 

O resto foi muito mau. Com excepção de uma senhora, de que eu não me lembro o nome, que dava 

umas aulas razoavelmente interessantes. Realmente foram professores que me passaram completamente 

ao lado. Recordo-me de um senhor que dava Pedagogia, acho eu, e que leccionou, exclusivamente, o 

Emílio, de Jean-Jaques Rousseau, em correntes modernas da Pedagogia. Como não podia ir às suas aulas 

e como sabia que ele estava a dar o Emílio, fui à Biblioteca do Liceu e requisitei o livro. Li o Emílio e 

verifiquei uma coisa terrível: ele sabia menos do Emílio que eu porque eu tinha lido o original. Foi uma 

coisa impressionante… Tive muito más recordações... Fui bem tratada, tive boas notas, mas não aprendi 

lá muito. 

                                                 
18 A Faculdade de Letras da Universidade do Porto (FLUP) foi criada pelo artigo 11º da Lei nº 861, de 27 de Agosto de 1919, 
formou 167 licenciados nos cursos de Filologia Clássica, Filologia Românica, Filologia Germânica, Ciências Históricas e Geográficas 
e Filosofia até à sua extinção formal pelo Decreto nº 15.365, de 12 de Abril de 1928. O último exame de licenciatura foi realizado 
a 29 de Julho de 1931 (cf. Santos, 1997: p. 298-307) e, pelo Decreto-Lei nº 23.180, de 31 de Outubro de 1933, os professores 
adidos da extinta Faculdade foram mandados prestar serviço como professores provisórios nos liceus. 
No cinquentenário da fundação da Universidade do Porto, a FLUP é (re)criada pelo decreto nº 43.864, de 17.08.1961. As aulas 
iniciam-se no ano lectivo de 1962/63 com duas licenciaturas, História e Filosofia, e o Curso de Ciências Pedagógicas, instrumento 
fundamental para a preparação teórico-educacional dos professores estagiários do Liceu. Outros cursos de licenciatura foram 
gradualmente abrindo na FLUP até 1973: o de Filologia Românica em 1968, o de Filologia Germânica e o de Geografia em 1972. 
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Parece que, este ano lectivo de 1964/65, foi um ano de grande turbilhão na sua vida: 

Faculdade, primeiro ano de Estágio, curso de Ciências Pedagógicas. Para além da sua vida 

pessoal… 

Tenho filha, mas ainda não a tinha nesta altura. Tive vários turbilhões. Um deles foi a ida para a França, 

este ano lectivo foi outro e depois quando fui colocada no liceu. 

Depois vem o segundo ano do estágio… 

Nessa altura deixei a Faculdade e dediquei-me só ao estágio. Foi um ano muito importante, sempre sob 

a influência do Medina que realmente... 

Quer que lhe faça um teste à Medina? Diga-me uma coisa: o que são, por exemplo –  e isto era uma 

brincadeira clássica dele – , o que são mamíferos? Ora diga lá? 

São animais com o corpo coberto de pêlos. 

Ai sim? Ora, mostre-me a palma da sua mão? [Risos] 

Onde é que estão os pêlos da sua mão? Está a ver o género? Isto era para a pessoa perceber que não se 

pode dizer «coberto com», mas «um corpo com». Este rigor de linguagem ficou em todos nós. Todos 

os que lhe passámos pela mão. 

Posso dizer que tive dois professores que me marcaram profundamente: um foi ele, no estágio, e outro 

foi a mulher dele, no meu sétimo ano do liceu – a Natércia Guimarães, que ,nessa altura, era professora 

efectiva no Carolina Michaëllis. 

Então, foi ela a responsável… 

Por eu ir para Biologia? De certo modo. Ela só foi minha professora no último ano do liceu. Mas, de 

certo modo, ela influenciou a minha ida para Biologia. Eu tenho que dizer que houve outras duas coisas 

que me empurraram para a Biologia: uma, foi a minha irmã a seguir a mim. (Eu sou a filha mais nova de 

uma família grande.) A minha irmã era um bocado mais velha do que eu e licenciou-se em Ciências 

Biológicas. Eu tinha muita curiosidade sobre o que ela estudava. 

Os seus pais que habilitações ou formação tinham? 

Não veio do meu pai, nem da minha mãe. Vem da minha irmã. Do  meu pai e da minha mãe vem o que o 

Bourdieu chama o capital cultural – obviamente que veio. Mas não este interesse. Ele vem da minha irmã 

e vem de uma outra coisa muito mais estranha: que foi o meu convívio, na infância, com o Professor 

Abel Salazar, que me marcou imenso. Às vezes, estava com ele no Centro – ele chamava-lhe o «centro 

bicudo», que era o centro de investigação que ele tinha na Faculdade de Farmácia – e deixava-me ir ao 

microscópio, ver coisas ao microscópio. Aquilo mexeu comigo. 

Mas chega ao convívio com o Professor Abel Salazar através dos laços da sua família? 

Sim. Ele era amigo da família. 

Se me permite a insistência, qual era a formação do seu pai e da sua mãe? 

A minha mãe tinha a instrução primária porque o meu avô não a deixou estudar e tinha muito desgosto 

nisso – de não ter estudado. Mas pertenceu sempre àquela elite cultural, foi uma pessoa sempre que leu 

imenso. Era prima do Leonardo Coimbra e foi ele que apresentou o meu pai à minha mãe. De maneira 

que havia, assim, toda uma entourage muito estimulante lá em casa. O meu pai foi aluno da Faculdade de 

Letras, depois deixou a Faculdade de Letras porque se envolveu em questões políticas. 

Não acabou o curso, então? 
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Não acabou o curso. 

O seu pai, a julgar pelo apelido, era da família de Jaime Cortesão. 

Era primo, mas chamavam-lhe primos irmãos porque a minha família é uma espécie de trança, em que os 

primos se casam entre si. Ele era primo direito do meu pai por parte da mãe e segundo por parte do 

pai. A minha irmã casou com o filho do Jaime Cortesão. Há muitos casamentos assim. 

A Senhora Professora vem de uma família conotada com uma certa resistência ao regime 

político da altura. Sentiu isso no seu trajecto académico? Para além da Faculdade, no 

Estágio Pedagógico ou no liceu? 

Senti muito e de maneira terrivelmente dramática. Sabe o que é ser filha de refugiado político? Para além 

das dificuldades económicas que isto acarreta no tempo áureo do fascismo, não era católica e foi 

duríssimo o meu percurso no liceu. Embora houvesse professores que não alinhavam nada nesse tipo de 

coisas, houve alguns que me fizeram sofrer muito. 

Tinha uma testa de ferro do regime no cargo de reitora do liceu. 

A Eulália Balacó. É engraçado porque era realmente uma testa de ferro do regime, mas era uma reitora 

que respeitava a qualidade das pessoas. Nunca fui incomodada directamente por ela. Fui terrivelmente 

humilhada e magoada, por exemplo, por uma professora de Religião e Moral que lá existia, que me fez 

sofrer muito, sobretudo no princípio da adolescência. Foi um período muito mau para mim porque foi 

na altura em que morreu o meu irmão. Eu estava muito frágil. Ela fez-me sofrer. Nem gosto de falar 

nisso. 

Depois, na Faculdade, fui claramente discriminada como aluna da Faculdade. Era uma Faculdade 

dominada pelo Arnaldo Roseira – que era monárquico integralista daquele núcleo de monárquicos da 

Guarda, era legionário e, isto não posso garantir, mas toda a gente dizia que tinha ligações com a polícia 

política. De maneira que fui bastante prejudicada na Faculdade. Até em notas! Nunca tive um dezoito na 

Faculdade, nunca. O máximo que conseguia ter era sempre um dezassete, era o limite. O pior de tudo 

foi a minha vida como estagiária no Liceu Rodrigues de Freitas, que é a parte que lhe interessa. Isso é 

que foi terrível.  

Como assim? Não através... 

Não através do meu orientador, de maneira nenhuma. Nem é como estagiária; é como professora, logo 

que acabei o estágio. O estágio correu-me muito bem.  

O estágio pedagógico vem como que a repor a verdade do seu mérito científico. Saiu com 

uma nota de excepção. Nunca a classificação de dezoito valores tinha sido atribuída até 

então, nem posteriormente, a nível de Exame de Estado no Liceu D. Manuel II. 

Correu-me muito bem. Mas, sabe uma coisa? Foi muito bom. Senti-me confortada por ver, finalmente, 

alguém me dar assim uma nota muito boa. Mas também tenho de dizer que tive sorte porque a última 

prova que tive no Exame de Estado foi feita pelo reitor do Liceu de Aveiro, que era, aliás, um testa de 

ferro do regime. 

Conhece o aparato? Um júri enorme. Dávamos uma aula no Exame de Estado, depois defendíamos a 

aula e, a seguir, éramos interrogados por cada uma das pessoas que estavam ali… Quando cheguei a ele, 

ele disse-me assim: «Etrosporia». E calou-se. Isto poderia ser terrível só que para uma pessoa que tinha 
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dado na Faculdade uma cadeira de Genética era sopa no mel. Falei uma hora sobre etrosporia. Suponho 

que lhes disse coisas que eles até não sabiam. Portanto, o exame foi assim em beleza… 

Mas esse tipo de pergunta para uma pessoa que não tivesse a sua formação podia ser uma 

grande rasteira? 

Podia ser horrível. Lembro-me que as minhas colegas ficaram apavoradas com a ideia, quando viram que 

era aquela a maneira de interrogar. Podia ter sido horrível mas para mim foi realmente muito bom. 

Tinha-me corrido bem tudo e aquilo foi uma girândola final. 

Em que espaço físico é que isso decorreu? Foi no Salão Nobre do Liceu? 

Foi no Museu de História Natural – uma sala grande, com os professores todos sentados. Eu ia-me 

virando para um, para outro, para outro e depois finalmente houve essa pergunta sobre etrosporia. 

Como correu a prova de aula? 

Na aula houve uma coisa muito engraçada… Sabe que a gente tirava a aula à sorte? Vinte e quatro horas 

antes tirávamos a aula. Tirei a aula e saiu-me um tema – fiquei muito triste mesmo – que não tinha graça 

nenhuma. Era uma aula do então 5º ano sobre as propriedades físicas dos minerais. E eu disse: «Meu 

Deus, como é que vou dar uma aula interessante com propriedades físicas dos minerais?». 

Pus-me a pensar e, de repente, tive uma ideia. Fiz uma coisa que só vários anos depois, de facto, 

começou a ser prática corrente. Peguei nos alunos, sentei-os em grupo, dei-lhes os minerais, dei-lhes 

uma série de materiais, como seja escalas de dureza para determinação do risco mais outras coisas e 

pedi-lhes para caracterizarem os minerais. Quer dizer, em vez de eu dar-lhes a aula, pu-los a trabalhar 

em grupo. Isso era uma coisa que nunca tinha visto fazer no Exame de Estado e arrisquei. Os 

professores ficaram entre o gostar, porque os miúdos estavam, de facto, muito interessados (eles 

caracterizaram perfeitamente, depois entraram nas tabelas, fizeram classificações – portanto, a aula 

correu muito bem…), mas, simultaneamente, estavam numa atitude: «Mas o que é isto? Que maneira 

esquisita de dar a aula». 

Senti um misto de aceitação e de reserva em relação à aula que tinha dado. Quando fui discutir a aula 

perguntaram-me porque é que eu tinha trabalhado daquela maneira e disse, de uma maneira, talvez, um 

bocado ingénua, que sentia que era extremamente pouco interessante para os alunos estarem-me a 

ouvir dizer «O quartzo tem dureza 7 porque é não sei quantos», e que entendi que só pondo os alunos 

a fazer aquele mesmo trabalho é que seria minimamente interessante para eles. Era uma forma deles 

conquistarem a própria aprendizagem, em vez de estarem simplesmente a ouvir. Quer dizer, fiz-lhes 

uma defesa do trabalho de grupo e do trabalho investigativo. 

Depois... 

Depois fiz a seguinte interrogação: Uma professora estagiária que sai com uma nota de 

excepção e, tendo o reitor a possibilidade de a requisitar, acaba por requisitar três outros 

professores, do 6º grupo docente, efectivos de outros liceus, colocando a Professora Luíza 

Cortesão na Secção do Liceu em Matosinhos19? 

                                                 
19 Face ao crescente aumento do número de alunos registado desde o início da década de 1950, o Liceu irá abrir e tutelar 
pedagógica e administrativamente, com o apoio da Câmara Municipal local a nível de equipamentos e material didáctico, uma 
secção de frequência mista na vila de Matosinhos entre 1964/65 e 1971/72. 
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Então está a perceber. É isso mesmo. O reitor mal tomou posse… Eu estive lá na altura em que saiu o 

Guerreiro e entrou… 

O Manuel Elísio Vieira.  

Elísio, exactamente. O Guerreiro, que era um tipo de direita, quando eu estava no primeiro ano de 

estágio chamou-me à reitoria e disse-me: «Maria Luíza, eu quero que você preste muita atenção ao seu 

estágio porque o Medina está muito velho e quando ele sair eu quero que você seja metodóloga de 

Ciências Naturais». Fiquei transida porque gostava imenso do Medina e aquela ideia de um professor 

que sai é uma coisa muito perturbante. Por outro lado, eu era muito nova ainda e fiquei assim muito 

contente com a ideia, mas também assustada.  

Entretanto o Guerreiro saiu e veio o Manuel Elísio. Então, foi a hostilidade mais declarada possível em 

tudo que eu fazia. Lembro-me que quando foi da célebre conferência de estágio – uma conferência com 

toda a solenidade, no Salão Nobre, com todos os professores a assistir e nós fazíamos uma conferência 

sobre uma temática qualquer que nos era dada. 

Lembra-se da sua temática? 

Eu tive duas conferências e já não sou capaz de localizar qual foi a do primeiro ano e a do segundo… A 

do primeiro ano era uma coisa qualquer sobre educação, a do segundo ano era uma coisa sobre 

paleontologia. Trabalhei como uma louca: fiz pesquisas de geologia aqui nas proximidades do Porto, fiz 

fotografia, colhi fósseis... 

Sempre lhe saíram assim uns temas difíceis. 

Mas era muito bonito, gostei tanto daquilo que nem queria saber. Fiz um trabalho de que me recordo 

muito bem. Foi um trabalho que encapei com uma capa mole, preta por fora e vermelho por dentro. 

Tinha uma sequência de diapositivos que enrolei, num rolinho, e prendi na capa com dois elásticos. O 

Medina quando viu aquilo disse logo: «Isto é a viúva-alegre» – porque era preta por fora e vermelha por 

dentro – e depois dizia que o rolinho era «uma bomba» – era um rolinho metálico. Ainda hoje eu pego 

naquilo e acho que tem piada. Trabalhei muito e estudei muito para fazer aquilo. 

Se visse o que foi os comentários desagradáveis que o reitor fez, em público, relativamente ao trabalho. 

Foi muito desagradável. Nessa altura, percebi imediatamente o que se estava a passar: aquele homem 

era de facto um tipo… de extrema-direita, aliás, foi das primeiras pessoas a ser afastadas depois do 25 

de Abril… e eu estava marcada. 

Entretanto, eu estava na Faculdade de novo a trabalhar como Assistente Livre com o professor Resende 

Pinto – a trabalhar em microscopia electrónica. Nós íamos todos os fins-de-semana para Lisboa (porque 

só havia um microscópio electrónico, em Lisboa), passávamos o Sábado e o Domingo a trabalhar e 

depois regressávamos. 

Isto já depois do estágio? 

Isto na fase final do estágio e depois a seguir. 

Quando acabei o estágio, sabia que o reitor podia requisitar-me e fiz esse seu raciocínio: «Eu seria a 

pessoa mais classificada e ele é capaz de me requisitar». Escrevi uma carta e disse-lhe: «Eu estou nesta 

situação – trabalho com o professor Resende Pinto todas as tardes –, portanto, agradecia que, se tiver a 

intenção de me requisitar, me requisite para a sede e não para a secção de Matosinhos, porque tenho as 

tardes todas ocupadas num trabalho não remunerado de investigação». Mandei-lhe esta carta com 
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tempo. Saiu a colocação e fui colocada no horário da tarde em Matosinhos. Aí eu senti mesmo o peso… 

Recordo-me que, nessa altura, o meu marido, que me apoiou sempre muitíssimo em todas estas minhas 

andanças, fez um quadro com os dias do ano e todos os dias, quando chegava a casa, íamos os dois 

cortar o dia. 

Em Matosinhos tive o Manuel Cássio como vice-reitor e… Sabe que eu agora conto isto e tenho 

sempre a sensação que estou a inventar uma coisa porque é tão estranho que tenho sempre a sensação 

que não estou a falar a verdade, mas estou… O Cássio, em dada altura, chamou-me à reitoria – nessa 

altura era um pavor a reitoria, ele era vice-reitor mas funcionava como reitor ali –, e então ralhou-me. 

Mas ralhou-me porque os encarregados de educação se tinham queixado que eu dirigia (sic!) o ensino 

demasiadamente à inteligência. E eu disse: «Como?! Mas então não quer que eu desenvolva a inteligência 

dos alunos, não quer que eu estimule os alunos?». Ele deu uma gargalhada e respondeu assim: «Ó minha 

senhora, eu não sei como é que se pode desenvolver a inteligência a ensinar as patas da barata». 

Portanto, foi assim um ano muito duro. 

No fim disto procurei, desesperadamente, sair do Liceu e então soube que ia haver uma vaga no Liceu 

de Vila Nova de Gaia, de onde ia sair um colega meu – ia para a tropa ou qualquer coisa assim. Fui ter 

com o reitor de Vila Nova de Gaia e disse: «Eu gostava imenso de vir para cá». E ele disse: «Eu gostava 

muito que você viesse para cá». Fui, então, para o Liceu de Vila Nova de Gaia e foi uma vida 

completamente diferente. Tive muita liberdade de trabalho e foi aí que tive o grande terramoto da 

minha vida. 

A saber: 

A saber: Primeiro tive a minha filha, que é uma coisa muito importante, e depois fui a Lisboa a uma 

conferência. No fim dessa conferência fui convidada para integrar um grupo que trabalhava na 

Gulbenkian e que procurava estudar o ensino investigativo em ciências experimentais em Portugal – o 

ensino investigativo começou com esse grupo… Foi uma violência muito grande, porque a minha filha 

era muito pequenina nessa altura. Eu lembro-me de até ter dito a primeira vez: «Eu não posso de 

maneira nenhuma porque tenho a minha filha» – estava a dar-lhe de mamar ainda. E o Gil Ferreira, que 

era um investigador da Gulbenkian, disse-me: «Bom, eu percebo que você diga que não, mas sabe que o 

comboio passa, quem quer entra, quem não quer não entra». Aí, reuni o conselho de família – há 

algumas vantagens em ter uma família unida – e… Fui sempre a Lisboa com uma minha tia que me ficava 

com o bebé enquanto eu ia para a Gulbenkian. Depois, vínhamos as duas… 

Realmente, aí foi a volta: pelo ensino investigativo. 

Mas acumulava essa função com a docência no Liceu de Gaia? 

Sim, era professora no Liceu de Gaia onde fui altamente estimulada pela liberdade que me davam para 

trabalhar. Entretanto, entrei num programa de ensino investigativo e tive duas turmas experimentais, de 

ensino investigativo, em Vila Nova da Gaia. 

Na área das Ciências Naturais. 

Das Ciências Naturais. 

Mas esse programa vem pela mão da Gulbenkian? 

Houve aqui uma coincidência. Havia um grupo que estava, em Lisboa, ligado à Associação dos 

Professores de Ciências Naturais que fez um esboço de trabalho, um pouco independente, com fichas 
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de trabalho, alunos e foi orientado até por um professor francês, muito interessante, chamado Lesné. 

Esse grupo conseguiu ter turmas experimentais em diferentes liceus e eu fui designada para essas turmas 

experimentais. Entretanto, tinha estado na Gulbenkian e, portanto, veiculei o ensino investigativo para 

essas turmas experimentais. 

Bom, pela primeira vez na vida eu vi o que eram os alunos. Eu fazia as experiências em vez de ensinar. 

Fazíamos uma experiência, por exemplo, sobre a origem da vida: os alunos tinham a experiência a 

correr, tinham que tomar notas, depois discutíamos… E dá-se esta coisa engraçada, que acontece nas 

escolas, que toca, sente-se aquela explosão – boom – das energias cá para fora. Um segundo depois 

eram os alunos a bater à minha porta porque queriam todos entrar para fazer as notas das 

investigações. Eu tenho, aliás, documentação disso lindíssima: os alunos a fazerem as experiências, a 

registarem as experiências… Foi um período fascinante. 

Considero isso muito curioso porque estive a fazer uma pesquisa bibliográfica na 

PORBASE (Base Nacional de Dados Bibliográficos) e descobri, para este período, muitos 

trabalhos seus na área científica da Biologia20. Não encontrei nenhum especificamente 

sobre educação... 

Em Biologia, era com o Professor Resende Pinto que trabalhava. 

Só a partir do início da década de 1980 é que me são dadas a ver obras suas na área da 

educação. 

Mas é que eu, nessa altura, não escrevia; trabalhava era no terreno. 

Mas acorda, digamos assim, para o campo científico da educação pela mão do Professor 

Augusto Medina? 

Não. Eu acordei para o gosto de ser professora pela mão do Medina. Acordei para o gosto das Ciências 

da Educação no Liceu da Vila Nova da Gaia, com esta experiência. Simultaneamente eu tinha sido 

designada como orientadora de estágio que, nessa altura, se chamava assistente de metodologia. 

Vem a desempenhar essa função também, mais tarde por breves momentos, no Liceu D. 

Manuel II? 

Foi em Gaia. Depois fui nomeada metodóloga, depois metodóloga itinerante e aí andei por todo o país. 

Mas sempre a partir do Liceu de Gaia? 

Ainda ligada ao Liceu de Gaia. Depois é que fomos adstritos a um grupo de liceus. Foi-me atribuído o D. 

Manuel II, o Rainha Santa Isabel, o António Nobre e o Garcia da Orta. 

Então regressa ao Liceu D. Manuel II, agora, por outra porta? 

Mas eu lá no Liceu D. Manuel II tinha pouca orientação, tinha mais... 

Nos outros liceus que não normais. 
                                                 
20 Os dados bibliográficos a que nos referimos são os seguintes: 

- CORTESÃO, Luíza ; PINTO, M. C. de Resende - Addenda a la technique du "Nasilik": conservation et montage de structures a 
inclusions liposocubles,  Porto: Inst. de Botanica "Dr. Goncalo Sampaio", 1971 (Sep. do Bol. da Soc. Broteriana, Vol. XLIV, 
2a. serie, p. 217-223).  

- CORTESÃO, Luíza; PINTO, M. C. de Resende - Senescência dos plastídios de Phaeoceros laevis (L.) Prosk, Lisboa: s/ ed., 1970. 
- CORTESÃO, Luíza; PINTO, M. C. de Resende - Addenda à la thechique du Vasilik, Coimbra: s/ ed., [D.L. 1971] (Sep. Bol. Soc. 

Broteriana, 44). 
- CORTESÃO, Luíza; PINTO, Manuel R. - On the plasid structure of Iris Germanica L. s/l.: s/ ed., 1968 (Sep. de Portugaliae Acta 

Biologica , Série A, vol. 10, nºs 3-4).  
- PINTO, M. C. de Resende; CORTESÃO, Luíza - Relações entre hóspede - hospedeiro s/l.: s/ ed., 1973 - Sep. Bol. Soc. 

Broteriana, 46 (Alcobaça: Tip. Alcobacense). 
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Que não o Liceu Normal. Mas, nessa altura, deixou de haver um liceu normal porque já havia estágios 

em diferentes liceus… 

Mas, nessa altura, ainda existiam metodólogos da sua área científica no próprio Liceu D. 

Manuel II? 

Não sei se o Joaquim Manuel Lopes… Nessa altura, ainda havia metodólogo, acho que sim. Mas nós 

éramos também metodólogos. 

O metodólogo itinerante era uma espécie de segundo avaliador? 

Sabe que uma das funções dos metodólogos itinerantes… A menos interessante era uma função de 

homogeneização de classificações, a nível nacional. Mas havia outra muito mais interessante, que era a de 

assistir a aulas pelo país fora e ser um bocado o veículo, de uma escola para outra, das coisas 

interessantes que se iam fazendo. Conversávamos com os metodólogos, conversávamos com os alunos, 

e tínhamos alguma influência pedagógica. Gostei muito de ser metodóloga embora fosse altamente 

perturbante para a vida familiar porque me fazia sair muito de casa. 

Então, volta a confrontar-se com o Manuel Cássio. Ele agora na qualidade de reitor do D. 

Manuel II e a Senhora Professora como metodóloga itinerante. Tiveram outra conversa? 

Ele voltou a ralhar-lhe? 

Sabe que isso é uma história muito, não sei se me apetece falar disso. 

Como disse que tinha tido aquele diálogo com ele em Matosinhos… 

Em Matosinhos ele ralhou-me. Depois tive outro confronto fortíssimo com ele, mas porque houve todo 

um conluio no sentido de me marcar, desviar ou afastar do cargo de metodóloga… e o Cássio estava 

nisso. 

Por acção do Liceu? 

Sim. Foi um embate terrível. Eu nunca mais poderei esquecer o que devo ao então reitor do Liceu 

Garcia da Horta, o… 

Adriano Vasco Rodrigues. 

Não me posso esquecer porque ele não me conhecia de sítio nenhum – ele só me conhecia de me ver 

trabalhar. Deu-se conta desse arranjinho que estavam a fazer, chamou-me e disse-me: «Tenha cuidado 

que está a acontecer isto». 

A sua nomeação para o cargo de metodóloga itinerante foi-lhe atribuída directamente 

pelo Ministério da Educação Nacional? 

Sabe que estávamos, entretanto, na Primavera Marcelista. Era Director Geral do Ensino Secundário, 

nessa altura, o Tavares Emidío – que era um homem muito aberto, que conhecia o nosso trabalho na 

Gulbenkian e, então, foi buscar-nos como metodólogos itinerantes de Ciências Naturais. As pessoas da 

equipa da Gulbenkian eram eu, o Adriano Faria, o Dr. Vicente, a Maria José… Nessa altura houve uma 

abertura, foi uma coisa muito diferente. Entretanto dá-se o 25 de Abril… Eu vinha de Lisboa de um 

trabalho ligado… Olhe, foi das coisas mais significativas que eu fiz, que eu fiz não, que nós fizemos. Foi 

uma coisa de grupo, mas isto nem lhe interessa. 

Com certeza que sim. A minha investigação pára em 1973, mas sou todo ouvidos. 
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É porque isto já é uma coisa um bocadinho posterior. Mas, exactamente em 1973, o Tavares Emídio 

chamou esse grupo e disse-nos que íamos ser encarregados de fazer os exames nacionais do ano lectivo 

de 1972/73. 

A prova escrita? 

A prova escrita dos exames nacionais. Ora, esta equipa que tinha estado na Gulbenkian era a equipa que 

se batia pela introdução do ensino investigativo em Portugal. Reunimo-nos e dissemos: «Não podemos 

perder esta oportunidade, porque o exame, com todas as coisas negativas que tem, é um espantoso 

orientador do tipo de ensino que se faz. Temos que fazer um exame que, de um dia para o outro, 

mostre aos professores que se pode fazer o ensino da Biologia de forma investigativa». E, então, fizemos 

umas provas. Foi horrivelmente trabalhoso até porque, entre os meus colegas, o Adriano Faria era um 

tipo hiper-crítico – era diabólico trabalhar com ele, diabólico neste sentido: a gente fazia as coisas e ele 

destruía tudo, mas cheio de razão. Está a ver a responsabilidade que tínhamos? 

Então fizemos um ponto de exame em que, deliberadamente, evidenciávamos que não estávamos 

interessados em que o aluno demonstrasse memorização de coisas. Dizíamos assim: «Sabendo que tal, 

tal, tal e sabendo ainda que tal, tal, tal, e sabendo ainda que …, por exemplo, interprete este gráfico e 

diga tal...». Púnhamos só um pequenino problema, mas com a consciência de que os alunos não tinham 

sido educados ou formados desta maneira. Quisemos dar o lámiré do tipo de trabalho que era 

importante fazer em Ciências, sem que isso se fizesse à custa dos maus resultados dos alunos. Por isso 

fizemos uns pontos muito fáceis; o mais difícil foi termos a certeza de que as perguntas estavam 

elaboradas da maneira mais clara possível. Não havia qualquer possibilidade de engano porque tínhamos 

o cutelo em cima da cabeça: se as classificações fossem muito inferiores ou claramente inferiores ao que 

era costume… caíam-nos em cima. 

E que resultados alcançaram? 

Primeiro resultado: uma noite sem dormir. Segundo resultado: o dia seguinte. Nessa altura resolviam-se 

os pontos nacionais dos exames com comentários. Precipitavam-se as coisas e a reacção dos 

correctores era de espanto, de dizer: «Estranho, pontos esquisitos. Não é difícil, mas esquisito…». O 

resultado das provas não alterou a média das classificações, de maneira que, no ano seguinte, voltámos a 

ser convidados para fazer os exames e isso deu uma volta completa no ensino. Depois fomos afastados 

desse processo e houve muito retrocesso nas Ciências Naturais. Agora o ensino é muito menos 

investigativo do que era nessa altura. 

Disse que o 25 de Abril vai apanhá-la numa viagem de combóio entre Lisboa e Porto. 

A fazer os ponto de exame do segundo ano lectivo…Fui, então, esperada. Era metodóloga no Liceu 

Alexandre Herculano e tinha lá uma turma. O 25 de Abril apanha-me a vir de Lisboa. 

Você não imagina o que isto significa para uma pessoa que viveu sempre a Oposição, que viveu com um 

pai emigrado… foi assim qualquer coisa de espantoso. Recordo-me que, no dia seguinte, os meus alunos 

disseram-me: «Ó professora, está contente ou triste?». E eu disse-lhes: «Se vocês na relação que 

viveram comigo ainda não descobriram se estou contente ou triste é sinal que ainda não me 

entenderam». Mas, com eles passei um ano espantoso. 

Muito pouco tempo depois, numa outra viagem de Lisboa, fui de novo esperada… Agora por uma 

delegação da Faculdade de Ciências do Porto que me convidava para reger metodologias de investigação 
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no ramo educacional da Biologia. Portanto, a minha entrada clara nas coisas da educação foi pelo ramo 

educacional da Biologia... 

Manteve-se nesse cargo durante quanto tempo? Se é que aceitou o cargo? 

Aceitei e adorei. Dois anos, talvez três anos. 

Depois, isto já não lhe interessa porque já é uma coisa completamente... 

Eu não tenho mais nada para fazer de momento…  

Estava eu, um dia, a dar uma aula de Biologia e telefonaram-me do Ministério da Educação a perguntar 

se eu tinha o meu passaporte em ordem. Respondi afirmativamente e disseram-me então: «Vai integrar 

uma missão que vai à Suécia fazer uma pesquisa sobre a colaboração luso-sueca». 

Isso corria o ano o ano de 1977? 1978? 

1977. Lembro-me que disse aos meus alunos (por isso é que eu me lembro que fui lá): «Acabo de ter 

este convite e não posso ir porque não vos vou deixar a não ser que façamos um agreement: deixo-vos 

ficar um trabalho para vocês fazerem e vocês fazem-no como se eu estivesse presente». Foi muito 

bonito porque deixei-lhes tarefas, problemas, e eles fizeram muito mais do que aquilo que eu esperava. 

Foi bestial. 

Quando regressei fez-se uma grande reunião de avaliação… Tratava-se de uma comissão que foi ver os 

aspectos interessantes do sistema educativo sueco em que pudesse haver colaboração. Nessa altura, vi 

que todo o sistema de avaliação de lá era um sistema muito interessante. Então, fiz a proposta para que 

se realizasse um seminário na Gulbenkian com especialistas suecos – com tradução simultânea, tudo 

muito elegante. Pusemos lá tudo quanto era pessoa influente: directores gerais, metodólogos, reitores, 

etc.. No final do seminário as pessoas fizeram uma avaliação de todas as coisas interessantes e nós 

fizemos uma análise de conteúdo das opiniões das pessoas. No fim disto tudo os suecos apontaram 

vários aspectos que acharam interessantes e perguntaram-me se eu não tinha nenhuma proposta a fazer. 

Eu não me sentia muito bem a fazer uma proposta porque estava na organização e disse: «Eu tenho, mas 

eu não fiz nada por estar na organização», «Não, não, apresente uma coisa». Então, fiz, rapidamente, em 

duas folhinhas uma justificação dizendo que o país estava a mudar dramaticamente porque realmente 

tinha passado de uma ditadura para uma democracia e com todas as convulsões depois do 25 de Abril; 

que a educação tinha tido um enorme embate e, portanto, era preciso investir muito a nível da 

formação de formadores, porque era preciso que os professores se habituassem a trabalhar num outro 

contexto sócio-político completamente diferente. Foi um projectozinho – assim feito, rapidamente –  de 

formação de formadores que foi aprovado pelo então Secretário de Estado, foi aprovado pelos suecos e 

eu fui destacada. Mandaram-me constituir a equipa e estive cinco anos no projecto de formação de 

formadores que foi a CICFF. 

CICFF? 

Comissão Instaladora do Curso de Formação de Formadores que teve um efeito realmente muito 

importante. Ainda hoje os livros publicados são usados pelos professores. A pedagogia de projecto, por 

exemplo, entrou em Portugal por essa comissão. 

Como é que depois dá o salto para uma Faculdade de Psicologia e Ciências da Educação? 

Porque estava ligada a uma Faculdade de Ciências? 

Não, não estava. Estive nessa comissão. Quando estava no final dessa comissão... 
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Desvinculou-se depois do cargo que ocupava na... 

Eu era professora efectiva do liceu e fui sempre destacada.  

A Comissão também acabou de uma maneira muito dramática… Mal os suecos suspenderam o 

financiamento, aquilo caiu imediatamente. Fui, então, destacada para o gabinete da Secretaria de Estado, 

para dar apoio… Onde estive muito pouco tempo porque pedi uma equiparação a bolseira e resolvi 

fazer o doutoramento. 

Com esta ideia, realmente, apanhei pancada demais: a CIPFF desapareceu porque não tinha estatuto, 

porque não tinha ninguém doutorada lá dentro. Todos aqueles incidentes do estágio, daquelas coisas 

todas… foi um acumular de situações… 

Esqueci-me de lhe contar uma coisa extremamente importante: é que essa minha estadia na Faculdade 

de Ciências como orientadora do ramo educacional terminou, também, dramaticamente. E terminou 

porquê? Porque é que eu saí? Porque já estava a envolver-me neste projecto de colaboração luso-sueca. 

Mas foi na altura em que o ministro Sottomayor Cardia fez a normalização… A normalização dos 

professores deixou de ser feita pelo conselho pedagógico para ser só pelo conselho científico. Portanto, 

foram os velhos professores da Faculdade de Ciências que passaram a impor… E a primeira pessoa que 

puseram na rua foi a mim. Fui a primeira pessoa que saiu. 

Como estava farta de apanhar pancada, aí, disse: «Ao menos deixem-me ver se com o doutoramento na 

mão…» 

Teve a ver com o aspecto político ou… 

Sim, eu diria mais, o aspecto de estatuto… «Quero ver se com o doutoramento continuo a ser tratada 

desta maneira». Então escolhi, voluntariamente, uma pessoa de grande prestígio para me orientar na 

altura, que foi o Marcel Postic. Na fase final comecei a virar-me muito para a sociologia e pedi ao Steve 

Stoer para me orientar. Tinha, então, dois orientadores: o Postic na parte pedagógica e o Steve na parte 

sociológica. 

Fiz o doutoramento e fui colocada na Escola Superior de Educação do Porto. Entretanto, esta Faculdade 

[de Psicologia] começou a ter lugares. O Steve convidou-me uma vez e eu disse: «Faculdade de 

Psicologia? Estou aqui numa Escola Superior de Educação ligada à formação de professores. Eu gosto 

disto. Dá-me um tempo para pensar». Mas no ano seguinte o Steve pôs-me a faca ao peito e disse: «Ou 

vens ou eu convido outra pessoa». Como na ESE o ambiente era péssimo com o director Luís Soares – 

era muito bom o clima entre colegas, era muito bom o trabalho com os alunos –, mas, de facto, com a 

direcção era terrível. 

O Steve fez-me esta ameaça e eu dei o salto. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


