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(...} Mon expérience africaine est d abord une expérience de Uespace. Elfe m'a permis
de pressentir que je me déplagats dens wn monde symbolique dont beavcoup d éléments
m'échappatent, alors qic'ils faisaiont sens pour mes inerlocurenrs. Hs faisaient sens social
powrrait-on-dire (...}

{..hEn sorte que. si je me suis towjours méfié de toute lecture qui déduirait Porganisation
sociale de Porganisation spatiale comme siie seconde 1’ était gue Uexpression on le reflet de
la premiére, ai aussi appris & considérer qu’il 'y avait pas d'espace innocent, pas d'espace
déconnecté du social, que Uespace éair lowjour plus contraignant qu’'il 0’y paraissait &
premiére vue. H n'y a pas des espaces sociqux et dantre quid ne le seraient pus, mais des
espaces socialisés et des espaces socialisés autrement, par cxemple, des espaces spnbolisés et
des espaces codifiés.”

Marce Augé, 2003, Pour quoi vivons-nous?, pp. 52 ¢ 3.

Resumo: O interesse peninsular e europen dade &s arquitecturas pré-histdricas de tipo recinto, o seja, de espagos
delimitados por muros, fossos, valados. ou qualguer cutro tipo de barreira - circunscrevendo o que poderiamos
chamar “arenas” - no ¢ novo, Contudo. a heterogencidade formal. cronoldgica, cultural deste tipo de arguitec-
turas € lal, que devemos questionar se tem alguma utilidade falarmos de recintos como se eles nos reenviassem
para um universo conceptuaimente coerente.

A andlise dos recintos, na sua obvia pluralidade, obriga-nos em rigor & uma dupla estratégia: apreender
a sua unicidade e articuld-los com os sitios sincrdnicos, & escala regional, com os quais faziam sistema; parale-
lamente, inseri-los numa problemdtica geral de organizagio do espago, por forma u caracterizar & novidade
semioldgica que 03 MESMOS convocam.

Os recintos, enquanto arguitecturas construidas, sho espagos que delimitam fisicamente dreas interiores,
estabelecendo uma fronteira, real e/ou simbdlica, entre um “dentro” ¢ wm “fora”, U recinlo € um dispositivo
de formalizacio e de controlo da movimentagio em torno e no interfor de uma arena cenogrifica, Tal contrelo
¢ tanto mais poderoso quanto o recinto for basicamente “fechado™. comunicando com o exterior apenas através
de aberturss {passagens, “junclas™).

* Departamento de Cigncias e Téenicas do Patrimdnio (DCTP), Faculdade de Letras da Universidade do
Porto, e-mail: vojsoj@mail.ielepuc.pt
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Por outre Jade, muitos dos recintos sio arguitecturas sujeites a intmeras alteragtes de fundo. vo longo da
sua histris, que proporcionaram constantes mudancas do cendric, ¢, nesse septido, de significacdes e manipu-
taghes representacionais

A exploracio dus funcionalidudes dos recintos tem também de atender @ gue osies $6 sio compreensivels
enquanto ponlos imtegrados cm redes de lugares imter-canectados, ou seja. de Jugares por onde circularam pessoas
¢ coisas ligadas por reluces do mats diverso tipo.

A recente andlise dos recintos murados peninsutares, do 4% ao 2° milénio B.C., veio salicnlar a sua radical
heterogeneidade, Para além de apresentarem uma cerla meie-reguluridade formal, ¢ de, 2 um nivel muito geral.
poderem ser lidos como os primeiros lugares comunitdrios construidos, sitios que congregaram populagdes agri-
rias numa fuse precoce da sua elaboragio identitiria, estes lugares devem ter acumulado funges sociuis exuruor-
dinariamente diversas nos seus respectivos contextos focals ¢ regionuis.

O estudo de Castelo Velho de Freixo de Numdo, vem precisamente advertir-nos para a complexidade ¢
variedade de aclividades ¢ cendrios que o mesmo gerou ao longo de cerca de 1300 anos. A ambiguidade de
significacdes de muitas das actividades ali ocomridas, em relagBo com o que parece ser wma mimetizegio {em
escala reduzida) da vida socizl como wiw todo - Castelo Vetho purece corporizar uma metdfora do mundo ~
transforma subitamente ¢ cstudo destes ligares num ponto de viragem relativamentie 2o acto de pessar o espago
construfdo durunte a Pré-historia Recente.

Como ¢ ébvio. “valorizar patrimonialmente” ruinas gue remelem para lugares com esta pluralidude de
stgnificagdes. worna-se wn desafio & capacidade de comuntear. £ nestas circunstineias que mais apelece perguntar
“patsimonializar™ para qué? Se, afinal. qualquer simulucro que criemos parece flear sempre aquém do lempo
indecidivel que persisienicmenie proCurdamos [CenCoRiTar.

Pajavras-chave: Recinto; recinte murado; antropologia do espago.

Abstraet: The interest shown in the Iberian Peninsuia und in Burope in general in prehistonie siructures of the
enclosure type — that is, spaces bounded by walls. ditches, banks or any other type of barrier, which surround what
we might calt "arenas™ - is noi new. However, their formal. chronological and culural heterogencity is such that
we should question the uselulness of speaking abowt enclosures as if they belonged to a conceptually coherent world.

Analysis of enclosures, with all their obvious differences. demands u double strmegy: w appreciute their
uniquencss, while linking them with contemporary sites in the region which were pari of the same system. and,
in parallel, to {it them into the general question of spatial organization, so as to wentily the semiclogicyd
innovation they demand.

Enclosures, as constraciions, physically delimil interior areas, establishing a fromier, reat and/or symbolic,
between “outside” and “within”, An enclosure is a device for formalizing and controlling movement around and
inside a scenographic arena; such control was all the more powerful when the enclosure was basically “shut”,
communicating with the outside only through opening (passages. “windows™). Furthenmore. many enclosures
underwent innumerable busie alterations during their history, which indicate constant changes of setting and
hence of representational manipulations and meanings.

Research into the functions of enclosures must alse bear in mind that they can enly be understood as
points integrated i networks of inter-connected places — places where people and things circulated in relationships
of very diverse kinds.

Recent analysis of walled enclosures in the Peninsulu duting from the 4% to the 2°* millennia BC has
emphasised their radical differences. Although they have cerain formal characleristics in common, and ¢an be
vead al a very general level 035 the first constructed cemmunity spaces. gathering together groups of agro-
pustoralists ar an carly stage in the development of their identity. they must nevertheless have accumulated an
extraordinary range of social uses within their specific locaj and regional contexts.

Swdy of Custelo Velho de Freixo de Numio poims 1o the complexity and variety of activities and settings
produced there over a pertod of about 1300 years. The ambiguity of many of these activities, in that they seem o
be a smot-seale imitation of social life as a whole — Casielo Velho seems o embody a metaphor of the world -
suddenly transforms the stody of such places into a wming point in considering construcied space in Jaie prehistory.

Obviously, 1o siress the “heritage value”™ of s endowed with such a plurality of meanings is a challenge
1o our capacity o communicate. 1L is in these circumstances that we most want 1o ask: what is the purpose of
“doing heritage™? — if, in the end, any imitation we may creae always scems o be less than the inexpressible
time which we still keep trying o regain.

Kev-words: Enclosure: walled enclosure: anthropology af spuce.
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1. INTRODUCAOG

O interesse pela caracterizagiio dos recintos pré-histdricos, ou seja, de e5pagos
delimitados por muros, fossos, valados ou qualguer outro tipo de barreira arquitectd-
nica durdvel, circunscrevendo o que podemos designar por “arenas’, nio € novo em
termos da investigacio europeia (Burgess et al. {eds.}, 1988; Darvill & Thomas (eds.),
2001).

Os recintos sio sitios construidos. mantidos ¢ eventuvalmente transformades ao
longo de periodos varliveis de tempo, por vezes pontos destacados na paisagem, ou
seia, marcos incontorndvels de referéncia visual.

Contudo, a heterogeneidade formal, cronolégica. ou cultural deste tipo de argui-
tecturas, emergentes no espaco europeu scbretudo entre 0 3° e o 2° milénio B. C., é
de tal forma incisiva, que nos podemos questionar sobre a operacionatidade metodo-
logica de se abordar & temdtica “recintos”. De facto, guando descortinados de perto,
a variabilidade dos ditos “recintos” reenvia-nos para um universo dificiimente
homogencizaate mesmo se observado a uma ampla escala de andlise.

Desta forma, existem recinios abertos, que se distinguem por facilitar um eswreito
contacto visual com o exterior: na Penfosula Ibérica, os cromeleques ou os recintos
delimitados por estiituas-menires/estelas arrancam ne 5° milénio B. C., prolongando-
-se, pelo menos, até ao 3° milénio B. C.. Mas ocorrem também os recintos fechados,
que instauram uma descontinuidade, mais ou menos marcante, com o exterior. Sdo
recintos simples ou mdltiplos, delimitados por muros basais de pedra e paredes de
ramos, terra e argila, por fossos e/ou valados e. eventualmente, por uma complexa
combinaidria destas varias componentes na defini¢lio da arguitectura global.

Os recintos fechados integram “passagens”™ (em nimero e natureza varidvel), ou
seja, aberturas consiruidas gue determinam o acesso condicionado ao inlerior e exte-
rior destas “arenas”.

Na Penfnsula Ibérica, os recintos fechades apresentam uma cronologia varid-
vel, entre 0 4° ¢ o 2° milénio B. C., ainda que recentemente novas descobertas
tenham feito recuar o infcio de alguns destes dispositives'. No seio do universo dos
recintos fechados existem, no entante, dreas de uso, tipologias arquitectdnicas e
duragdes de utilizagho muito distintas. Por exemplo, surgem recintos que se podem
manter “vivos” durante duzentos, selecentos ou mais de mil anos, independentemen-
te de eventuais hiaios de utilizago, dificiimente reconheciveis no chamado registo
arqueoldgico.

'V, Bernabeu Aaban, Loer of, 2003, Mas d'Ts (Pendguila. Alicante): aldeas v recintos monumentales del

neolitico inicial en el valle del Serpis, TP, 60, n° 2. pp. 39-39. onde se dd a conhecer a descoberia. em Alicante,
dum recinto monumental com fossos, datado do 6° milénio B.C
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Abordar os recintos da Pré-Histdriz recente convoca-nos assim a uma dupla e
sincronica estratégia: — estudar cada sftio, tentando visiond-lo, em primeiro lugar, na
sua unicidade. Esta perspectiva nilo dispensa articular simultaneamente o sitio com
outros lugares contemporineos que, num dado espage e tempo, fazem com ele sistema.
A andlise local/regional perfila-se como um procedimento bdsico indispensdvel, — em
segundo lugar, estudar cada sitio, tendo em vista o quadro contextual e problemdtico
europeti: nio apenas para ampliar a amostragem de locais formalmente similares (e
com essa ampliagiio ganhar possibilidades analdgicas), mas para articular a abordagem
dos recintos peninsulares com os mais recentes regimes interpretativos earcpeus sobre
esta temdtica. Quando nos erguemos a uma escala de andlise mais ampla, verificamos,
quase sempre, que 0 que haviamos tomado como nove ou especifico na nossa esfera
interpretativa, ja havia sido pensado antes e de forma mais abrangente.

Descentrar a andlise dos recintos peninsulares, permite-nos visualizar o grau de
maior ou menor especificidade da realidade ibérica no contexto mais amplo das
espacialidades pré-histdricas europeias. Trata-se duma estratégia determinante para
ultrapassar uma visio quigd redutora que inadvertidamente se possa aplicar 4 Pré-
-Flistdria recente da Penfnsula Ibérica,

Duma maneira geral, podemos afirmar que os recintos, enquanto arquitecturas
monumentais, correspondent a uma inovagio semiol6gica operada no quadro do desen-
volvimento das primeiras sociedades produtoras. Sdo espagos construidos de dimen-
sdes por vezes aprecidvels, que criam dreas interiores, estabelecendo uma fronteira real
e simbolica entre um dentro e um fora. A drea interior pode ou ndo conectar-se visual-
mente com o exterior ou paisagem envoivente. Um recinto €, assim, um dispositivo de
formalizagio e de controle de movimentagcio em torno e no interior duma arena
cenogrifica. Tal controle de movimentagio serdl tanto mais poderose quanto o recinto
for fechado, comunicando apenas com o exterior através de aberturas ou “janelas”, de
acesso certamente muito condicionrado.

Por cutro lado, a maioria dos recintos envolve arquitecturas cujas paredes, em
materiais maioritariamente pereciveis, induzem a constantes transformagdes de projec-
to. Ou seja, a0 contrdrio de outro tipo de arguitecturas mais estdveis (como, por ex.,
0s monumentos megaliticos) os recintos s&o arquitecturas passiveis de permanentes
reconfiguracdes, que suscitam recorrentes mudancas de cendrio e, nesse sentido, de
significagdes e representacdes do mundo. Esta caracteristica fundamental dos recintos
determina que os mesmos tenham sido sujeitos no passado, a um programa de conti-
nuado restauro e manutencio, o que acarretou consigo intmeras consequénclas de
ordem social.

Finalmente, a compreensiio das miltiplas funcionalidades dos recintos - arqui-
tecturas vocacionadas para a construgio de cenografias em constante mutagio — deve
atender a0 facto de que esies sitios sd serfio inteligiveis se integrados em “redes de
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fugares interconectados™ ou seja, lugares no interior dos quais se desenvolvem acti-
vidades que se articulam. no tempo e no espaco, com outras accdes ocorridas {ou &
ocorrer) em outros lugares, com 0s quais se estabelecem redes comunicacionals.

Este aspecto tem directamente a ver com ¢ entendimento dos recintos enguanto
recepticutos transitérios de artefactos e pessoas que circulam num territdrio social
preciso. A deposicio de “oferendas™ num determinado recinto pode, eventualimente,
ocorrer no inicio. a meio ou no fim dum processo complexo de movimentagio de
pessoas e coisas numa determinada realidade espacio-temporal. Desta forma, torna-se
vital teatar recuperar o sistema de lugares soctalmente interconectadoes, sende que 50
esta via fornecerd sentidos especificos aocs “lugares especiais™ que foram os recintos
pré-historicos (Jorge, S. O., 2003 b).

2. 0S8 RECINTOS MURADOS DO 4° AD 2* MILENIO B. C. NA
PENINSULA IBERICA: ALGUNS TGPICOS

*(...} (The Los Millares andd "Vilanovan™ cnciosures) can be considered {...) as
deliberate demarcations of space. us tokings of place. as cye-catching statements of
communal identity.”

*(...} Los Millares may have served as a place in the lendscape. as an ancestral home,
as a meeting point for people. groups or communities from the wider regional around, but
who from year to year of from generation to generation were dispersed and shifting across
that region. A site like Los Millares served to create and then bond a wide sease of
community.”

A, Whittle. 1996, Ewrope in the Neolithic, pp. 337/338, 349

Em 1994 (Jorge, 5. O., 1994) analisimos 69 sitios da Peninsula Ibérica, tradicio-
natmente chamados “povoados fortificados™, e que, naquela época, preferimos desig-
nar “lugares monumentalizados™ (fig. 1). Estes sitios, que hoje podemos também
apelidar de “recintos murados”™, devem atingir actualmente a centena (Chapman, R.,
2003). Trata-se de arquitecturas fundamentalmente assentes em bases pétreas {que
poderiam ser barreadas), com paredes certamente construidas por materiais pereciveis
{(ramos, terra e argila).

A variabilidade destes recintos pode equacionar-se tendo em vista aspectos rela-
cionados com a implantagio topogrifica (e. duma maneira geral, a interac¢lo com a
paisagem), a cronologia relativa e tempo de funcionamento, a dimensio, a tipologia e
projecta arquitecténicos, a funcionatidade (a diversas escalas) e & relagio com outros
lugares contemporfineos (nomeadamente necrdpoies, povoados, sepulcros isolados,
santudrios, outros recinios, eic.).
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» Os recintos murados peninsulares ocupam, em regra, topos de morros ou coli-
nas € remates de espordes, ou seja, locals dominantes. Podem, em certos casos, apro-
veitar pré-existéncias rochosas, com valor cenografico natural. Apesar do cardcter
dominante da localizaciio dos recintos (o que significa que se encontram a cotas su-
periores relafivamente 4 paisagem circundante, sendo portanto relevante a sua visiio a
partir de baixo, no curio e médio horizonte), existem situaces em que os sitios estdo
também rodeados de elevagdes mais altas, em anfiteatro, por forma a delas se visualizar,
um pouco mais abaixo, o recinto (por ex., Los Millares). Também serd de acentuar a
variabilidade dos Angulos de visdo obtidos a partir dos sitios em causa: desde dngulos
muito abertos (quase 360° até &ngulos restringidos (180° ou menos). A investigaglio
da implantagiio dos recintos, relacionada com a maior ou mener visibilidade a partir
dos mesmos, e com a inter-visibilidade de sitios contemporiineos, ou seja, o grau de
interferéncia destes lugares com a paisagem envelvenie, estd ainda por fazer. Contudo,
uma primeira apreciag@o diz-nos que estamos perante situagdes muito diversas. con-
soante as regides em que ocorrTem os recintos, no que respeita as possibilidades destes
funcionarem como referéncias visuais e relativamente s potencialidades cenogrficas
a distiincia que estay arguitccturas comportam.

« A cronologia global dos recintos murados oscila entre 0 4° e o 2° milénic B.
C.. em qualquer das regifes peninsulares onde eles ocorrem. Por outro lado, existe
uma grande variedade relativamente is duragdes internas de cada sitio: conhecem-se
recintos com mais de 1000 anos, outros com duragdes médias de 300 anos e outros
ainda que podem ter funcionado durante muito menos tempo. Por outro Tado, € dificil.
de memento, aferir da real continuidade de utilizagfio e avaliar periodos de eventual
desactivaciio e reactivagio destes lugares. Tocos estes constrangimentos dificuttam a
construgiio de mapas regionais onde possamos posicionar recintos murados € outros
lugares seus contemporineos.

De gquaiquer forma, importa salientar que um recinto com uma duragio média
continua de 200/300 anos ndo pode medir-se, enquanto pélo de referéncia visual e,
logo, de marcador identitdrio, com ouiro que tenha durado, de forma continuada, c. de
1500 anos. A cronologia funciona aqui como um indicador decisivo do poder diferen-
ciade de congregagio destes lugares especiais.

= Ag dreas activas dos recintos murados varjam sensivelmente entre | ha (ou
menos) — aparentemente predominam os pequenos recintos — e os 5 ha (por ex., Los
Millares). Conhecem-se também muitos recintos com dreas entre 2 e 4 ha (fig. 2).
Contudo, as verdadeiras dreas destes lugares s¢ poderiio ser definidas em funco de
aprofundados programas de investigagio.
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* As arquitecturas ¢stio eminentemente relacionadas com a topografia e os ma-
terfais de construciio utilizados. Aparentemente predominam os recintos simples, sub-
~circulares. Sdo espacos de drea varidvel, delimitados por uma parede (constituida por
uma base pétrea, com super-estrutura de terra, argila ¢ ramos), eventualmente rodeada
por uma sé plataforma e talude. Mas podem ccorrer recintos miltiplos, ou seja, espa-
cos divididos entre $1 por duas ou mais paredes (rodeadas ou ndo por plaaformas e
taludes), segundo plantas muito dispares. Estd também por fazer uma tipologia rigo-
rosa e abrangente destes edificios tomando em consideragio nfo apenas a planta basal
pétrea, mas sobretudo a simulacio dos algados {ou seja, a reconstiiviglo das paredes,
da base ao topo).

Por outro lado, importa referir que existem recintos cujo programa arquitectonico
inicial ndio foi aparentemente alvo de remodelagdes estruturais durante quase todo o seu
periodo de vida (por ex., Castelo Velho). Outros, pelo contririo (por ex., Zambujal),
sofreram remodelagdes de projecto com alguma imponéncia. Curicsamente, tais remode-
lagGes nem sempre estdo relacionadas com a duragiio dos recintos: sitios que funcionaram
durante muito tempo podem ter preservado a planta arquitecténica globalmente estivel e
sftios eventuatmente menos duradouros tevdo sido alvo de constantes reconstrugdes,

Dado que a arqueologia nos fornece apenas as plantas basais destes edificios, e
que 0s mesmos comportavam originalmente paredes cujas dimensdes, materiais cons-
trutivos, e estruturas integrantes, nos escapam, nio serd despropositado interrogarmo-
-nos sobre a nossa real capacidade de algum dia podermos reconstruir o(s) “projeciof(s)
arquitectonico(s)” destas complexas arenas do passado.

» Partinde do principio hipotético de que os recintos murados {ou alguns deles)
podem ter servido como “lugares de refégic”, em algum momento da sua historia, hi
que ter presente algumas nogdes elementares sobre a estrutura dos mesmos ¢ 0§ con-
textos socials em que aqueles emergiram na Penfnsula Ibérica. Em primeiro lugar,
nunca serd demais repetir uma evidéncia: a maioria dos recintos murados nio apresen-
ta condicBes defensivas minimas, mesmo atendendo & hipotética capacidade “atacante™
da época a que se reportam. Grande parte destes lugares, nomeadamente os recintos
simples, sfio “redutos” com dreas inferiores a 1 hay pela largura dos socos pétreos,
pode-se sugerir que os espagos nucleares eram rodeados por paredes pouco largas e
cerlamente pouco altas, de ficil perfuragio/destruicio, dada a plasticidade dos respec-
tivos materiais construtivos; as paredes que cercavam os recinios (fossem simples ou
miltiplos) eram por vezes intersectadas por indmeras passagens, tanto quanto os sitios
largamente intervencionades nos deixam entrever: a localizagdo dos recintos murados,
em pontos dominantes (que se destinavam a ver e a ser vistos a distdncia), colocava
estes sflios em siluagio extremamente vulnerdvel do ponto de vista duma qualquer
estratégia simples de atague/defesa segundo os padroes da época.
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E Gbvio que, apesar de todos estes condicicnalismos, alguns recintos, nomeada-
mente os de maior dimensiio — precisamente a excep¢io no universo dos sitios penin-
sulares - podem ter funcionade, em algum momento da sua histéria, como espagos que
albergaram transitoriamente pessoas ¢ bens. que neles procuraram alguma protecgao.
Mas nestas circunstincias teriamos gue discutir, caso a caso, as causas que, em diver-
sas regides, teriam desencadeado tal opglio. N#o nos podemos esquecer que a mais
elementar andlise obriga-nos a aceitar que os tipos de intensificagfio econdmica, 0s
niveis demogrifices, o grau de especializaciio agro-pastoril, a estrutura social e, duma
maneira geral, a chamada “complexidade social” (Chapman, R., 2003} variaram de
forma marcante entre, por ex.. a regifo de Almeria e o Alto Douro Periugués, para jé
ndo falar de aprecidveis diferencas de estatuto observadas entre grupos duma mesma
regido ou lerritdrio. Nestas circunstincias, a possibilidade abstracta de estes recintos
funcionarem como refigio tempordrio tem de ser enquadrada regionalmente: ndo basta
perguntar “refiigio de quem contra quem?; € preciso ir mais longe e tentar aprofundar
as nocdes de “conflito” e “competicio” em sociedades niio estratificadas e definitiva-
mente ndio estatais. Alzumas incursdes recentes no dominio da tentativa de interpre-
taciio da “violéncia” ¢ da “guerra” na Pré-Histéria (Guilaine, J. e Zammit, 1., 2002)
induzem-nos a reflectir em velhas questdes, como a dificuldade de “construir passado”™
com base em testemunhos excepeionais ou entiio extraordinariamente truncados, ou a
impossibilidade (inutilidade?) de questionar certas temdticas do passade no quadro
dum corpo tedrico fundamentalmente argueoidgico.

Por fim, também nunca serd demais repetir uma segunda evidéncia: existem
recintos que subsistiram duraste centenas de anos; ainda que admit{ssemos, em tese,
que eles foram originalmente construidos, para uma qualguer defesa, ou que, durante
determinados perfodos. foram “redutos protectores”, nfie encontrames qualquer argu-
mento vilide para thes atribuir uma permanente ¢ durdvel funglo defensiva (no sen-
tido, que lhe é correntemente atribuido) durante 500 ou 1000 anos. A awibuir tal
funciio terfamos de apresentar provas inegafvocas de motivagdes, meios e oportunida-
des continuadas dum estado endémico de conflito zberto em sociedades muito hetero-
géneas do 4°, 3° ¢ 2° milénio B. C. na Peninsula Ibérica. A niio conseguirmos tais
provas 50 nos resta formaular um feixe de perguntas: durante a mator parte do tempo
de uso para que serviram estes recintos? que actividades albergaram? que cendrios
promoveram? que sentidos identitdrios transmitiram? que transfiguragdes de sentido
permitiram?

* Ag perguntas anteriores nio dispensam, como € ébvio. amplas escavagdes ar-
queoldgicas num nimero significativo de recintos e de outros Jugares coevos, com eles
conectados. Contudo, o8 poucos recintos murados extensamente escavados {(cuja inves-
tigaciio de campo foi minimamente publicads) remetem-nos, relativamente s activi-
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dades desenvolvidas no seu ambito, para uma aparente ausdacia de regularidade.
Todavia, neste ponto, devemos ser prudentes, tendo em vista as dificuldades conheci-
das de avaliagio da natureza especifica dos contextos arqueolégicos. De facto, pode-
riamos, & este proposito, enumerar também aqui um cenjunto de perguntas, que ém
por finalidade advertir para a complexidade e ambiguidade dos contextos do passado.
Como interpretar a ocorréncia, em dreas abertas, de “pesos de tear” in situ? Serilo
apenas vestigios truncados (ou mesmo preservados) dum tear vertical? Corresponderio
a armazenagem premeditada dos “pesos” em ordem a uma utilizagio futura, no quadro
da tecelagem? Como interpretar uma drea com residuos de metal? Serd, 4 estrita maneira
funcionalista, uma “drea especializada”, relacionada com a producio de artefactos
metilicos? Como interpretar espacos onde ocorrem, em quantidade e in sitn, elementos
de moinhos manuais? Tratar-se-do apenas de espagos relacionados com a produgio de
farinha num ambito estritamente “deméstico™? £ do senso comum dizer que “os dados
niio falam por si”. Mas. se niio falam por si, como fazé-los falar através do olhar do
arqueblogo? Na interpretagio dos contextos arqueoldgicos joga-se. explicita ou impli-
citamente, toda uma determinada maneira de fazer arqueologia, segundo paradigmas
interpretativos que devem ser constantemente testados na sua operacionalidade
explicativa. A escavagio do recinto de Castelo Velho de Freixo de Numio (Jorge. S.
(.. 2002¢) forneceu-nos algumas pistas para a reinterpretagiic de coniextos que, tra-
dicionalmente, eram adstritos 2 chamada “esfera doméstica™. Por outro lado., colocou-
-nos na posicio de ter que reequacionar as tradicionais dicotomias entre doméstico/
fsepulcral, doméstico/ritual, situal/funcional, etc., come adiante comentaremos,

* A anilise, a nivel peninsular, da refagio entre os recintos murados e sepulcros
ou necrépoles contemporiiness. permite-nos, de forma muito incisiva, negar qualquer
generalizagiio. A contiguidade relativamente a um recinto duma ampia necrdpole con-
centrada, de longa duragiio, como em Los Mitlares {cerca de 80 timulos}), ou duma
necrépole concentrada, de longa duragiio, com 12 tdmulos, como em Alcalar, corres-
ponde, até a0 momento, a duas excepgdes no universo dos recintos murados peninsu-
lares. No Sudeste e no Sudoeste, podemos reconhecer a existéncia de alguns sepuleros
(4/5) nas proximidades de recintos. Contudo, na grande maioria dos casos, existe uma
real impossibilidade de conectar recintos e locais autdnomos de enterramento, nio s
contemporineos, como sobretudo, fazendo parte dum mesmo sistema de articuiagio de
pessoas e coisas, as quais, numa determinada altura, “passariam™ transitoriamente ou
“pousariam” definitivamente nos ditos recintos.

Por outro lado, nos sepulcros € necropoles articulados com recintos, verifica-se
uma extrema heterogeneidade de arquitecturas tumulares ou mortudrias e, sobretudo,
de rituais de deposiciio. A singularidade das necrépoles de Los Millares e Alcatar
{entre meia dizia de casos conhecidos) adverte-nos, assim, parg um aspecto que im-
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porta realcar: em mais de metade da Peninsula, os recintos murados ndo se encontram
nas proximidades de sepulcros monumentais, com impacto visual na paisagem. Duma
maneira geral, poderfamos acrescentar que, conscante as vérias regides pemnsulares,
0s recintos emergem em sistemas cenogrdficos cuja correlagie recinto/sepulcro (necrd-
pole) € extremamente variada. Cremos gue esta heterogeneidade € um dos argumentos
mais imporiantes # ler em conta para a desconstrucio duma hipotética unidade
conceptual da entidade “recintos murados”,

» Em conclusio: a falta de unidade formai e cultural dos recintos murados pré-
-histéricos peninsulares afigura-se-nos radical. Os virios recintos néio devem ser vistos
como variantes dum “campo” homogéneo, que pudéssemos abarcar de forma totalizanze,
Castelo Velho, Zambujal cu Los Millares sdo espagos que 50 jogam papéis similares
a uma ampla escala de andlise: sitios gue provavelmente congregavam populagdes em
busca duma coesfo identitdria,

Todavia, apontar uma outra meta-regularidade de ordem semioldgica (qualquer
recinto instala um dentro e um fora, qualquer recinto pode prefigurar-se como um
dispositivo de controle espacial de poder) nfo explica o que, em cada regido. “se fez”
com estas arenas. E preciso baixar de escala, intervir arqueologicamente nestes luga-
res, e lograr compreender, caso a caso, em cada regifio, a especificidade funcienal (no
sentide mais abrangente) destes sitios.

3. CASTELO VELHO DE FREIXO DE NUMAO:
A CONSTRUCAO DUM LUGAR

3.1, Histbria do sitio. Algumas perplexidades

Uma hipdtese de dincronia de Castelo Velho de Freixo de Numio, com base em
dados arquecldgicos ¢ datas de C 14, foi recentemente publicada (Jerge, 8. 0., 2002
¢ & Jorge, S. O. e Rubinos, A., 2002},

Entretanto, foram obtidas mais 11 datas de C 14 que vieram aumentar significa-
tivamente o lote de datacdes absclutas disponiveis nos inicios de 2002 (lorge, 5. O.
e Rubinos, A., 2002).

O quadro seguinte revela essas onze datas, com um breve comentdrio anexo,
acerca do contexto das amostras de carvio e sementes’,

T A andhise pormenorizada destus datas tendo em conta comextos ¢ 2 articulagdo com outras datas de C 14
4 publicadas. deverd constar dum futwro trabalho em preparagio. As duaws sgora sumariamente publicadas refe-
rem-se 3 amostras de carviio, & excepedo da amostra provenienie do interior duma estrutura com semenies {CSIC
- 1813). referente a sementes do tigo (riticm aesiitum - compactum) analisadas. do porto de vista antracoldgico,
por Isabel Figueiral.
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QUADRO 1
Amestra jLaboraldrio | Camada i Qd | X} Y | 2 Ci Calibragho Calibraciio Contexto suindrio
{BI {eal BC-20) {eal BC)
i U 20637 4 131150 11 1495 140200401 2840-2810 (1.26:) | 2840-2460 1 Interior de estrutura
2670-2640 (1.5%) sob ralude oesie
2630-2460 (92.7%)
2 Ua-20628 | 40 1 D7 |0.06]0.07) 169 [ 3945245 23802200 (95.4%) 2580-2290 | Interior do recinto,
comiguo a0 murele
2 Ua-20630 | 4h |CSa| 140 | 126] 154 | 3975540 2580-2390 (89.26)] 2380-2340 Area no interior dumy
2380-2340 (6.2%) aberlura o recinto
4 Ua-20032 & {13 171 ] 194430 | 39402405 2570-2520 {1076} 2570-2300] Buse de ocupagio sob
23002300 {84.7%) talude oeste
5 Ua-200634 4 770! 160|386 [ 3945245 | 2570-2310 114,351 2570-2300 | Estrutura de combus-
2500-2300 (81.1%) G0 sob alede sul de
fechamento do “dwio”
6 | Ua-20630 4|5l 117 | 0,681 157 | 3905540 | 2450-2280 (93.2%) 2490-2230 | Larcira que condema
2230-2230 ¢2.2%) uma abertura e
recio
7 Ua-20635 £ |E18] 197 1 .56 505 1 3895:40| 2480-2270 (90.6% ) 2450-2200 Solo de ocupagio,
260-223G (324 Junto @ yocha de base.
2220-2200 (1.6%) sab ralude sul.
8 Ua-20629 [ C7 152 ] 0,130 175 1 388045 2470-2200 (95.4¢0)| 2470-2200 | Conceniragho de
carvio no interior
do recinio
9 ICSIC-1813} 3 £8 [0.90] 130|203 137934341 2396-2389 (1.0%) | 2396-2006{ Estrutura das
2312317 (2.4%) sementes, ne interior
23132436 (90.74%) de recineo:
2782066 (1.3%) 4 nivel, nicho 2
10 [Ua-20636 1 20 |B20] 145 | 0.36] 492 | 3360440 1740-1320 (95.4%)| 1740-1320 Fechamento de
estrutura, seb talude
sul, na sua fuse de
condenagdo
i1 Ua-200633 4 |14 [2.28] 110]302 125134351 800-5 14 (95.4%) §00-310 | Interior de estrutura,
sob talude geste
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Por outro lado, as escavacdes de 2002 e 2003 vieram contribuir para um melthor
esclarecimento da relagfio entre pré-existéncias e estruturas construfdas, e ainda sobre
a evolugdo das espacialidades emergentes entre ¢. 3000 e 1300 B.C. em Castelo Velho
de Freixo de Numio.

Comecemos por fazer algumas observacies sumérias 1o conjunto de datas de
(14 obtidas em 2003 e agora publicadas:

- A data 11 (Ua ~ 20633), dado o contexto estratigrifico precise em que foi
recolhida a amostra de carviio {(sob a laje de xisto azul do interior duma
estrutura péirea muito bem preservads, inserida em sedimentos existentes seb
o talude oeste), nio se artictla com nada do que foi identificado até hoje no
sitio, peio que a consideramos andmala.

- As restantes datas de C14 apresentam pequenos intervalos de confianca e,
pelos contextos a que se referem, parecem ser notavelmente coerentes entre
s1.

- Ateadendo & consisténcia cronoldgica da grande maioria das amostras de car-
viio recothidas sob o talude oeste e sul (e ainda a uma amostra proveniente da
base duma drea gue foi posteriormente designada “itrio”), cujas datacSes
absolutas fornecem um ferniinis postquem para aquela mega-estrutura, pode-
mos, doravanie colocar a hipdilese de que o talude oeste ¢ sul lenha sido
erigido durante um periodo de tempo que oscila entre 2500 e 23002200 cal
B.C.

- A estrutura das sementes, adossada ao murete do interior do recinto, terd sido
construida 34 na 2* metade do 3° milénio B. C. {data 9 - CSIC ~ 1813).

- A condenagio duma estrutura (encontrada sob o talude sul) foi realizada na
17 metade do 2° milénio B.C., o que significa a existéncia de transformacdes
de fundo na drea limite do talude sul (confinando com ¢ “atrio”), antes deste
-ter sofrido o processo final de pewrificacdo {data 10 —~ Ua ~ 20636).

- A utilizaclio e condenagdio duma das entradas no recinto operou-se também na
2* metade de 3° milénio B.C., precisamente na fase global de construcio do
talude oeste e sul (data 3 - Ua - 20631 e data 6 —- Ua - 20630),

Para aiém destes breves comentdrios serd util acrescentar que estas datas abso-
lutas vém ajudar a reequacionar a entidade estratigrifica da camada 4. Na verdade, as
actuais datas publicadas referem-se a amostras que, 4 excepcdio de trés casos (datas 8,
9 ¢ 10), provém de sedimentos que, no momento da recolha, em 2002, e depois, em
gabinete, foram identificados como sendo da camada 4, independentemente da cor dos
mesmos. Assim, e 2002 (e também em 2003} passou-se a qualificar alguns sedimen-
[os com vestizios arqueoldgicos provenientes da base do sitio (sobretudo na drea do
recinto, plataforma intermédia e talude oeste e sul) como camada 4. A razio para esta
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reinterpretagde da camada 4 baseia-se na observacio de campo, agora também confir-
mada por datagdes absolutas: em certos sectores, sob sedimentos amarelados (corres-
pondentes i camada 3), ocorrem sedimentos acinzentados, contiguos a outros de cor
amarelada, uns e outros contemporineos, correspondentes globalmente & camada 4.
Tais sedimentos da base, com diferentes cores, forneceram agora datacdes absolutas
similares (datas 2 e 3: 2580 ~ 2290 cal B.C./2380 - 2340 cal B.C.).

Por outro lado, em outros sectores, como na drea do “4trio”, nie existe qualquer
variagio de cor. abaixo da camada 2: os sedimentos amarelados, tradicionalmente
apenas relacionados com a camada 3, apresentam-se uniformes até ao “bed-rock”,
junto do qual foi detectada, em 2002, uma fossa com carvies datada agora de 2570 -
2300 cal B.C. {data 5 — Ua - 20634). Diga-se que esta reinterpretacio em campo, sobre
a natureza da chamada camada 4 e, duma maneira geral, sobre a espacialidade das
camadas 3 ¢ 4, 56 fol possivel devido & extensdo da cbservagiio em &rea, permitida
pelas amplas campanhas de escavacio de 2001 a 2003.

Acrescente-se ainda que, para além da mencionada reinterpretagio estratigrafica
(cuja argumentagio pormenorizada ndo cabe no Ambito deste texto), a excessiva varia-
¢io cronoldgica da chamada camada 4, 34 identificada anteriormente (Jorge, 8. O. e
Rubinos, A., 2002), continua presente no conjunto de datas agora apresentadas. De
facto, a datagio dos sedimentos da base, provenientes de diferentes sectores do sitio
de Castelo Velho, oscila, aqui. entre ¢. 2800 ¢ 2200 cal B.C.. Por outro lado, as actuais
datagOes da camada 4 nfio parecem correlacionar-se com uma qualquer fase de ocupa-
&0 muito antiga. cu até anterior A existénela dum qualquer recinto no topo de Castelo
Velho. No entanto, neste ponto, as datacdes absolutas niio acompanham a observagio
estratigrifica, a qual detectou, desde o inicio das escavacdes em 1989 até 2003, em
certos trogos, niveis de ocupaciio subjacentes s principais estruturas do sitio: nomea-
damente sob o murete delimitador do recinio e seb a “torre” central.

O quadro seguinte seleccicnou, das 41 datas absolutas actuaimente disponiveis
para Castelo Velho, as [6 datas que caem exclusivamente no interior do 3° milénio
B.C. e cuja margem de erro ndo € excessivamente alta. Articulam-se com amostras
extraidas das camadas 3 e 4 e zinda da 6.
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QUADRO 2

: . . (G E] Calibragio . -
Amosir Laborat atls . Contexi H
mostrs aboratirio | Camada Qd s el BO) ontexle sumirie

i {CEN - 335 4 ad ] 4170+ 110 1 3018 - 2465 | Zona de combustio, na dren

do interior do recingo

i Sac - 1518 3 £ 13 4170 % 80 2884 ~ 2492 1 Area de combustiio no interior
do vecinto
[il ICEN - 785 3 B’S 4110 % 60 2877 - 2495 | Arca de combustio no interior
do recinto
IV [CSIC - 1706 3 g 4073 * 43 2860 — 2472 | Concentracio de carviio na
plataforma intermédia
Y1y | Ua - 200637 4 113 40720 + 40 2840 — 2460 | Interior de estrutura, sob
whude oeste
V] Ua - 17647 3 Hid L 3945275 2623 ~ 2200 1 Concentragio de carvio no
interior do recinto
VII (2 | Un — 20628 4a Dy 3943 £ 45 2580 - 2200 | Interior do recinio, contiguo

40 Mureic

VL (3)3 Ua - 20031 4b C 5

3975 £ 40

2580 — 2340

Area no interior duma abertura
e ecio

X @) | Ua -~ 20632 & 113 3940 + 40 2570 - 2300 | Base de ocupagio, sob wlude
oeste
X {5) i Un- 20634 4 ALY 3943 + 43 2570 - 2300 § Estrutura de combustdo. sob
talude de fechamento do “dtrio”
XI Ua ~ 17648 3 Ho 3850 £ 75 2497 — 2041 | Concentragio de carvio na
plataforma intermédia
XIT(6) 1 Un — 20630 4 C 3 3905 + 40 2490 — 2230 § Larcira que condena uma

ahertura no recinio

KUKy | Ua — 20635 4 E I8 | 3895 x40 2480 - 2200 | Solo de ocupagio, junio & rocht
de base, sob talude sul
XIV {CSIC - 1635 3 H'14 | 3917 234 2474 ~ 2292 | Concentragiio de carviio no
interjor do recinto
XV(8) | Ua - 20629 0 <7 3880 £ 45 2470 - 220 | Concentragio de carvio no
interior do recinio
XVi(9);CSIC - 1813 3 ER 3793 £ 34 2396 — 2066 | Estrutura das sementes no

interior do recinto:
4% nivel, niche 2

* A numeraciio drabe corresponde ao n® adoptado internamente para datas do Quadro 1.
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O Quadro 2 diz-nos que houve uma ocupacio sustentada, algures na [ mefade
do 3% miténio B.C., entre ¢. 2900 ¢ 2500 cal B.C. Essa ocupagdo expressava-se quer
no topo do morro (na drea onde se instalou um recinto), quer na vertente oeste. A
sobreposicio wtal de datas relativamente 2 amostras da camada 4 e da camada 3 (por
ex, IV e V: 2860 - 2472 B.C./2840 - 2460 B.C.} pode indiciar, na verdade, estarmos
perante sedimentos contemporineos, com coloragdes diferentes. Esta realidade ocorre
tanto na drea do recinto como fora dela,

A 2% metade do 3° milénio B.C., entre ¢. 2500 ¢ 2200/2100 B.C. v&, como j4 foi
referido, consolidar-se ¢ recinlo e, sobretudo, erguer-se, a oeste ¢ a sul. a plataforma
intermédia {com virias estruturas} e o talude ou rampa.

O reconhecimento da existéncia da platatorma e do talude, 56 a partir de meados
do 3° milénio B.C., ou seju, da construgiio completa do edificio numa fase adiantada
do 3° miténio, altera substancialmente o que haviamos pensado até muito recentemente
{Jorge. S. 0., 2002 ¢).

Também durante este perfodo ndo sd existem sobreposicdes de datas relativa-
mente a amostras de camadas consideradas, i partida, diferentes (com base na cor)
como, em alguns sectores, fol detectada, quer no interior do recinto, quer nas verientes
oeste ¢ sul, a presenca de sedimentos adstritos & camada 4, que. no entanto, ali apre-
sentam cronologias mais recentes do que as esperadas.

Esta sistemitica falta de concordiincia entre camadas e cronolegia absoluta reme-
ter-nos-ia para uma reflexdo séria sebre as limitacdes e eventuais virtualidades do
paradigma estratigrifico, tal como ele tem sido utilizado pela arqueclogia corrente.
Este texto nie pode. no entanto, deter-se nessa reflexdo,

Com hase nos dados arqueolégicos disponivels e nas 41 datas de C 14 publicadas,
a1 ao momento, vamos propor um modelo relativo 4s grandes fases construtivas (no
sentido lato) do sitio de Castelo Velho'.

o Pensamos que na fase de investigagho em gue nos encontramos € possivel
visualizar uma primeira fase de ocupagdo do topo de Castelo Velho. por volia de
300072900 B.C. (fig. 3). Esta fase poderd caracterizar-se pela edificagiio de estruturas
habitacionais muito frdgeis, quer no topo do morro, quer nas suas vertentes oeste, sul
e leste {estas escavadas jd em 2003), cujos vestigios foram encontrados ao nivel das
infra-estruturas escavadas na rocha. Tais estruturas seriam abertas a4 paisagem
circundante e poderiam ter sido responséveis pelo afeicoamento sumirio dos
afloramentos de xisto, utilizando-os quer como suportes de bases e paredes, guer como

* Na verdade tratu-se. ndo tanto, de fases construtivas especificas, b como ensaidmos em 2002 (Jorge, S.
0., 2002 ¢} mas mais de grandes momentos espaciais, em que s¢ visualizam mansiras sucessivas de “domesticar”
o roere: atraves nio $6 da construclio de arquitecturas de variados tipos, mas tmbém do progressivo aleigoamento
das pré-exisiéneias naturais.
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“pedreiras”. Niio nos parece, no entanto, que a impiantacio de tais estruturas desta
primeira fase tenha “afeigoado” o topo do morre de modo a alterar-the significativa-
mente a sua merfologia natural,

Diga-se que esta primeira fase, a ter existido, encontra-se carente de limites
cronoldgicos seguros e, sobretizdo, de uma completa compreensio da drea abrangida
e das actividades ali praticadas.

A hipdtese do torredio 1 pertencer a esta hipotética fase inicial (pré-recinto}. deverd
ser explorada noutro contexto argumentativo. Sendo uma estrutura aberta para o centro
do morro, contraria precisamente a hipotética trave-mestra da arquitectura desta primeira
fase: estruturss “voltadas pars fora”, em continuidade visual com a paisagem circundante.
A fig, 3 dd conta, de forma muito clementar, da extensiio, observada em 2002, da drea
dos vestigios desta primeira ocupacio, inserindo, a titulo de hipétese, o torrefio 1. Nio
se encontram desenhadas as maltiplas estruturas escavadas em 2003, cuja cronologia
Presumimos que possa inserir-se nos infeios do 3% milénio B.C.

* Algures durante a primeira metade do 3° milénio (2900/2800 - 2500 B.C.7)
surge, no tope do morro, um recinto sub-eliptico, delimitado por um murete basal de
Xisto cuja planta real, em rigor, desconhecemos. Apenas podemos imagind-la a partir
da forma que o recinto foi tomando posteriormente (fig. 4). E possivel que, aquando
da construclio do recinto, se tenham edificado também atgumas arquitecturas funda-
mentais, como a chamada “torre central” ¢ outras estruturas sub-circulares, para além
de virias “entradas” no proprio recinto.

A edificaciio do recinto, na primeira metade do 3° milénio B.C., alterz signifi-
cativamente o perfil do morro. Em vez do edificio se moldar ac lugar, ou de se
confundir com ele, o recinto reflecte, pela primeira vez, uma mutilagio assinaldvel da
morfologia natural do morro: as pré-existéncias rochosas sdo afeigoadas de tal forma
que, 1 distAncia, se devia distinguir perfeitamente uma arquitecturs artificial que se
impunha A paisagem.

No exterior do recinto, é provdvel que estruturas habitacionais da fase anterjor
sobrevivessem, sem que seja ainda possivel avancar grande coisa sobre a comrelagio
deste recinto com essas estruturas identificadas em 20603, a ceste. Por outro lado, e ao
contrario da fase anterior, o recinto estabelece uma circularidade espacial em torno
dum ponto: o afloramento mais elevado do morro. E uma importante estrutura virada
para dentro: se admitirmos a existéncia de paredes de 2 m de altura sobre o soco
pétreo, entiic ¢ ficil reconhecer que o recinto era j4 um espago fechado, em torno dum
centro. com um “design” muito proximo do que vina a ter ao longo de guase todo o
tempo de vida. Poderd (ou ndo) ser nesta fase inicial que se tenha erguido ¢ murete
leste, cuja cronciogia absoluta se encontra ainda por definir.

Chamemos 2 csta fase. relacionada com a edificaciio do recinto, a fase 2 A (fig. 4).
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o Poy meados do 3° milénio (de facto, entre ¢, 2300 e 2300 cal B.C.), verificamos
a construgiio, a ceste e a sul, dum talude, constitufdo por um murete de contengio,
estruturas de contrafortagem e carapagas de pedra e terra argilosa a revestir esta grande
estrutura. Trata-se dum “anteparo” com alguma monumentalidade (em certos pontos
com ¢, § metros de largura), que escorava uma plataforma intermédia, a gual circun-
dava, a sul e a oeste, o recinto superior. De facto, por esta altura, assistimos 2 esta-
bilizagio dum dispositivo arquitectdnico que, em linhas gerais. vai sobreviver até &
segunda metade do 2° milénio B.C.: recinto (com um espago anexo, designado “avan-
cado™, no interior do qual surgem inimeras estruturas sub-circulares e ao qual se
acede por vdrias passagens; plataforma intermédia, onde se abrem diversas estruturas
voltadas para o recinto; talude ceste e sul (fig. 5).

A leste, ergue-se, como ji se referiu, um murete, possivelmente construido du-
rante a 1* metade do 3% miléaio (?), no qual slo visivels duas passagens, uma delas
monumentatizada. No exterior do monumento, ocorrern vestigios de fundos de caba-
nas, muito arruinadas, cuja cronologia precisa ainda nio foi definida com rigor. A sua
mengio, aesta 2° fase &, de facto, algo arbitrdria. As “cabanas™ abrem-se para fora, tal
como as estruiuras da 1* fase. Mas esse facto, por si s, niio nos permite concluir que,
durante a vivéncia do monumento, ndo existiram em todo o morro, até a sua base,
estruturas habitacionais com uma orientagiio oposta & do monumento (fig. 3).

Relativamente a esta fase — chamemos-the 2 B — gostarfamos de salientar algu-
mas caracteristicas, que, podendo nfio ser especificas apenas deste momenio (2° me-
tade do 3° milénico/inicios do 2° miiénio B.C.), sfio estruturantes da dindmica do
MONUmento como um todo.

— Comecemos petas passagens — 8 no recinto ¢ 2 no mureie jeste — as quais
padiam ser monumentalizadas (quer no murete leste, quer no préprio recinto). Como
¢ dbvio, ndc podemos saber se estas aberturas foram total ou parcialmente contempo-
rineas, em algum segmento de tempo. No entanto, & sua simples existéncia, a seccio-
nar espacos de érea tio restrita (como o recinto) parece dar conta da necessidade dum
conirole estrito do movimento em torno do recinto, entre o recinto e o murete leste,
e no acesso ao interior de préprio recinto.

- monumento, apesar de muito arruinado, revelou-nos algumas deposicées
intactas. A titslo de exemplo, convém mencionar: no interior do recinto, numa estru-
tura pétrea, uma extraordindria deposiciio, muito ordenada, de sementes de cereal e
fragmentos de vasos cerimicos: ainda no interior do recinto, num pequeno “cofre” de
pedra, a deposiciic dum machado de cobre inteire; também no interior do recinto, em
espaco aberto, a ocorréncia de vinte e sete pesos de tear; no exterior do recinto, ma
plataforma intermédia, numa estrutura de base péirea, uma surpreendenie ¢ complexa
deposicio de ossos humanos asseciados a fragmentos cerimicos, pesos de tear e fauna
(Jorge. S. O., 2002¢),
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Toda estas deposicbes comportam algumas novidades que se reportam & uma
complexa realidade social emergente.

De facto, a estrutura com 0ss0s humanos integra proviveis “reliquias”, em que
0s ossos, maicritariamente desarticulados (embora tenham sido reconhecides ossos em
conexilo anatdmica), terdo feito parte duma cadeia operatdria de manipulagiio do corpo
e do esqueleto humano. Provavelmente, os 0ss0s humanos encontrados em Castelo
Velho, representam o final dum ciclo de circulagiio destas materialidades entre lugares
interconectados. Por outro lado, a deposicio das sementes ¢ de fragmentos de vasos
(deposiciio de fragmentos ¢ ndo de vasos que se tivessem eventualmente partido no
interior da estrutura), dos pesos de tear e do machado de cebre remetem-nos para uma
espécie de mimetizagiio da chamada “vida doméstica”, ou entio, parafraseando Bradley
(neste mesmo livro), uma espécie de “ritualizacio da vida doméstica”, ocorrida no
interior dum espage cenografica que encena deliberadamenie muitos aspectos criticos
da convivéncia social. Nio estamos, face a estas deposicdes, segundo uma visdo
funcionalista, perante silos de cereais, vestigios de teares verticals ou peranie o ¢scon-
derijo dum artefacto de prestigio, mas assistimos, entre outras hipdleses possiveis, &
representacio ritnalizads do acto de produzir, transformar, armazenar, ocultar, utili-
zando, para o efeito, elementos comuns (ndo excepcionais) da chamada “vida-de--
tedos-os-dias”. As materialidades, agui, come outras que surgem em contextos abertos,
ocorrern despossuidas dum qualquer sentide univoco.

Ainda durante a fase 7 B (2* metade do 3° milénio/inicios do 2° milénio B.C)),

sobretudo nos finais do 3° miénic/inicios do 2° milénio B.C., parece verificar-se o
fecho/condenagiic de algumas aberturas e de certas estruturas (fig. 6). Permanecem
apenas abertas duas passagens no recinto superior (W1 e S) e as estruturas 4 e 9 siio
esvaziadas e fechadas simbolicamente com lajes de xisto azul.
A condenago de aberturas (quer no recinto superior, quer no murete leste), como a de
estruturas (que terfio sido edificadas ao longo do 3° milénio B.C.), estabelece interditos
de longa duracdo que foram respeitados até ao momenio de fecho total do monumen-
t0. Tais interditos configuram uma aprecidvel estabilidade de alguns codigos de uso do
edificio, apesar da longa cronologia do mesmo.

s Por fim, entre os inicios do 2° milénio e ¢. 1300 B.C. {fase 2C), a grande
matioria das pequenas esiruturas concebidas no 3° milénio sio inutilizadas, mantendo-
-se apenas as duas passagens no recinto superior j& anteriormente mencionadas (fig. 7).
Foram reconhecidos restauros no talude e descoberta a existéncia de novas estruturas
{com materiais menos durdveis), tanto no Ambito do recinto como na drea do murete
leste. Todas estas transformacdes, nie alterando a planta global do edificio, apontam
para mudangas estruturais ac nivel dos elementos fixos da cenografia monumental.
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s Por volta de 130071200 B.C. (fase 3), ou seja, no final do Bronze Plenoc regional,
o monumento de Castelo Vetho & imencionaimente fechado, através dum vasto encobri-
mento, realizado com pedras e terra argilosa (fig. 8). Como jd anteriormente afirmdmos
(Jorge, S. O., 2002 ¢), nio sabemos se a condenaciio final de Castelo Velho terd equi-
valido a um fim de ciclo - a uma ruptura social e simbolica com a ocupagio e repre-
sentagiio daquele espago — ou, tdo $6, a uma reordenacio de povoamento, ¢, logo, a uma
reorganizacio espacial das “centralidades” do territério em que o lugar se insena.

« Castelo Vetho de Freixo de Numio foi um “lugar especial” durante muito
tempo. Um lugar por onde circularam pessoas, oferendas, matérias-primas, em suma,
artefactos dos mais variados tipas. Poderd ter correspondido a um lugar de encontio
sazonal, onde se encenava a vida social como um todo, em particular, aspectos cruciais
e conflituais da chamada “vida doméstica”, que, no sentido que ¢ aqui expresso, se
refere & “vida toda”.

Um “lugar de encontro”, gue promovia certamente um forte sentido de comuni-
dade entre grupos de agricultores/pastores, cuja ausénecia de estruturas sociais centra-
lizadas (que impedissem uma inevitivel fragmentagdo) impelia 4 edificacio de “fugares
centrais” plurifuncionais como Castelo Velho. Lugares que formalizavam, de forma
ostensiva, a necessidade de se mostrar panoramicamente a existéncia de pdlos de
coesdio identitéria numa fase precoce da “domesticagic” e da percepglo da terra
agricultada (Jorge, S. O., 1999b; 2002¢).

A nivel regional, Castelo Velho encontra-se préximo de outro recinto globalmen-
te contemporingo, Castanheiro do Vento, com o qual deverd ter estado directamente
conectado (Jorge, V. O. er al, 2002, 2003) {fig. 1).

Em Tris-os-Montes sio conhecidos outros lugares coevos, que podem ler tam-
bém funcionado come sitios congregadores: quer recintos de diversos tipos, como
Crasto de Palheiros, em Murga (Sanches, M. ., 2000/01}, ou Cabego da Mina, em Vila
Flor (Jorge, S. O., 1999a}, quer um lugar de armazenagem com fungles sociais espe-
cificas, como o abrigo do Buraco da Pala, em Mirandela (Sanches, M. 1997},

Cremos que estes, e ouiros lugares contemporineos, terfio funcionado ne interior
de redes de sitios, ndo no sentido processual de “redes de povoamento”, mas no
sentido pds-processual de “redes de lugares simbolicamente correlacionados™ redes
que impunham, inevitavelmente, circuitos sazonais entre esses lugares, envolvendo
uma recorrente movimentacio de pessoas ¢ artefactos em territérios que partilhavam
a construcio de identidade,

Parece-nos que os recintos murados, quer seja o de Castelo Velho, o de Zambujal.
ou o de Los Miilares, salvaguardande-se diferengas de escala e contextos sociais par-
ticulares que os viram surgir € evoluir no tempe. corporizam no 3° milénic B.C., em
regides diversas, os primeiros grandes lugares comunitdrios dominantes na paisagem.
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Ou seja, os primeiros “lugares cimeiros”™ que fracturam ¢ reconfiguram o espago a uma
escala nunca antes imaginada.

Estes lugares comunitdrios distinguem-se culiural e formalmente dos chamados
recintos com fossos: quer em extensdo (estes ultimos sio, em regra. muito maiores},
quer no tipo de projecto arquitectdnico, guer, sobretudo, no “programa paisagistico”.
o quat define continuidades e/ou rupturas com o espago envolvente. Deste ponto de
vista, a posigiio dominante dos recintos murados em morros que, pelo simples facto de
0s receberem, sofreram reconfiguracdes de sentido, confere a estes lugares uma posi-
cio singular no universo dos recintos monumentais, no que respeita 4 construgido e
percepedo da paisagem do 3°%2° milénio B.C. na Peninsula Ibérica.

Contudo, parece-nos ousade ou até mesmo impréprio chamar a estes lugares,
construides por sociedades pré-cstatais, “centros cerimoniais™: nfio cremos que seja
facil visualizar, em fases e antigas da hierarquizaclio social, “lugares ritualmente
especializados™, Entrar na légica cognitiva dos grupos que os construiram e utilizaram
pode, no entanto, revelar-se um repto inatingivel se nos confinarmos a processos
analdgicos de indole estritamente arqueoldgica.

E preciso sair do “nosso” campo disciplinar, pesquisar e dialogar com outras vozes,
mesmo que nos parecam, 4 partida, herméticas ou mesmo inatingiveis, para, um dia, voltar
ae “nossa” campo e, de fora para dentro, tornd-lo mais aftido: que € sempre uma forma
de o tornar mais relevante, ou seja, susceptivel de formular questdes novas e interessantes,
partithiveis (compreensiveis) por um ndmero cada vez maior de interlocutores.

3.2. Da cenografia pré-histérica a cenografia patrimonial: breves reflexdes

“0 desejo contemporineo de uma imortalidade através do cddigo. da conservagiio dos
homens como a das coisas, supde uma posicho radicalmente heteroldgics, wma perda Lotal
da ordem simbdlica.”

Mare Guillanme, 2003, A Politica do Patrimanio, p. 37

Castelo Velho de Freixo de Numilo € um caso raro em Portugal no panorama da
valorizagfio patrimonial estatal, nomeadamente dum sitio pré-histdrico com uma drea
global considerdvel. Tal projecto de valorizacio decorreu duma iniciativa do IPPAR, no
guadro do Programa Operacional de Cultura, que estipulou uma primeira etapa de inter-
vengiio entre 2001 e 2003, durante a qual o sitio seria objecto de investigagiio e, pontual-
mente, de trabalhes de conservaciio e restauro®. A partir de 2003, e uma vez terminada

* 0 sitio de Castelo Velho foi alvo de intervencdes arqueoldgicas entre 1989 ¢ 2003, Para além do apoio
especifico do IPPAR. o partic de 2001, a investigagio da estagho arqueoldgicn deveu-se também a financiamentos
do antigo IPPC (centro), da ex-INICT, do IPA e da ACDR de Freixo de Numio.
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a intervengilo arqueoldgica, avangar-se-ia com um projecto especifico de valorizagio
patrimonial que, para além de incluir a preparagio da estagfio para “fruicio piblica”,
tinha por objectivo construir, em terrenos contiguos, Um pequeno centro interpretativo®,

Foi assim possivel escavar até hoje, entre 2001 e 2002, durante cinco meses (trés
em 2001 e dois em 2002), estando prevista a Gltima campanha de escavacdes (cinco
semanas) para Julho de 2003. A intervencio de campo contou até agora com uma
equipa didria e permanente de ¢, 30 técnicos e com uma infra-estrutura profissional
destinada ao registo e tratamento da informacio arqueoldgica (Jorge, S. 0., 2002 ¢. d).

* O zcwal programa de conservagic e restauro do monumento® assenta num
principio bdsico: trata-se duma interven¢do minimalista, que pretende expor apenas a
ruina pétrea, praticamente ao nivel do que a escavagiio arqueoldgica exumou (fase 2
B, fig. 5). Somente no caso do talude oeste e sul que, por razdes de metodologia de
investigagio, foi necessdric desmontar em 2002, para compreender a sua ossatura
interna, aquela grande estrutura serd inteiramente reposta, respeitando integralmente a
volumetria e os materiais exumados pelos trabathos arqueolégicos.

A arquitectura completa do monumento (recinto constituido por um soco de xisto
sobre o qual se ergueria uma parede de argila e ramos; estruturas com alcados com-
pletos simulados, a partir de dados arqueoldgicos ¢ fontes etnograficas, elc.) serd
fornecida nilo $6 no centro interpretative Jocalizado junto ao sftio, como, sobretudo, no
nicleo museoldgico, em preparacio, na vila de Freixo de Numio’,

* Ao optar-se por uma reposicio minimalista, ponderou-se a responsabilidade de
se mostrar ao pablico (no local ende hé cinco mil anos funcionou um grande edificio
comunitdrio) apenas as suas fundacdes pétreas: ou seja, assumiu-se restaurar algo que,
no passado, afinal, nunca existiv de forma visivel (figs. 8, 9 ¢ 10).

Esta opgdo tem como consequéncia imediata oferecer 4o piblico a visfio truncada
dum “edificio aberto”, em continuidade fisica com a paisagem envolvente, decidindo-se
ndo repor as barreiras plasticas (paredes de materiais pereciveis) que cercavam e ocul-
tavam nomeadamente o inierior do recinto superior. Esta opgo privilegia o lugar arqueo-
l6gico enquanto “ponte de vista sobre a paisagem”, suscitando, assim, uma problemitica
interessante sobre as formas de levar o piblico a compreender a natureza duma arqui-

* O projecio do centro interpretativo e, duma maneia geral, a preparacio da dreq envolvente da estacdo para
visita pablica, encontra-se 1 cargo dos arquitectos Alexandre Alves Costa ¢ Sérgio Fernandes.

" O veferido projecto foi elaborade pelo téeonico de restauro Joaquim Garcia. de acordo com as lihas
mestras suscitadas pela investigagio arguenitgics, e os procedimentos normalizades neste po de intervences.

! Encontra-se em preparagio, na vila de Freixo de Numao, um adclec musecidgico especialmente dedicado
& Pré-histéria da regiio. cujo projecto arquitectdnico também € da autoria dos arguitectos Alexandre Alves Costz
¢ Séraio Fernandes.
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tectura pré-histérica cujas super-estruturas ndo se encontram soerguidas no Tocal.

De facto, o recinto superior, como alids o murete leste e muitas outras estruturas
¢ espacos do monumento deveriam ser rodeados de paredes revestidas de terra argilosa
e ramos, cujos parcos vestizios ainda hoje encontramos por vezes no solo, contiguos
i base o soco xistoso. A pequena quantidade de terra argilosa enconirada, decorrente
do desmoronamento das paredes, deve-se, sem divida. a0 intenso processo €rosivo:
dizem-nos os especialistas® que, a nfo ser queimada pelo fogo, qualquer terra argilosa
do local, deveria com frequéncia escorrer pelas vertentes, dando azo ou & infiltragdo
de terras humosas ou i necessidade de continuadas reposicdes e restauros. Desta for-
ma, a existéncia no passado de paredes de argila, parece-nos mais do que provével. Por
um lado, junto as fundagdes de xisto do reciato, ou do mureie teste, nunca foram
encontrados derrubes de hipotélicas paredes pétreas: ou seja, nfio existem provas ar-
queoldgicas de eventuais paredes aitas, em xisto, cujos derrubes, a terem existido,
deveriam necessariamente permanecer no local e ser identificados pefa escavagio ar-
queolégica. Por outro lado, um qualquer recinto (cuja base fosse constituida por pedras
de xisto, com 50 a 80 cm de altura), para funcionar como um auténtico “espago
fechado” (o interior do qual existiam outras pequenas estruturas e dreas de circulagdo
e deposiciio de artefactos, o que requeria certamente dispositivos de resguardo visual),
tinha de criar uma super-estrutura delimitante, soerguida sobre a base pétrea, por
forma a ocultar ou condicionar a visio que se quisesse ter para o interior ou exterior
desse mesmo espaco. Nio vemos que tal super-estrutura pudesse ser outra coisa que
nio uma parede de argila, ou argila ¢ ramos, cuja plasticidade, além do mais, permitia
constantes alteracdes ao “design” de conjunto, nomeadamente ao nivel da abertura ou
fechamento de “janelas” para o exterior/interior do recinto.

Contudo, apesar de toda esta argumentagio, o facio de niio se ter encontrado, de
facto, vestigios, em grande quantidade, de paredes feitas com materiais pereciveis, e
ainda, porque o preconceito das “paredes pétreas” impera neste tipo de arquitecturas
pré-histéricas, fomos levados a optar por uma solugdo aparentemente consensual —
restauro exclusivo do que foi exumado pela escavagio — restringindo a liberdade de se
ousdr repor, in situ, © que cerlamente existiu no passado.

+ Esta opgio minimalista forja assim, hoje, uma outra cenografia, a patrimonial,
em que o que resta do monumento cerre o risco de ser submerso - visual ¢ sensitiva-
mente — pela forca da paisagem que se tem do alto do lugar de Castelo Velho, sobre-
tudo para leste/sudeste: desse lado, emerge, a meio do &ngulo de visio, 0 incontorndvel

¢ Diogo Angelucci, do CIPA (centro de invesiigagio do [nstituto Portugués de Arqueclogia), visitou as
escavacdes arqueolégicas, em 2002, ¢ weve oportunidade de observar as condigdes sedimentoldgicas da estagio
e dialogar, sobre esta wemdtica. com toda a equipa presente em campo.
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Monte de . Gabriel, a falha do Cda e as terras agricultados do “platean” de Vila Nova
de Foz Coa,

Castelo Velho de Freixo de Numio encontra-se assim, em vias de se tornar aum
miradouro: de facto, num dos miradouros mais apeteciveis da regido, quando, além da
magnifica paisagem que sempre teve, possuir ainda um “centro interpretativo” (afinal,
um edificio moderno, que pretende dialogar com a paisagem) e, também, no remate de
espordo, o simulacro dumas “ruinas conservadas” - supremo toque de civilizagio - ou,
tdo s6, ruinas marginais, na sua mais completa opacidade imediata.

Castelo Velho, diluido assim na paisagem. pode correr o risco de ser tomado
como simbolo de wm bom ponto de vista sobre o Coa, algures concebido no passado
(num passado alge inviesado, € certo), para esse mesmo efeito,

= Nio é dificil perceber a intrinseca dificuldade em transmitir ao piblico ~ mesmo
a um pablico medianamente cultivado ou disponivel para aprender — uma ideia clara
e concisa sobre a natureza deste tipo de lugares do passado.

Em primeiro lugar, porque estd ainda a decorrer o processo interpretativo sobre
a evolugio das espacilidades, as suas fungdes imediatas e outras mais evanescentes:
pede-se que se musealize, a curto prazo, um sitio (que se fixe um discurso) quando
sobre ele pesa ainda # lentidio do questionamento cientifico. A articulacdo da dinfmi-
ca da investigagiio — cuja matriz interrogativa se sobrepde a qualquer outra — com a
urgéncia da “apresentaciio piblica” - aparentemente condenada a encenar narrativas
simples, univocas e imutdveis ~ ndo é ficil de gerir.

Em segundo lugar, porque estamos face & uma humanidade pré-romana, em
muiios aspectos diferente da nossa, e, por isso mesmo, quase sempre impensivel.

Explicar, por exemplo, ao piblico, que Castelo Velho poderd ter sido um “lugar
de encontro” de populagdes do passado, pode faverecer uma imagem caricatural desse
mesmoe passado. Se as pessoas nio forem levadas a interiorizar a diferenca & radical
que habita as populagdes pré-histéricas, ndo serdo sensiveis & multiplicidade de sen-
tidos ambivalentes que emana de sftios como Castelo Velho. Sitios concebidos e er-
guidos num tempo longinguo, num tempo guase inqualificdvel, num tempo praticamente
indecidivel, O indecidive! é parrimonializdvel?

“La vae dey ruines nows fait fugitivement presseniir {existence d'un temps qui n'est
pas celui dont parlent les mannels o Ristoire ou que les restaurations cherchent &
ressusciter. Clest un temps pur, non doatable, absent de notre monde d'images, de
simdacres of de reconstitutions, de notre monde violent dont les décombres 1w”ont plus le
temps de devenir des riines. Un temps perdu qu'il arrive & Uart de retrouver,”

Mare Augé. 2003, Le remps en Ruines, p. 9

Porto, Maio de 2003
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Fig. 1 - Localizacio, na Peninsula Ibérica. dos recintes murados estudados em 1994 (Jorge, 5. O,

1994): os circulos maiores referem-se o grupos de sitios ¢ 0s mais pequenos 4 estagdies individuais,

Alguns dos recintos mencionados no texto: 1. Castelo Velho de Freixo de Numdo: 2. Castanheiro do
Yeno; 3. Zambujal; 4. Los Millares.
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fig. 2 (pdg. e pig. — Comparacio, em drea, ¢ em global tipologia arguitectonica, dos
Fig. 2 (pig. 40 ¢ pig. 41) — Comparag global tipolog Guitecton !
sitios de Los Millares 3 (1}, Zambujad 2C (23, Castanheiro do Vento (3) ¢ Castelo Velho 2B
(4). A orientagdo dos sftios tem a ver com critérios de localizagiio topogrdfica.
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Fig. 3 - Castelo Velho de Freixo de Numio: primeira fase eonstrutiva. O tracejado corresponde A

mancha de ocupagio inicial no topo do morro. De momenle. incluimos, nesta fase, o torredo I (T1).

A exlensiio e as caracteristicas desta hipoiética fase pré-tecinte estio em fuse prospectiva (v Jorge.
8. 0., 2002¢) (desenho final de V. Fonseca. apds escavaghes de 2002).
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Fig. 5 — Castelo Velho de Freixo de Numie: segunda fase consiruiiva {2 B). durante a qual se
consiréi o menumento, na sua totalidade. constitaido por recinto, plataforma intermédia, talude ¢
murete leste (v, Jorge. §. O, 2002 ¢) {desenho final de V. Fonseca, com basc em trabalhos
arqueoldgicos e topogrificos de 2002 e 2003).
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Fig. 6 — Casteio Velho de Freixo de Numio: segunda fase construtiva {2 B, quando estd fechada
a maioria das passagens no recinto e as duas existentes no murele leste (v Jorge, 5. 0., 2002 ¢
(desenho de V. Fonseca, com base em trabalhos arqueoldgicos e topogrdficos de 2002 e 2003),
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Fig. § - Castelo Velho de Freixo de Numfo: rercefra fase construtiva. durante a qual o sitio foi
coberto de pedras ¢ terra argilosa, ou seja, globalmente condenado (v, Jorge, 8. 0., 2002 ¢) (desenho
final de V. Fonseca, com base em trabalhos arqueoidgicos e lopogrificos de 2002 e 2003).
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