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“ Beaucoup de jfront dans un vie
sage c’est comme beaucoup de
ciel dans un horizon,,

Vicror Hugo.

A importincia ligada ao desenvolvimento da
fronte no Homem, como sinal de superioridade sébre
0s outros animais, e o interesse que tem merecido
certas anomalias da fronte como estigmas degenera-
tivos ou atdvicos, inspirou-me o desejo de estudar
alguns caracteres métricos da regido frontal do crd-
nio, em exemplares portugueses.

Utilisei para ésse fim as colecgdes craniologicas
dos Museus de Anatomia e de Antropologia da Uni-
versidade do Porto, que me foram obsequiosamente
facultadas pelos Ex."™® Directores daqueles Institu-
tos, Snrs. Professores Doutor J, A. Pires de Lima e
Doutor Mendes Correio.

Ndo me occupei no meu trabalho de certos ca-
racteres craniogrdficos que levariam longe o meu




estudo, impossibilitando-me de fuzer aclo de douto-
ramento numa data proxima.

Terho a consciéncia de ndo ler esgotado o assun-
o, que é vastissimo, mas, sob o ponto de vista mé-
trico, apliquei os mélodos mais aconselhaveis, al-
guns dos quais teem 8ido tdo pouco empregados
que ndo me sobejavam, nem no Ppais nem no es-
trangeiro, elementos para confronto dos meus resul-
tados.

Todavia, isso ndo obstou a que ulilisasse esses
meios de investigacio. Em todo o meu trabalho puz
o escritpulo que é devido em assunlos scientificos e a
precisd@o que cabe nas minhas forgas; qualquer defi-

ciéncia que possa ser-me apontada terd desculpa na
acumulagdo de observacies e de cdlculos que tive de




fazer, assim como na minha natural inexperiéncia
em trabalhos desta indole.

Aos Eux."°* Senhores Professores Doutores Pires
de Lima e Mendes Correia e ao muito digno assis-
tente de Anfropologia, na Faculdade de Sciéncias,
Snr. Doutor Alfredo Ataide, significo aqui o meu
sincero reconhecimento pelo interesse com que se di-
graram acompanhar-me na minha farefa, fornecen-
do-me elementos e indicagdes preciosas.

&duardo Valenga.



A Fronte em geral

Variag8es &tnicas patolégicas e sexuais

Tem-se dito, com verdade, que o desenvolvi-
mento cerebral comanda o desenvolvimento do cri-
nio. Ora, como na ascengio da animalidade para o
Homem, os lobos frontais do cérebro adquirem di-
mensoes muito superiores 4s correspondentes nos
outros animais, a caixa craniana, no grupo humano,
nao podia deixar de aparecer com maior desenvol-
vimento anterior.

Fisse aumento de dimensdes é, porém, sensivel
no que diz respeito a4 escama frontal, pois, pelo
contrario, o bordalete que margina superiormente as
Orbitas e a raiz dos ossos nasais apresenta-se mais
desenvolvido nos animais e nas racas inferiores.



I essa a por¢io da fronte que colabora na
constitui¢do da face, e esta, nos animais mais pré-
ximos do Homem, apresenta-se, em relacio ao
crinio cerebral, com mais proeminéncia e des-
envolvimento do que as que possui na nossa es-
pécie.

Tiste facto nio poéde passar despercebido a
quem tem de lidar, como eu lidei, com os virios
elementos métricos utilisados para o estudo da
fronte. 1 preciso saber distinguir, nestes, os que
envolvem a regido glabelar e supra-orbitiria dos
que se referem exclusivamente & parte escamosa do
frontal. Na interpreta¢éo dos resultados é indispen-
sivel fazer essa distincdo.

Algumas ragas humanas apresentam relativa-
mente a outras, diversivades de morfologia frontal.
F. classico o tipo do Australiano com a fronte fugi-
dia e as arcadas supra-orbitirias salientes.

[isses caracteres encontram-se mais ou menos
atenuados noutras racgas, como os Melanésios, 0s
Vedas, ete.

Algumas racas pre-histéricas apresentam, igual-
mente, essas particularidades. O tipo humano de

Neanderthal (1) tinha a fronte muito fugidia e

um bordalete supra-orbitario continuo (fori supra-
orbifales), que formava uma viseira bestial sGbre a
face,

Como ScuwaLpe acentuou, essa viseira distin-
gue-se das arcadas supra-orbitirias do Homem
actual, mesmo quando aparecem muito desenvolvi-
das. No Homo Sapiens existe sempre o planum su-
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pra orbitale, resultante de as arcadas supra-orbiti-
rias nunca atingirem o rebordo da orbita.

As moldagens intra-cranianas permitem supor
que &sse tipo humano fossil apresentava uma redu-
¢do acentuada dos lobos frontais, relativamente ao
Homem actual. (2) Algumas outras ra¢as humanas
primitivas, como o Homo taganus (3), apresentam
tambem a fronte mais ou menos obliqua.

Pelo contrario, outras racas fésseis e actuais
teem a fronte mais ou menos vertical, as arcadas
supra-orbitirias e glabela mais atenuadas, podendo
dizer-se que apresentam uma maior frontalizacio.
Assim, o tipo de Cro-Magnon e o tipo madalenense
de Chancelade apresentam-nos uma fronte alta e ver-
tical e arcadas moderadamente pronunciadas (2) Os
Berabas da Nabia apresentam, segundo Hartmay,
(4) uma fronte desenvolvida.

A proeminéncia das bossas frontais tambem
nos apresenta varia¢des ricicas.

E' no Homo de Neanderthal e nos Caledénios
(5) que elas sdo mais apagadas. Nos negros sio mais
desenvolvidas do que nos europeus.

«Uma fronte larga, cheia, inclinada ligeiramente
para traz, de modo a descrever um curva ampla ao
nivel das bossas frontais medianamente elevadas
dirigida a seguir imediatamente para tris» eis, se-
gundo Boxcour (6) a fronte caracteristica das ragas
europeias,

Diferencas sexuais ha tambem a notar. A fronte,
na mulher, é mais vertical e mais abobadada do
que no homem (id.) As arcadas supraciliares e a
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glabela masculina apresentam um maior grau de
desenvolvimento do que as femininas, o que se
constata facilmente, demorando a nossa atengio
sobre a norma anterior do cranio.

O contrério acontece com as bossas frontais
que siio mais pronunciadas na mulher do que no ho-
mem.

Na crian¢a vamos encontrar, relativamente ao
adulto, a fronte mais arqueada, a glabela menos
desenvolvida, (5) as bossas frontais mais pronuncia-
das (7).

A glabela resulta da forma¢do dos seios frontais
o estes s6 comecam a aparecer no fim ou no decor-
rer do segundo ano (6), atingindo grande desenvol-
vimento em certos casos patolégicos — acromegalia,
gigantismo.— (8)

Mas ndo & 86 sob o ponto de vista antropo-zoolé-
gico e étnico que o estudo da fronte tem valor. O
seu estudo interessa tambem a semiologia clinica.
Com efcito, certos caracteres, como a maior ou
menor obliquidade da fronte, o desenvolvimento
exagerado das bossas, dos seios frontais e das ar-
cadas orbitarias, a permanéncia da sutura metopica,
tem sido considerados como estigmas atavicos e
degenerativos.

Como fez notar Costa SanTos na sua tese inau-
gural (9) apresentada a esta Faculdade, a maior ou
menor obliquidade da fronte esti, em certo grau,
ligada ao prognatismo. O desenvolvimento progres-
sivo dos lobos frontais, na série animal, até ao
homem, acarretando um maior desenvolvimento na

;




nossa espécie, foi acompanhado duma atrofia do
aparelho mastigador.,

O tipo acentuadamente digestivo de Sicaup (10)
deu lugar ao tipo cerebral.

Existe portanto uma relacdo, dentro de certos
limites, & claro, entre a fronte fugidia e a acentuacéo
do prognatismo; o valor semilégico e clinico deste
encontra-se demonstrado na citada tese. Mas, a
fronte, s6 por si, apresenta-nos o mesmo interesse
sob esse ponto de vista.

O Prof. Jurie e Maros no seu livro Elementos
de Psiquiatria (11) perfilhando a opinido de Tanur,
diz-nos: «a fronte baixa e fugidia, os seios fron-
tais pronunciados, sdo os principais estigmas da
imbecilidade». No mesmo livro, no capitulo sdbre
epilepsias, citando Lomsroso, escreve; «o desen-
volvimento anormal dos seios frontais, a excessiva
proeminéncia das bossas, sdo estigmas degenerati-
vos da epilepsia».

O falecido Prof. Micue. BomBARpA exprime-se
desta maneira nas suas Ligdes sobre epilepsias e
pseudo-epilepsias (12): a fronle fugidia é de muito
repelida observagdo. Constitue-se por éste modo um
grau mais ou menos notavel de microcefalia frontal,
que nos epiléticos se repele muitissimo mais do que
nos oulros alienados. E noutro logar, diz: Ordind-
riamente, é a regido frontal —ou melhor — fron-
to-pariefal que se apresenta achatada do lado es-
querdo; o relévo frontfal é ai muito menos pronun-
ciado.
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Reats (13) conta a estenocrotafia no niimero dos
estigmas da degenerescéncia,

GrurrripA Ruacert (4) possue um estudo interes-
sante das anomalias da fronte na frenastenia, na
epilepsia, nas degenerescéncias psiquicas, nas psi-
co-neuroses e no histerismo.

O snr. Prof. Mexpbes Correia (14), em um estudo
sObre 629 delinquentes portugueses, verificou que
o indice frontal minimo e a amplilude da sua varia-
¢do eram maiores nos delinquentes do que nos nor-
mais e que a fronte fugidia se encontrava numa
proporc¢io de 9,4 °/,.

Kurera e Loweroso (4) davam a fronte fugidia
como caracter dos delinquentes.

O segundo autor, (15) em 383 crinios de cri-
minosos, encontrou, como anomalia mais frequente,
as arcadas supra-orbitarias muito desenvolvidas.

VenTur! (4) & da mesma opinido.

LowmBroso, no trabalho citado, encontrou a fronte
fugidia, numa percentagem de 28 ©/,.

No criminoso nato deste auctor, aparecem liga-
dos, como estigmas degenerativos, a saliéncia das
bossas frontais e as arcadas orbitirias proeminentes.

Nédo & para mim desconhecida a critica de que
tem sido alvo a teoria lombrosiana, O seu valor é
relativo, bem o sei, mas onde poderemos nds en-
contrar o absoluto? Na Biologia? Creio que é a
sciéncia onde seria mais dificil encontra-lo,

Como nota interessante, nio quero deixar de
me referir tambem 4 fronte achatada e fugidia, re-
sultante de uma das duas espécies de deformagdes
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de que nos fala Broca (16) — deformacéo en couché.
Essas deformagdes sdo obtidas por pressdes exer-
cidas por utensilios diversos (ligaduras, sacos de
areia, etc.) e foram ja citadas por Hirécrares.

Fazem-se ainda em nossos dias (8) nos Kurdos
da Arménia, em certas populacdes do Libano, em
algumas tribus da América do Norte, que habitam
a costa do Pacifico, e na Franga (em pleno seculo
xx!) nas provincias da Vendeia e Normandia, nessa
Franqa tdo orgulhosa da sua civilisacéio!, ..




I1

A fronte e a inteligéncia

Nédo 6 raro afirmar-se que, a uma fronte abo-
badada e alta, corresponde um alto grau intele-
ctual; isto é, a frontalizagdo encontra-se ligada ao
maior ou menor desenvolvimento das faculdades
psiquicas.

Quanta verdade encerrari esta afirmacdo ?

Analisé-la detidamente seria trabalho de mais
para as minhas forg¢as e para o tempo de que posso
dispor. '

Julgo, no entanto, que seria imperdodvel, num
trabalho sobre a fronte, ndo abordar, embora muito
ao de leve, este problema.

Na carta topogrifica do cérebro, elaborada so-
bre uma base histo-fisiolégica, a regido frontal gra-
nular de Broomany, (Vér Fig. 1) apreciada em pro-



Fig. 1 —O desenvolvimento do lobo frontal (em negro) segundo Brodmann (17): A-Coelho,
B-Kinkajous (Cercoleptes), C-Cercopiteco, D-Homem. '

L]
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por¢do com a 4rea total do cérebro, aparece com
superficies dum valor crescente dos Mamiferos para
0 Homem (2):

Homem . ., . . . . . . . 29°¢,
Chimpanzé . . . . . . . . 169
Macacos . . . . ., . . . . 11,3
Prosimios. . . . . . . . . 8,3
Cio. . . . . +« . . . .. 6,9
Coelho. . . ., . . . . .. 2,1

A dignidade hierdrquica do homem é marcada
por essa progressio que, atingindo um maior de-
senvolvimento na nossa espécie, «<tornou, diz Houzk
(2), inateis as adapta¢des defensivas (Hoemo nudus
et inermis). O lobo frontal tornou-se a arma mais
terrivel do ataque e da defeza».

Isse desenvolvimento parece que deve ser im-
putado, na opinido de Enmvcer (17), ndo ao aumento
das zonas sensoriais, que se encontram dispostas
da mesma maneira em toda a série animal, mas sim
4 maior expansio dos espacos intercalares, dos sis-
temas de associa¢dio inter-corticais e da parte mais
anterior do lobo frontal; e, conforme o maior ou
menor grau dessa expansdo, assim os actos do ani-
mal sdo mais ou menos infeligentes.

E nitido, sob este ponto de vista, diz o mesmo
autor, o que se passa no Cédo, onde ja encontramos
sinais de que ele conhece o ddio, @ amizade ¢ a
fristeza, embora dum modo rudimentar,
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Daqui o facto de Epincem considerar o lobo
frontal como a parte do cérebro onde estéo locali-
sadas as mais altas faculdades psiquicas, o que de
resto estd de acordo com a maioria daqueles que
scientificamente lhe querem dar uma localisacio
anatémica.

Grasser (18) julga muito provavel a localisagéo
do centro O—«o centro psiquico superior da perso-
nalidade consciente, da vontade livre, do Ifu res-
ponsavel>—no cortex do lobo prefrontal.

Hirzic (19) diz-nos que é no «lobo frontal, ca-
racteristica do cérebro humano, que se organisam
a reflexdo, as ideias abstractas e o0s actos volun-
tarios».

Purves Stewart (20) localisa as fungdes psi-
quicas superiores na parte anterior do lobo frontal.

Lanpouzy (19) parece aceitar esta opinido, de-
pois de nos falar em experiéncias sobre cies e
macacos, as quais deram resultidos satisfat6rios
nos primeiros e foram infrutiferas nos segundos.
Com esta Ultima parte ndo concorda Epincer, que
nos diz que, depois da ablagdo dos lobos frontais,
os macacos ficam perturbados na sua percepgio,
incapazes de praticar o que haviam aprendido e,
nas suas relacdes com outros macacos, patenteiam
bem a sua inferioridade.

Posto isto, esquecendo por momentos a exis-
téncia de factos clinicos contraditorios, admitamos
a localisagdio das mais altas manifestacGes do espi-
rito humano no lobo frontal e recordemos que o
desenvolvimento desta parte do cérebro se en-




contra relacionada com a maior ou menor frontali-
Zacao.

Seriamos assim levados a concluir que esta re-
presentava, quando desenvolvida, um caracter de
superioridade intelectual.

Mas, esta conclusdio, estdi muito longe de sér
isenta de critica. Precisimos ndo esquecer que a
progressio geométrica que representa o desenvol-
vimento do lobo frontal e, consequentemente, da
fronte, 6 uma progressio, no dizer de Grasser (21),
cujos termos diferem ndo s6 pela quantidade mas
tambem pela qualidade. E, além disso, quantos ter-
mos dessa progressdo sdo para n6és desconhecidos,
nésse labirinto da evolu¢do da série animal até ao
homem ?

Os centros nervosos sio ainda um grande se-
grédo da Biologia. Se a unidade anatémica parece
ter sido encontrada ainda ndo o foi a unidade psi-
coldgica. Sdo do grande sébio Oscar Voar (22) que
tivemos a honra de ouvir o ano lectivo transacto
na nossa Faculdade, as palavras seguintes:

<A medida dos campos arquitecturais, princi-
palmente dos mielo-arquitecturais, di-nos a me-
dida anatémica do cerebro, o seu sistema métrico
por assim dizer, E’ agora que principiamos a resol-
ver o grande problema, o problema psicol6gico.
Trata-se no presente de encontrar a medida psico-
16gica das fungoes elementares. Ndo basta dizer de

-um homem, era um génio, um grande matemético

um grande musico ete. K preciso analisar as quali-
dades elementares que faziam deste homem um
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grande matemético ou um grande musico. E’ preciso
pois encontrar os métodos para medir o desenvolvi-
mento das qualidades elementares nos diferentes
individuos»,

Encaremos, agora, o problema sob o ponto de
vista das diferengas sexuais. Julgo, prova-o a his-
toria da humanidade, que ndo é licito duvidar de
que o homem é dotado duma inteligéncia superior
4 da mulher e, no entanto, se considerarmos o maior
grau de frontalizagio como superioridade intele-
ctual, temos de confessar que nos encontramos num
plano inferior ao sexo feminino.

O homem, como ja disse, aparece-nos menos
frontalizado do que a mulher. E’ certo que nio po-
demos negar a esta um maior poder afectivo; e,
sendo assim, recordando os estudos de EbiNcer,
atribuiriamos o maior desenvolvimento frontal da
mulher & sua maior afectividade.

Mas, uma nova desilusio nos espera, sob o
ponto de vista étnico.

Com efeito, se algumas racas inferiores como o
Homem de NEANDERTHAL, n0os apresentam uma fronte
fugidia, o mesmo ndo acontece com 0s negros, que
nos aparecem mais frontalizados do que as ragas
europeias; e seria inadmissivel dar aqueles um
maior valor intelectual do que aos europeus.

A admitirmos portanto o grau de frontalizagio
como caracter de superioridade temos de lhe dar
um valor muito restrito. Na verdade o unico valor
que nos pode merecer, depois da critica a que o
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sugeitamos, 6 na comparacio de individuos do
mesmo sexo e da mesma raga.

Nem outra coisa era de esperar se reflectis-
semos um pouco no desenvolvimento do cérebro
humano. As faculdades intelectuais, como é facil de
prever, nio dependem exclusivamente da massa
maior ou menor do orgdo onde estdo localisados os
seus centros.

A Anatomia ndo basta para avaliarmos do valor
dum orgdo; precisamos de estudar tambem a sua
Fisiologia. Esta, no que diz respeito ao cérebro,
apresenta-nos diferencas de raga para raca e de sexo
para sexo.

Como 6 sabido, a celula nervosa apresenta-nos
duas fases depois do seu aparecimento. Na primeira
é a célula arredondada e possui um alto poder de
multiplica¢do, &4 qual corresponde o aumento em
massa do centro nervoso de que ela faz parte. Na
segunda fase, a célula nervosa, perde as suas pro-
priedades reproductoras mas fica ainda apta, diz-nos
Devaux (23) «a propagar em todos os sentidos os
seus prolongamentos protoplasmaticos e a realisar
associacdes sinergéticas cada vez mais complexas.»
Durante o periodo da amamentacédo, o cérebro hu-
mano adquire, segundo o mesmo autor, inumeriveis
células novas, que, encontrando-se ji constituida a
vida de relacdio, «vdo ser destinadas i vida intele-
ctual do novo ser».

Essas células infelectuais fazem wuma longa
aprendizagem de modo a tornarem-se aptas para as
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altas funcdes que teem a desempenhar. E’ a fase
educadora de Devausx.

Como se depreende facilmente, essa educacdo
sera tanto mais perfeita quanto maior for a sua du-
racio e esta depende (id.), do aparecimento mais
ou menos tardio da puberdade. Seri portanto me-
nos duradoira no Negro que no Europeu e na
mulher do que no homem.

Concluindo, direi, que o grau maior ou menor
de frontalizacdo, considerado como caracter de su-
perioridade intelectual s6 o podemos admitir na
comparagdo de individuos do mesmo sexo e da
mesma raca e ainda assim com muitas reservas. Se-
ria interessante um trabalho que nos desse o desen-
volvimento da fronte de sibios, artistas e escritores,

Podia entdo fazer-se um estudo comparativo
em que os meus resultados, obtidos em eréinios
humildes, ajudariam a preencher um dos termos da
comparacao.




1

Estudos portugueses sobre
a fronte

Em Portugal, versando em especial a fronte,
julgo nada se ter escrito ainda, apesar, podemos
dizé-lo com orgulho, de o nosso paiz ji possuir uma
literatura antropolégica bastante rica. Existem, to-
davia, trabalhos que fazem referéncias a alguns
caracteres da fronte e que ndo quero deixar passar
despercebidos, pelo menos os mais importantes, no
estudo que me propuz fazer.

Paura £ OuiveirA (24) estudando alguns crinios
preistoricos portugueses—o do Vale do Arieiro, o
do Carvalhal e outros — determinou a curva frontal
e o indice frontal no primeiro e os indices frontais
e estefdnicos no segundo. Ferraz pE MAcepo (24)
dé-nos os valores dos indices frontal ¢ estefanicos
de varios cranios antigos, tambem portugueses,
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alguns dos quais foram classificados como perten-
centes & época romana e outros A drabe. O mesmo
autor (25), num trabalho feito sobre 494 cranios
portugueses, contemporaneos, apresentado ao Con-
gresso Internacional de Antropologia Criminal, reali-
sado em Bruxelas, em 1892, determinou as médias
dos didmetros frontal minimo e bistefinico e da
curva frontal, médias a que voltarei a fazer referén-
cia no decorrer da minha exposicio.

O Snor Prof. Menpes Correia, além do estudo a
que ja fiz referéncia, possue um trabalho (26) onde
versa o metopismo e um outro «Notas craniogrificas
e as pretendidas sobrevivéncias neanderthaloides
nas provincias portuguesas do Norte» (27), onde se
encontra um estudo descritivo da fronte de Por-
tugueses do Norte.

Num artigo publicado no « Arquivo de Anatomia
e Antropologia», o Prof. AuriLio pa Costa FERREIRA
(10), baseando-se sobre a norma anterior da cabeca
divide os cranios, legados por Farraz pe Maceno ao
Museu Antropoldgico da Faculdade de Sciéncias de
Lisboa, nos quatro tipos de Sicaup: respiratério,
digestivo, muscular e cerebral, os quais « correspon-
dem a certos tipos clinicos que deve saber-se determi-
nar e devem registar-se> Nas obras do mesmo pro-
fessor encontra-se tambem um estudo (28) sdbre
dois cranios metépicos. Alguns trabalhos sobre
indigenas das nossas colénias aludem tambem a
caracteres da fronte. Citarei aqui, entre outros, uma
comunicagio (29) feita ao Congresso da Medicina
Tropical, realisado em Loanda em 1923, por dois
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professores desta Faculdade, snrs. Doutores Pires
pE LMo e Herxant MonTEIRO € um antigo aluno snr.
Dr. Constancro MAscarennas e um estudo antropo-
16gico sobre indigenas de Mo¢ambique (30) pelo snr.
Prof. Amirico PIres pE Lima.

Numa tese « As castas da India» (31), apresen-
tada 4 Faculdade de Medicina do Pé6rto, tambem se
encontram algumas medidas, relativamente a fronte.

No estrangeiro, como veremos quando tratar de
confronto dos meus resultados, a literatura sdbre o
assunto tambem ndo é muito vasta. Em todo o caso,
o metopismo e outros caracteres da fronte foram
estudados por PariLaurt, TopiNaARD, SCHWALBE, VON
Tordck, StoLywro e outros antropologistas (32).




Iv

Material e métodos

Utilisei para o estudo da fronte 150 cranios, na
sua maioria pertencentes a individuos das provin-
cias do Norte de Portugal.

Ao Museu de Anatomia da Faculdade de Medi-
cina da Universidade do Porto pertencem 49, sendo
24 femininos e 26 masculinos; os restantes 101 fazem
parte do Museu de Antropologia da Faculdade de
Sciéncias da mesma Universidade, sendo 51 femini-
nos e 49 masculinos.

Os primeiros provieram do Teatro Anatémico,
os segundos da vala comum do Cemitério do Re-
pouso. Como daqui se depreende, sio, servindo-me
da frase dum autor portuguds, cranios humildes,
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No estudo da fronte dos Portugueses, que me
propuz fazer, lancei méo de virios elementos mé-
tricos que passo a expor pela ordem seguinte:

Medidas lineares
Angulos
Indices

A técnica, na avaliacio dessas medidas, é a que

se encontra descrita por MARTIN no seu livro Lehr-
buch des Anthropologie (32)

Medidas lineares:

" Frontal minimo
Bistefanico

Difimetros ..
Frontal miximo
Transverso maximo
Curvas da convexidade frontal
da parte cerebral do frontal
Cordas da convexidade frontal
» da parte cerebral do frontal

O didmetro frental minimo obtem-se deslisando
simultineamente as duas extremidades dum com-
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passo de espessura, de modo que o eixo deste nio
abandone o plano sagital, sobre as cristas frontais.
Nas racas brancas, a largura minima encontra-se na
parte anterior das cristas, aproximadamente no pon-
to em que estas de verticais, passam a dirigir-se obli-
quamente para traz. O mesmo néo acontece (5) nas
racas inferiores e nos antropoides, em que as cris-
tas, em vez de se afastarem, se conservam paralelas,
ou se aproximam cada vez mais, & maneira que ca-
minhamos para a parte posterior do ovoide craniano.
Atendendo a isto, Baoca, (5) propoz que éle fosse
tomado ao nivel da inflexdo das cristas e denomi-
nado diametro inferior.

O diametro bistefinico exprime a distancia
entre dois pontos mais ou menos simétricos e que
sdo definidos pelo encontro de duas linhas—a su-
tura coronal e a linha temporal—.

O diametro mdximo é medido deslisando o com-
passo sObre a sutura coronal, as duas pontas afas-
tando-se cada vez mais da bregma, até obtermos a
distancia méaxima. Boncour (6) ¢ de opinido que este
diametro tem um valor inferior ao precedente, por-
que a sua determinag¢do é mais imprecisa. No biste-
finico apoiamos o compasso em pontos definidos,
e que ndo acontece quando pretendemos avaliar o
méximo. Ndo me parece que este argumento seji
suficiente. Nunca Boxcour, nos seus trabalhos, teria
encontrado linhas temporais quasi apagadas e mes-
mo despercebidas ? ,

Segundo a maneira de vér de Torinarp (5), am-
bos os diimetros teem valor,
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O frontal méximo 6 o que estd melhor relacio-
nado com o desenvolvimento em largura dos lobos
frontais; o bistefanico, dependendo de inser¢oes
musculares, revela-nos, quando o seu valor diminue,
um caracter de bestialidade digno de nota.

O didmetro transverso miximo determinei-o sim-
plesmente para comparacio.

Alguns autores falam ainda do didmetro fron-
tal transverso, didmetro que foi aproveitado por
WeLcher (5) para a tridngulagdo cranio-facial. To-
mando-se como referéncia, na sua avalia¢io, os
pontos mais salientes das bossas frontais, § bom de
vér, como nota Torivarp (5), a sua deﬁcxencla. Nao
o determinei no meu trabalho.

A curva da convexidade frontal determinei-a
com o auxilio duma fita métrica, colocando o zero
no bregma e ajustando-a a linha média sagital até
a0 nasion. Um processo semelhante usei para a de-
terminacdo da curva da parte cerebral do frontal.
Mas, aqui, uma observagio ha a fazer, porque os
autores ndo concordam com a termina¢do inferior
desta curva.

Emquanto MarTin toma como pontos extremos
o bregma e o supra-glabelar, TorivArD (5) @ Mochi
(33) servem-se do bregma e do ofrion.

Segundo o autor francés, nem o ofrion nem o
supra-glabelar estdo situados no plano que divide o
cranio facial do crinio cerebral. Ndo ha portanto
razdes para quebrar langas por qualquer dos mé-
todos.

Eu segui o indicado por MartiN, porque, como




se verd na sequéncia deste meu trabalho, isso faci-
litava um pouco a minha tarefa.

As duas cordas por mim determinadas corres-
pondem &s duas curvas a que acabo de fazer refe-
réncias e foram medidas sobre desenhos que tive
de construir e nos quais falarei quando versar as
medidas 4ngulares.

Angulos
Foram quatro os dngulos por mim determinados

Angulo de inclinagio
»  de perfil
»  da convexidade
<« da convexidade da parte cerebral

Os dois primeiros foram medidos com o auxilio
dum goniémetro (Ansteckgoniometer) e orientando
préviamente o crdnio no plano de Francfort.

A razdo porque escolhi este plano e nido qual-
quer dos outros de que falam os autores, foi o tor-
nar-se-me, com os aparelhos de que podia dispor,
a orienta¢do mais ficil.

Demais, segundo o meu modo de vér, os diver-
sos planos de orientagdo, descritos nos tratados, siao
mais prejudiciais A sciéncia antropolégica pelo seu
namero do que pela imprecisio dos resultados
a que nos pode levar o empreo‘o de qualquer
deles.
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Mas, se «a sciéncia nido tem fronteiras» < teem-
nas os sibios» afirmou BerTuELOT.

Orientado o cranio, tomava o goniémetro mon-
tado sobre um compasso de corredica, colocava uma
das extremidades no nasion e outra no metopion e
lia o angulo de perfil. A seguir, conservando fixa a
ponta do compasso colocada s6bre o nasion, trans-
portava a outra ao bregma e obtinha assim o valor
do angulo de inclinacdo.

Com é&stes dois dngulos pretende-se avaliar a
maior ou a menor obliquidade da fronte. E’ um mé-
todo diferente daqueles de que nos fala ToriNARD NOS
seus Eléments d’Anthropologie (5).

Fste autor langou mio, primeiramente, dum
processo anilogo ao usado no estudo do prognatis-
mo. Determinava assim o valor do dngulo fronto-
glabelar, mas os resultados obtidos nao foram os
que éle supunha. Substituiu este angulo pelo fronto-
ofrion, mas néo foi mais feliz. Apresenta-nos, final-
mente, outro método, consistindo em medir o d4ngulo
formado pelas linhas bregma-metopion e metopion-
-ofrion.

Com esse fim, transportava os pontos citados
para uma folha de papel, com o auxilio dum com-
passo de trés ramos. Quer dizer, o grau maior ou
menor da obliquidade frontal nio estava relaciona-
do com o resto do crinio; dependia simplesmente
da relacdo entre a parte antero-inferior e postero-
superior do frontal.

Nio seria confundir a obliquidade da fronte com
a sua convexidade ? Se é certo que sdo dois elemen-
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tos relacionados, ndo o é menos que sio duas coisas
diferentes,

Eis porque, na minha opinido, o método acon-
selhado por MarTiN é o mais digno de ser seguido.
Para avaliar o grau da convexidade da fronte, de-
terminei o valor de dois dngulos: o da convexidade
frontal e o da convexidade da parte cerebral. Com
esse fim, transportava para uma folha de papel, com
o auxilio duma ldmina de chumbo, a curva sagital
nasion-bregma. (Fig. 2).

Determinava no desenho o ponto supra-glabe-

’ N
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Fig. 2
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lar, o que se torna mais ficil do que no proprio
crinio, e tracava as duas eordas N. B. e Sg. B. De-
pois, marcava em cada uma das curvas, bregma-
nasion e bregma supra-glabelar, o ponto mais eleva-
do em relagdo A respectiva corda e obtinha assim os

angulos N F B e Sg C B. Restava medi-los com o
transferidor.

’ .
Indices

Determinei os seguintes: frontal transversal,
estefinico, fronto-parietal, de curvatura e fronto-
cerebral.

Os trés primeiros ddo-nos, respectivamente a
relacdo entre o didmetro frontal minimo e os dia-
metros frontal méaximo, bistefinico e transverso
méximo; e, como facilmente se depreende, estdo
dependentes da maior ou menor dolicocefalia.

A indice de curvatura (Saggittaler Frontal In-
dex de MarTiN) pretende avaliar o grau de convexi-
dade frontal, relacionando a curva com a corda.
Contra o valor deste indice, insurge-se Martiv, e com
razdo, pois ele nio nos pode traduzir, dum modo
preciso, a curva frontal. Se a curva sagital fosse uma
circunferéncia, estava bem. Assim, nio. Seria o mes-
mo que, em geometria analitica, pretendermos dar,
a curvas diferentes, a mesma férmula algébrica. As
figuras 2 e 3, representando, respectivamente, as
curvas frontais do erinio n.° 68 do Museu de Anatomia
e do crinio dum chimpanzé, mostram-nos quanto



essas curvas sdo diferentes. Pois os seus indices de
curvatura diferem uma décima’.

Existe um método mais perfelto para obtermos
a tradugdo aritmética da curva frontal, mas esse re-
quere o emprego dam aparelho que ndo existe no
laboratério de Antropologia—o ciclémetro de Mow-
uisoN. O indice fronto-cerebral encontra-se debaixo
da mesma critica do precedente.

2a,
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Fig. 3




Resultados obtidos

Os resultados individuais constam das tabelas
que se enconfram no fim déste livro. Aqui falarei
dos elementos estatisticos obtidos, comparando-os
com outros que consegui folheando a literatura an-
tropoldgica.

Como se verd no decorrer da exposi¢io, para
alguns dos resultados, como nio teem sido feitos
trabalhos anélogos, faltaram-me elementos de com-
paragdo, pelo que resolvi aproveitar sete cranios
masculinos de negros de Angola, pertencentes ao
Museu de Anatomia da Faculdade de Medicina da
Universidade do Porto e o cranio dum chimpanzé
¢ o dum cinocéfalo, pertencentes a0 Museu de An-
tropologia da Faculdade de Sciéncias da mesma
Universidade, para suprir, embora dificientemente,
essa falta. ~
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Seguirei na minha exposi¢io a ordem adoptada
no capitulo precedente, principiando assim pelas

Medidas lineares:

Didmetro frontal minimo — Obtive os seguintes
resultados:

‘ Masc. Fem.

. Média . . . 94,970-0,40 92,76--0,30

' Maximo. . . 111 84
Minimo. . . 82 100

Desvio padrio 5,19-0,28 3,824 0,21
Diferenca sexual 2,21-0,50

Existe portanto uma diferen¢a sexual ligada
sem davida as dimensdes gerais do corpo. FERrAz
pE Macepo (25) encontrou, em crinios masculinos
de portugueses contemporineos, a média 96,05 e
Avurtvrio pA CostA Ferrmira (28), nos masculinos, 93
e, nos femininos, 91. '

Como se vé, os meus resultados encontram-se
colocados entre as médias déstes dois autores. Con-
frontando-os com os da lista apresentada por MarTIN
(32), sob este ponto de vista, os cranios masculinos
ficam ao pé dos Guanches e Pompeianos e os femi-
ninos junto dos Merovingios e Japonezes.

Tanto a média masculina como a feminina sdo
superiores as médias dadas por Aranzapr para
crinios bascos (34).
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Didmetro frontal mdaaximo — Resultados obtidos:

Masc. Fem,
Média , . . 116,81+-0,42 113,80+0,41
Miximo. , . 132 126
Minimo. . . 104 102

Desvio padrao 5,45-+0,30 5,29+0,29
Diferenca sexual 3,011-0,59

A diferenca sexual é aqui bem aprecidvel, no-
tando-se uma inferioridade acentuada no sexo fe-
minino. A média masculina encontra-se junto da
dos Romenos e tanto esta como a feminina sdo in-
feriores as médias respectivas dos crinios estudados
por Aranzapr (34), aproximando-se mais das médias
dos cranios de Zarafiz de que das dos Guipuzcoa.

Didmetro bistefdnico — Resultados obtidos:

Mase. Fem.
Média . . . 112,1140,50 109,76+ 0,51
Maximo. . . 130 123
Minimo. . . 97 91

Desviopadrio  6,41+0,35  6,49+036
Diferenca sexual 2,35+ 0,71

Ha diferenca sexual, embora ndo muito aprecii-
vel. Ferraz pE Macepo (25) encontrou uma média -
superior 4 minha em cranios masculinos por-
tugueses: 115, 21.
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Didmetro transverso mdximo — As médias por
mim encontradas sdo muito préximas das encontra-
das por Ferraz pe Maceno (25).

Os resultados a que cheguei, foram:

Mase, : Fem.
Média . . . 136,27--0,36 133,23+0,37
Maximo. . . 148 149
Minimo. . . 127 123

Desvio padrio 4,5694-0,25 4,76+0,26
Diferenca sexual 3,04+0,51

A diferenca sexual § muito nitida. As médias

masculina e feminina estdo juntas das dos Bochima-
nes e Espanhois,

Curva da convexidade frontal —Resultados
obtidos:

Fem, Masc.
Média . . . 127,25+-0,49 124,914-0,51
Maximo. . . 145 v 142
Minimo. ., . 108 109

Desvio padrio 6,311+-0,35 6,53+0,36
Diferenca sexual 2,4440,71

A diferenca sexual é apenas senvivel, Frrraz
bE Macepo (25) encontrou uma média de 129,53. O
cranio do Vale do Arieiro, segundo PAura & OLIVEIRA
(24), apresenta uma curva frontal igual a 120.
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Nos sete crianios de negros da nossa provincia
de Angola, a que ji me referi, encontrei a média de
124,57, valor inferior ao encontrado, pelo Snr. Prof.
Menpes Corrers, em trds crinios de negros Mos-
sumbes (35) e muito préximo do determinado pelo
mesmo ilustre Prof. em alguns cranios da India
Portuguésa (36).

No trabalho apresentado ao «Congresso de
Medicina Tropical», de Loanda, por mim ja citado
—e para o qual serviram de base aqueles sete
crinios, além doutros que nio aproveitei por serem
de identifica¢io duvidosa-— estio determinados os
valores da curva frontal, valores que sio diferentes
dos que eu apresento.

A explicagiio deste facto, que devo 4 amabili-
dade do Dr. Constancio MAscARENHAS, esti em que
eu, seguindo a técnica de que ja falei, medi a curva
nisio-bregmatica, emquanto que os valores apre-
sentados naquela comunicagéo dizem respeito & curva
glabelo-bregmatica.

Torinarp (5) apresenta-nos as médias seguintes:

Parisienses. . . . . . . 128
Esquimés . . . . . . ., 129
Tasménios . . . . . . , 128
Hotentotes. . . . . . . 127

No Homo neanderthalense, segundo StoLynwo

(1), esta curva varia entre 100 e 83.
No Chimpanzé e no Cinocéfalo encontrei res-
pectivamente 100 e 66.
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Curva da parte cerebral — Resultados obtidos:

Mase. Fem,
Média . . . 104,05--0,50 101,004-0,43
Maximo . . 120 119
Minimo . . 84 87

Desvio padréo. 6,44-+0,35 5,5210,30
Diferen¢a sexual 3,05+4-0,57

A diferenca sexual é nitida, o que se torna inte-
ressante, fazendo a comparacio com a obtida na
curva precedente. A diminui¢io da glabela na mulher
permitiria esperar um resultado diverso, mas a dife-
renca sexual ndo reside, apenas, na saliéncia glabe-
lar, antes me parece surgir, neste resultado, mais
acentuada no desigual desenvolvimento da escama
frontal. Ndo encontrei na literatura antropolégica
elementos com que pudesse comparar as medidas
obtidas.

Nos ‘negros encontrei 102,14, no Chimpanzé
62 e no Cinocéfalo 44.

Corda da conv ewidade frontal — Resultados
obtidos:

Masc. Fem.

Média . . . 112,994-0,37 109,64+0,38
Maximo . . 125 122
Minimo . . 99 99

. Desvio padrio. 4,7610,25 4,89--0,27
Diferenca sexual 3,554-0,56 :
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Diferenca sexual acentuada, visto o érro provi-
vel ser, aproximadamente, sete vezes inferior ao seu
valor. Nos negros de Angola, a média por mim en-
contrada foi de 112. No Chimpanzé encontrei 87 e
no Cinocéfalo 60,

Corda da parte cerebral —Resultados 6btidos:

. Mase, - Fem,
Média ., . . 96,61+0,43 93,444-0,40
Maximo . . 107 107
Minimo . . 84 83

Desvio padréo. 5,631-0,30 3,17-+0,28
Diferenga sexual 3,174-0,59

Tambem nédo consegui elementos de comparagio.
A diferenca sexual é bastante significativa. Nos negros
de Angola obtive 96,14, no Chimpanzé e no Cinocé-
falo, respectivamente, 60 e 45.

Os resultados relativos 4s medidas lineares ndo
apresentam, entretanto, um interesse comparado tao
alto como os que obtive no estudo dos dngulos e
dos indices.

As diferengas sexuais naquelas dimensdes sdo
relacionadas, necessiriamente, com, as diferencas
gerais na corpuléncia dos dois sexos; as diferencas
étnicas, igunalmente devem ser, em grande parte,
condicionadas pela estatura diversa dos diferentes
grupos humanos.
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Angulo de perfil— Resultados obtidos:

Masc. Fem.

. Média . . . 8335+0,36 84,124+0,34
Miaximo . . . 94 96
Minimo . . . 73 72

- Desvio padrdo . 4,641-0,26 4,39+0,24

Diferenga sexual 0,774-0,49

Vér curva de seriagdo (Fig. 4).

A diferenca sexual 6, apenas, sensivel, mas esti
conforme os resultados de MarTiv, (32) para outros
povos cm que o Angulo de perfil feminino é tambem
superior ao masculino.

Isto corresponde a uma maior verticalidade da
fronte na mulher do que no homem. Estas médias
880 um pouco inferiores as dos Suissos, que teem,
portanto, uma fronte mais vertical do que os Por-
tugueses.

Angulo de inclinagio —Este angulo esti depen-
dente da posi¢do mais avangada ou recuada do bre-
gma. Resultados obtidos:

Masc. Fem.
Média . . . 49,364-0,23 48534021
Maximo. . . 56 55
Minimo . . . 43 42
Desvio padrido . 2,9340,16 2,7514-0,15

Diferen¢a sexual 0,83+-0,31
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A diferenca sexual é quasi significativa, sendo
a média masculina superior & feminina e estando
portanto, o bregma, na mulher, mais posterior-
mente situado.

As médias a que cheguei séio inferiores as dos

Polacos, segundo Lotu (32), mas ndo muito afas-

tadas.

Angulo da convexidade —Resultados obtidos;

: Mase. Fem.
Média. . . 130,714+0,34 128,55-0,30
Miximo . . 142 138
Minimo . ., 121 119

Desvio padrio. 4,38-+0,24 3,92-+-0,22
Diferenca sexual 2,16--0,45 :

A diferenga sexual é, aqui, bem significativa.
E’ maior no homem de que na mulher; portanto,
esta tem uma fronte mais convexa, o que esti de
acordo com a verticalidade apontada. As médias
que apresento estdo proéximas das dos Alsacianos
(32). Nos cranios de Angola encontrei 128,00, o que
mostra maior convexidade do que nos portugueses.

Angulo da parte cerebral — Resultados obtidos:

Mase. Fem.
Média . . . 140,23+0,34 189,074+0,35
Maximo . . 151 149
# Minimo . . 131 127

Desvio padrio. 4,36+0,24 4,4610,24
Diferen¢a sexual 1,16--0,49 _ '
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A diferenca sexual é quasi significativa. A con-
vexidade da parte cerebral é tambem mais acen-
tuada na mulher. Nos negros obtive: 138,57. No
Chimpanzé 159" e no Cinocéfalo 171, o que mostra
que a elevagdo deste angulo, encarada sob o ponto
de vista antropozoolégico, 6 um sinal de inferiori-
dade. No entanto, a maior ou menor convexidade
da fronte deve estar dependente de outros factores,
porque, se assim néo fosse, teriamos de considerar,
nédo s6 os Portugueses como outras racas europeias
(5), numa situagiio pouco honrosa em relagio aos
negros.

indices

Indice fronto-transversal — Resultados obtidos:

Mase. Fem.
Média . . . 81214024 81,6640,27
Miximo. . . 89 91,2
Minimo . . . 748 74,6
Desvio padrido . 3,044-0,17 3,4740,19

Diferenga sexual 0,4510,36

A diferenca sexual ndo é significativa. A média
feminina aproxima-se das Alamanas da Europa Cen-
tral e a masculina da dos Chineses e dos Ala-
manos (32).

Confrontando os meus resultados com os duma
lista de Aranzapi (34), 08 crinios portugueses,sob este
ponto de vista, ocupariam um lugar pr6ximo do dos
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crinios bascos e ndo muito distante do dos cranios
berberes e marroquinos. Kste indice, no entanto,
aparece-nos relacionado com o indice cefélico, estan-

do de acordo, os valores que obtive, com a dolico-
cefalia dos Portugueses.

Indice estefdnico — Resultados obtidos:

Masec. Fem.
Média . . . 8475+0,30 84,67+0,30
Méiximo . . . 98 95,8
Minimo . . . 784 77
Desvio padrio . 3,850,221  3,84-0,21

Diferenca sexual 0,084-0,42

A diferenca sexual ndo é significativa. FErraz
pE MAcepo (25) encontrou, em cranios portugueses,
a média de 83,38.

O sar. Prof. Menozs Corrmia encontrou um va-
lor mais baixo, 80,6, em cranios braquicélalos do
Minho e Alemtejo (24), 0 que se explica pelo indice
cefdlico. As médias por mim obtidas sdo proximas
das dos Arabes, dadas por Boxcour.

Indice fronto-parietal — Resultados obtidos :

: Mase. Fem,
Média. . . 69,6240,30 69,6740,23
Méximo . . 77,7 779
Minimo . . 63,5 62,2

Desvio padrio. 3,89 10,21 2,93 +0,16
Diferenca sexual 0,05+-0,37 '
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A diferenga sexual ndo é significativa, mas
Boncour (6) diz que o indice fronto-parietal é maior
na mulher do que no homem, o que esta de acordo
com os meus resultados.

As médias por mim apresentadas sdo muito pro-
ximas das de Ferraz e Maceoo (25), que encontrou
69,73, e iguais as de Boncour (6) para os Corsos.

O snr. Prof. Amirico P, e Lima (30) apresen-
ta-nos médias déste indice, nos indigenas de Mo-
¢ambique (in vivo), que variam entre 70,58 (Litoral
do Niassa) e 74,03 (Macuas de Quelimane).

O mesmo autor, sébre este indice, diz-nos
«que o elemento essencialmente varidvel é o didmetro
transverso e, dai, a sua variagio em sentido inverso
do indice cefdlico. Entre os indigenas de Mocambi-
que, 0s que tem indice frontal mais baixo sGo os do
Litoral do Niassa, precisamente os de indice cefdlico
-mais elevado».

Do confronto das médias por mim obtidas com
as dadas por Arawnzap1 (34) resulta que as portu-
guesas sdo superiores as dos cranios bascos e muito
proximas das dos crinios marroquinos femininos
e das dos cranios berberes.

Indice de curvatura — Resultados obtidos:

Mase. Fem.
Média . . . 887010,17 88,04-20,66
Miximo . . . 94,1 93,7
Minimo . . . 836 83,2
Desvio padrdo . 2,44+0,12 1,94+0,11

Diferenca sexual 0,68--0,23
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Vér curva de seriagiio (Fig. 5).

A diferenga sexual é significativa, o que esta
de acordo com os resultados apresentados por Mar-
TIN (32) para cutros povos. Estes valores que apre-

% 15 70 87 78 €4 a0 97 SL 93 99 97 47
‘ -—-—&(ng‘un So Mnbaxe —

Fig. &
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sento sdo iguais, ou muito pr6ximos, aos dos Fran-
ceses, Merovingios e outros povos europeus (32).

Segundo este indice, podemos classificar os cra-
nios em camemetopicos e ortometoépicos (32).

Camemet6picos, quando o seu indice é inferior
a 90; ortometdpicos, quando é igual ou supe-
‘rior a 90.

Nas séries que serviram de base ao meu estudo,
as percentagens, segundo esta classifica¢do, sio as
seguintes:

Masculiﬁos Ortometdpicos 16 °/,
Camemetdpicos 84 °/,

Femininos Ortometo6picos 25,34 o/,
Camemetdpicos 74,66 °/,

Predominam, portanto em ambas as séries, os
camemetopicos, havendo mais ortometépicos na
feminina do que na masculina.

A fronte da portuguesa apresenta um maior
grau de convexidade do que a do portugués.

Indice fronto-cerebral —Resultados obtidos :

: ~ : Mase. | Fem,
Média - . . . 92,7340,15 92,6140,19
Miximo . . . 96,1 96,9
Minimo .. . . 88,3 87
Desvio-padrdo . 1,9440,1 2,4740,14

Diferenca sexual 0,12+0,24
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" 'A diferenca sexual ndo & significativa. Mock
(33) determinou éste indice nos Italianos e encon-
trou um nGmero bastante inferior; devo lembrar,
no entanto. que &ste autor tomou como extremidade
inferior da curva da parte cerebral o 6frion e nio
0 supra- glabelar.
™" 'Nos seus resultados, o indice fronto-cerebral é
‘mals elevado no homem do que na mulher e nos
meus o mesmo acontece. Daqui resulta que a parte
cerebral da curva frontal apresenta um maior grau
de convexidade na fronte feminina do que na mas-
culina. Nos negros encontrei 94,12, no Chimpanzé
96,77 e no Cinocéfalo 97,77.

Correlagéo

Tive a curiosidade de estudar o grau de cor-
relacdo entre dois elementos métricos destinados a
aprecia¢io do mesmo facto morfol6gico —a conve-
xidade do frontal.—Construi, para isso, as tibuas de
correlagido entre o dngulo da convexidade e o in-
dice de curvatura (ver pag. 70 e 71); os coeficientes
foram:

Masculinos . .‘ . . . 0,64-+0,05
Femininos . . . . . 0,6240,05

Como se v8, existe uma correlagdo positiva,
mas pouco elevada, se notarmos que se trata de
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medidas destinadas a apreciar o mesmo facto mor-
folégico.

Qual dos dois processos serd o preferivel ?

Apesir do que ja se disse a respeito do indice,
parece-me que devemos optar por éle, pois o dngulo
tambem néo pode sér isento de critica e, além disso,
0 indice, aparece, nas minhas séries, com muito
menos variabilidade que o angulo, o que tambem
é um argumento para ponderar.

Metopismo

E talvez um dos caracteres mais estudados da
fronte, ‘
Nas séries empregadas neste meu trabalho en-
contrei onze crinios com permandncia da sutura
metdpica, sendo oito masculinos e trés femininos,

0 que d4 as percentagens seguintes:

Masculinos . . . . . 129/,
Femininos . . . . . 4 e

- O metopismo predomina portanto na série
masculina. O snr. Prof. Menngs Correia (26) encon-
trou 4,3 o/, para os dois sexos e Ferraz pe Maceno
(id.) 11,8 °/o para o masculino e 9,3 °/, para o femi-
nino. Frasserro (38) diz-nos que a permanéncia da
sutura metépica varia entre 1 °/, nos Australianos

LSy




Tébua de correlagi@o entre o Angulo de convexidade e o indice de curvatura

=Cranios femininos =

indice de curvatura
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Tabua de correlagfio entre o Angulo de convexidade e o indice de curvatura

— Créanios masculinos —

indice de curvatura
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r==—=

Angulo da convexidade: M=130,71+0,34, c —=4,38+0,24

Indice de curvatura:

1

Tx. Ty

1

z (x--X)(y—Y)
n

T 4383224 | 75

s 487

M= 88,704+0,17, c =2,24--0,12
X'—X)(Y—Y) (32e47)
(130—130,7) (88,5—88,7) |=0,6413+0,045



Conclusdes

Apesir dos numerosos processos utilisados
neste trabalho para o estudo métrico da fronte, ndo
6 facil condensar numa conclusfio sumdria os resul-
tados obtidos no que diz respeito & localiza¢do dos
Portugueses numa escala hierarquica das ragas, or-
ganisada com documentos referentes a fronte. Como
os dolicocéfalos mediterranicos, em geral, os Portu-
gudses aparecem-nos pouco frontalizados, sendo
mesmo em alguns elementos métricos batidos pelos
negros, cujo desenvolvimento frontal j4 tinha sido
assinalado por Tormarp e outros em relagdo a di-
versas ragas europeias.

Este facto permite restringir a significacdo désses
elementos como indices de superioridade ou de in-



ferioridade. Alguns indices, como o fronto-transver-
sal e o fronto parietal, aparecem elevados nos Por-
tugueses mas devemos considerar isso como uma
conseqiiéncia passiva da dolicocefalia e nio como
expressio dum real desenvolvimento frontal.

Sob o ponto de vista de medidas e indices que
ddo’os graus de inclinagdo e convexidade da fronte,
os Portugueses aproximam-se doutras ragas euro-
peias. Alguns elementos, como o dngulo da convexi-
dade frontal, distinguem claramente o Portugués de
certas formas inferiores como o Homo de NeanpEr-
THAL @ o_Pitecantropus como era de supor.

Encontrei diferencas sexuais importantes nas
medidas lineares, no 4ngulo da convexidade fron-
tal e no indice de curvatura.

Nos outros indices e dngulos, as diferencas se-
xuais ndo sdo significativas ou séo-no pouco. Entre-
‘tanto, as. diferencas encontradas no angulo de perfil,
i no indice fronto-parietal e no indice fronto-cerebral
concordam com as indicadas respectivamente por
MarTin, Boxcour e Mocut noutras séries.

A fronte na mulher, sendo mais estreita em abso-
luto do que no homem, é no entanto relativamente
a outros elementos métricos fraqiiéntemente mais
. larga, embora a diferen¢a ndo seja muito sensivel
sob 8ste ponto de vista. Pelo dngulo de inclinacao
parece que o bregma esti um pouco mais atrds ma
mulher. Esta, pelo angulo de perfiil, mostra porém
a fronte mais vertical do que o homem e, pelo dngu-
lo e indice de convexidade, mostra tambem maior

-t-. gonvexidade frontal do que o homem,
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Da correlagio entre o indice de curvatura e o
angulo da convexidade, resultou um coeficiente po-
sitivo mas pouco elevado, atendendo a que as duas
medidas avaliam o mesmo caracter morfolégico. Séo
dois elementos métricos imperfeitos mas, quando nio
pudermos dispdr do ciclémetro de MourLison, como
a mim aconteceu, julgo que devemos optar pelo in-
dice, em virtude de nos apresentar menor variabi-
lidade. -

Sob o ponto de vista clinico, devo dizer que as
variagdes individuais extrémas, ou sejam, os exagé-
ros de certas particularidades morfol6gicas da fronte,
como seja o desenvolvimento pronunciado das bos-
sas, das arcadas supra-orbitirias etc., teem valor se-
miolégico, mas néo constituem elementos fundamen-
tais de diagndstico. Representam indica¢des aces-
sbrias e, assim como, sob o ponto de vista clinico e
sexual, ndo liguei uma importincia decisiva a peque-
nas diferencas de certas médias, e na interpreta-
¢do dessas diferengas restringi o seu valor como
elementos de superioridade ou inferioridade psico-
16gica, tambem entendo que seria absurdo basear dum
modo essencial diagnésticos clinicos em pequenas
diferencas de elementos métricos do frontal.

No entanto, negar-lhes, em absoluto, o seu valor
na clinica, onde me ensinaram a ndo perder a menor
particularidade, por mais desprezivel que & primei-
ra vista possa parecer, seria cair num érro nio menos
imperdoavel.

Dou assim por concluido este breve estudo sd-
bre a porc¢do Ossea que, no dizer de SERRANO « COMm-
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pleta a abdbada, ocupando a fronte, na frenle da
cabega, que em lodos os tempos tem sido reputada a
regido mais nobre, da mais nobre parte do corpo

inleiro»., P Sy
Visto  Pode-se imprimir
Jires de Lima Alfredo IMagalfiies
Presidente Director

forr




Resultados individuais

ABREVIATURAS
Didametros :
Frontal minimo
Bistefanico

Frontal maximo

Transverso maximo .

Curvas :

da convexidade frontal

da parte cerebral do frontal .
Cordas:

da convexidade frontal .

da parte cerebral do frontal .
Angulos :

de inclinagédo

de perfil

da convexidade

da parte cerebral

Indices :

Frontal-transversal .
Estefanico .

Fronto-parietal .

"~ de curvatura

Fronto-cerebral
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_ QUADRO I
CRANIOS MASCULINOS

MUSEU DO INSTITUTO DE ANATOMIA

N.o dos cranios| 37 41 47 48 49 67 68 75 77 80 81 83 84
D.F.m 91 | 98 |100 | 97 |104 | 84 (101 | 99 |105 [ 93 | 99 | °1 | 96
D.F. M 111 (119 |125 117 |126 (104 |125 [117 [125 (123 |121 |119 |120
D. B. . 108 [116 |119 | 99 |124 (102 |123 (113 |121 |[113 119 (114 |117
D. T. M. 128 |136 [140 (132 (144 [127 |143 [137 [145 |139 (140 (136 |143
C.C. . 128 (130 |132 |129 (137 (122 (130 (122 (123 (128 [125 132 |131
C.e . 108 [105 (105 | 99 |115 [102 (112 | 98 |100 | 98 |103 109 113
Co. C.. 112 {117 (117 (114 |119 (108 |113 (112 |110 (107 111 119 (118
Co. c. 96 | 99 | 96 | 89 (102 | 95 (102 | 93 | 96 | 92 | 96 100 ;106
A I 50 43 | 47 51 54 | 53 | 50 | 52 | 47 56 52 47 51
A. P 81 75 | 84 | 81 88 | 88 | 9N 91 | 80 | 89 89 81 88
A. C.. 134 133 (129 132 |130 |13t (124 |137 |128 |[128 128 133 130
A. P.C. 141 {147 (141 |145 |140 |137 (134 |147 |140 (137 (137 142 1138
L F.T 82,0/ 82,4 S0 | 82,9 82,5/ 80,8 80,8| 84,6/ 84 | 75,6/ 81,8 76,5 80
I.E. . 84,3| 84,5 84 | 98 | 838| 82,4| 82,1 87,6/ 86,8} 82,3| 83,2 79,8 821
I. F. P. 71,1 72,1 71,4| 73,6 72,2 66,1 70.6| 723| 72,4| 66,89 70,7| 66,9 67,1
I C. . 87,6 90 | 88,6 88,4 86,8| 855 86,9 91,8 89,4| 83,6| 88,8 90,2/ 90
L F C. 94,3| 91,4| 89,9 88,7| 93,1] 91,1] 94,9 96 | 93,9 93,2 91,7 93,8



N.0 dos cramos 86 93 96 102 167 172 173 179 184 187 197
D. F. m. 91 | 87 | 87 [105 | 96 96 97 (101 | 90 | 89 95 93
D. F. M. 120 113 [113 128 [120 |123 (114 {118 |108 |11 |115 |117
D.B. . . 110 (104 |111 {124 [112 {120 |105 |110 |104 110 107 111
DT M . . 187 |137 |131 |[145 139 (132 137 |132 [129 [130 |128 |136
c.C . ... J123 |120 |121 |124 (125 (118 (128 |129 (119 (134 (119 |126
C.c. . . 98 | 93 (100 (104 (102 | 99 |10t 107 ;103 |109 93 |101
Co. C.. . /108 |113 |110 |[110 114 |107 (112 (117 |[111 [117 |111 (112
Co. c. . . 91 | 88 | 92 ; 97 |98 | 92 93 102 ; 93 | 99 89 93
AL . . 53 | 47 | 49 | 50 | 48 | 48 | 47 47 | 48 | 47 49 45
A P . . 91 | 73 | 80 | 8 | 80 | 82 77 81 79 82 | 75 | 79
A C . . 121 [138 [132 {135 |136 (132 |131 |131 {138 (127 [142 (130
A.P.C .. 135 [146 |141 |137 |146 [139 |138 |137 [141 |131 |146 [137
LET . . 75,8 77 | 77,01 82 | 80 78 | 85,1 85,5| 83,3| 77,4 82,6( 79,6
LE . . 82,7 83,7| 78,4| 84,7| 85,7 80 | 92,3| 89,3 86,6/ 80,9| 88,8| 83,8
L F.P . 66,4| 63,5 66,4 72,4| 69 | 72,7| 70,8 76,5/ 69,8 68,6: 74,2| 68,4
LC . . 87,8 94 1] 90,9/ 88,7 91,2| 90,6) 87,6, 90,6/ 93,3] 87,3| 93,3 88,8
ILF.C. . 92, 8 94 6/ 92 | 93,3 96 | 92,9| 92,1 95,3] 90,3] 90,8| 95,7 92,1




QUADRO II
CRANIOS MASCULINOS

MUSEU DO INSTITUTO ANTROPOLOGIA
0 dos cranios 3 | 10 11 | 13| 23| 25 | 20| 38 | 39 | 40 | 41 | 42

QOQPUovyu

S’o

lalaleinianl 328

4102 | 96 | 97 | 97 | 96 | 89 |101 86 {101 95 { Ot 92
4126 102 (104 {112 (110 [110 [112 (100 |116 |121 {113 |107
127 {110 1120 {113 |120 112 |[116 |109 |119 (123 |117 |115
.|140 |132 |134 |141 (133 |138 |130 |131 {142 |149 }141 |137
4127 (140 112 {130 {126 [132 |136 |133 |130 |134 (145 126
. . . J110 {115 | 04 |112 [105 (108 [120 | 96 102 (110 120 107
C . . . J115 |125 (103 [115 (113 (117 |114 [113 (115 {119 [122 |110
. C.

,EE_B

N.
. F.
. B.
. F.
T.
. C.
. C..

J103 |107 | 87 [102 | 96 |103 {106 | 90 | 94 103 |109 | 97

1. . 52 {52 | 45 | 50 | 47 | 47 | 47 | 48 | 55 | 49 | 54 | 45
P. . .| 81 83 |76 {82 |78 | 78 | 8 | 79 | 88 | 8 | 93 | 83
C. . . . .|134 |133 {136 |131 (132 132 [125 (137 |131 |128 |122 |121
P.C. . . .|142 |[141 |141 [130 142 143 (135 |145 (142 |137 |132 |139
F.T.. . . . 803 87,2 80,8/ 858 80 | 794| 87,1| 78,8| 84,9| 77,2| 77,8| 80
E. . 80,9/ 94,1 93,2\ 86,6 87,2| 80,9| 90,1| 8 | 87,1 78,5 80,5| 87
F.P.. . . | 720 72,7 72,4| 688 72,2! 64,5\ 77,71 656! 71,1} 66 | 64,5, 67,2
C.. . . . J|oo6 893 92 | 885 89,7 86,6/ 83,8/ 8 | 885 88,8 84,1 873
F.C.. . . 936/ 93 | 92,2 91,1| 91,4 954 88,3| 93,7 92,2° 93,0/ 90,8 90 6



NOdos crinios | 44 | 50 | 51 | 55 | 58 ! 59 | 60 | 62 | 63 | 64 | 65 | 66
D.F.m .96 |101 96 82 93 : 92 94 95 90 890 95 95
D.B. . . J112 115 ;106 97 |[110 105 109 1120 109 |106 (120 |114
D.F. M . 116 122 1110 107 (11} 114 (114 1120 (111 119 (120 119
D.T. M.. 131 140 [137 (120 140 134 |139 (144 140 [137 |134 |134
C. C. 132 1132 (137 1119 1122 {124 125 [125 |133 |120 120 | 129
C.ec '110- 1110 {106 97 08 (102 |105 93 117 g9 97 (108
Co. C.. 117 |116 124 110 (110 110 112 (113 |117 |107 {107 {112
Co.c. 100 101 102 93 91 97 99 93 |107 92 89 96
Al . 48 47 50 50 54 52 49 52 50 52 53 50
AP . 81 86 83 81 84 83 84 84 90 86 88 90
A.C. . 131 1126 (134 (136 132 |134 |132 138 127 130 {128 |127
A P. C. 141 136 147 |147 |141 146 (144 (146 |138 1145 [|136 |133
LFE T 82,8, 82,9 87,3| 76,6/ 83,8 80,7 82,4| 79,1 81 74,87 79,1] 79,8
I.LE . 85,7| 87,8| 90,6| 84,5 84,5/ 87,6/ 86,2 79,1| 82,5| 85 79,1 ' 83,3
ILF. P 73,3| 72,1| 70,1| 63,6 66,4| 68,7| 67,6/ 66 64,31 64,9 70,9; 70,9
I C . 88,6 87,9 90,5| 92,4| 90,2 88,7 80,6| 90.4| 88 80,2, 89,2 86,8
LF C 90,9, 91,8| 96,2| 95,8, 92,9/ 95,1] 94,3| 94,4/ 91,4 929| 91,8| 889




N.0 dos cranios| 67 71 73 74 75 77 78 83 84 86 93 94 96
, D.F.m . 68 | 94 | 95 | 95 | 95 | 98 102 08 {102 | 90 102 | 93 | 91
D.B. . . .|100 [112 ;118 |116 115 113 [120 [114 [115 |111 {124 |109 |108
D.F.M. 110 |113 119 118 [117 {116 |120 (117 |120 {114 127 |111 |115
D.T.M.. .135 |130 |147 |14: {137 {135 [138 |135 |130 '135 [138 |127 |137
C.C. . . 125 |124 126 |131 126 |128 (124 133 [138 |119 [120 |125 |128
C. ¢, J101 [103 [103 (105 106 102 [102 [110 {112 |103 (105 ! 98 (102
Co. C. 109 '110 [112 1112 [115 114 |il15 |118 |122 |107 |113 (108 |107
Co. c. 02 | 94 | 97 .06 | 99 | 95 | 98 [103 {107 | 93 | 98 . 92 | 04
A1 48 | 47 | 53 | 43 | 50 | 47 | 50 | 50 | 51 49 | 49 | 50 | 48
A. P, . .8 | 77 8 | 84 | 8 | 81 76 | 83 | 87 | 8 | 88 | 88 | 76
A, C. . 4132 1120 129 1127 131 (130 [140 |137 |127 [124 126 :126 132
A . P.C.. /137 (136 [136 (137 |140 [142 |151 141 |140 [137 |135 1137 |142
I.F. T . 89 | 833 79,8/ 80,5/ 81,2| 84,5| 85 1 83,8) 85 | 78,9| 80,3| 83,8/ 79,1
1. E . 80,0 &3,0/ 80,5/ 81,8 82,6/ 86,7 8 ' 8 | 88,6/ 81 | 82,3| 853, 84,3
1. F. P. 72,6 72,3| 64,6, 67,4 69,3 72,6 739 72,6 73,4, 66,7 73,9 73,2 664
1.C. . 87,2, 88,7/ 88,9] 855 91,2| 89,1 92,7‘ 88,7 884| 89,9 87,6! 86,4, 83,6
LFC . 91,1 913 94,2| 91,4] 93,4| 93,1{ 96,1' 93,6 955 90,3| 93,3, 93,9 922
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QUADRO III
CRANIOS FEMININOS

MUSEU DO INSTITUTO DE ANATOMIA

N.0 dos cranios 20 23 28 | 29 39 42 46 62 63 69 70 71
D.F. m. . 87 94 96 88 84 95 85 99 96 93 90 90
D.B. . . 163 (122 118 |101 1102 111 (100 (113 |1i3 (113 [111 |110
D.F. M. . 111 1124 {120 (112 112 |[115 (114 (116 | 116 (117 ;118 |116
D. T. M. 129 140 (145 [129 |135 132 135 |133 137 |134 (1356 135
C.C . 131|124 (137 130 |128 127 126 (125 (127 11256 11256 |125
C. o . 103 99 |112 102 |101 (111 97 100 (102 (109 |102 |100
Co. C. . 113 109 118 110 ;110 112 (110 [104 114 108 [107 109
Co. c. . 90 92 1102 94 90 102 90 87 97 95 98 91
A L . 48 53 48 49 47 82 49 50 48 49 35 48
A. P . 82 84 85 88 80 90 81 81 78 88 92 85
A.C. . 132 128 125 |124 131 |132 |131 (127 (136 (125 |130 |123
A.P. C. 143 |135 |135 |137 |140 |135 (142 |135 145 |134 |140 |135
LE T 78,4| 75,81 80 78,6: 75 82,6, 74,6, 853, 82,7, 81,2| 76,3| 78,3
L E . 84,5, 77 | 81,4| 87,1 82,4| 856 85 87,61 849, 84,1 81,1, 818
I E. P. ' 67,4] 67,1 66,2 68,2 62,2 72 63 74,4 70,1 70,9| 66,7 66,7
L.C . 86,3 87,9\ 86,1| 84,6 85,9 88,2| 87,3| 83,2 89,8 86,4| 85,6 87,2
LF C. 87,4 92,9 91,1] 92,11 89,1 92,8| 87 95 87,21 96,11 91

91:91




N0 dos cranios ‘ 76 ‘ 79 82 85 88 | 90 98 104 103 166 171 205
D.F. m. . 95 99 [ 96 | 93 E 98 |99 ;8 |90 |92 |97 |90 94
D.B. . . 122 117 |115 |107 |115 [121 91 (110 (122 {120 99 (111
D.F. M. . 125 {119 {119 112 (121 (126 |106 (110 (118 (122 (103 |113
D.T. M. . 149 141 1141 1132 136 (138 (130 (130 136 |133 (126 |139
C. C 138 133 [116 128 [123 (142 (112 |i15 |135 [127 (115 |128
C. c. 112 {106 | 94 102 (104 119 |92 193 /104 | 96 | 92 |101
Co. C. 120 {115 (103 113 |111 |122 (105 [103 (117 {109 (104 (113
Co. c. 105 | 97 {8 |96 |94 107 |87 |87 |97 | 84 | 88 94
A L 49 | 43 | 49 | 50 | 47 [ 49 |50 |52 |46 | 45 | 49 49
A. P. 8 | 8 |83 |8 |82 |91 78 | 80 |91 | 81 89 85
A C . . 130 [125 [132 [134 126 |119 138 (135 129 [126 137 |129
A PC . 141 138 (142 146 (137 (128 (147 (142 (140 (140 [147 (144
L E T 76 | 83,9 80,7; 83 | 81 78,6| 81,1} 81,8/ 78 | 79,5| 87,4 | 83,2
I E . . 77,9| 84,6| 83,5 86,9 85,2| 81,8} 94,5| 81,8( 82,1 | 80,8| 90,9 | 84,7
I E. P. . 63,8/ 70,2| 68,1 70,5| 72 | 71,7| 62,2| 69,6 | 67,6 729| 71,4 67,6
L. C . . 87,6/ 86,4| 87,8 883 90,2| 859 93,7| 89,5| 86,7, 858| 904 | 88,3
I. F. G . 03,7| 91,5| 91,5' 94,1| 90,3 | 89,9 94,6 | 93,5]| 93,2 91,6 95,6 | 93,1




QUADRO IV
CRANIOS FEMININOS

MUSEU DO INSTITUTO ANTROPOLOGIA

-

=]

SRR R Q20T

N.0 dos crinios 1 3 2 4 5 8 9 12 | 14 13 16 18 19
F. m. 4 92 86 98 91 92 90 97 90 88 90 90 90
B. . J110 102 (112 1103 |108 98 111 99 (105 [106 [114 |102
F. M. 1110 |106 |116 |119 [110 [111 |i14 (110 (112 |106 !117 (110
T. M. 1130 (124 |128 {130 130 [133 137 |[130 (131 (132 (134 (131
C. . 1127 1120 (1927 |13t {130 (121 |120 {125 |[110 |[112 1123 (120
c. . 106 100 1104 (112 |104 98 97 95 88 92 1103 87
. C. J115 107 |112 [t15 (115 106 |107 |1i4 1100 {100 110 {107
. C .[100 93 94 |104 99 94 94 91 86 85 95 84
L. 43 52 47 46 46 47 46 42 ol 51 51 45
P. .| 82 86 86 85 82 79 80 72 77 86 86 74
C. 1132 1131 1125 (124 | 120 |131 (133 134 |135 [129 |130 {131
P. C 1142 1141 1136 [132 |139 |139 (144 |147 |144 [140 |134 |145
F. T 83,7 83,1; 84,5, 76,5 83,6| 81,1 851 81,8 78,6| 84,9 76,9| 81,8
E.. 83,7| 84,3| 87,5| 88,3| 85,2| 91,8, 87,4 90,9 83,8 84,9, 78,9 88,2
F. P (0,8 69,3| 76,6, 70 70,8 67,7 70,8 69,2] 67,2 68,1 61,2 68,7
C.. 90,5 89,2 88,2 87,8 88,4 87,6 89,1| 91,2 90,9| 89,2, 89,4 89, 2
F. C 94,3 93,9, 90,4 92,8 93,2) 95,9 96,9 95 8! 87,7| 92,4| 92,2] 96,6
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N.O dos crénios| 52 53 68 70 79 80 ' 81 ‘ 82 85 87 88 39
D.F. m. . 94 94 | 95 98 | 92 95 92 | 87 (100 87 94 | 89
D.B.. . .108 {108 /10t 115 110 110 (113 108 ;118 167 |111 {108
D.F.M.. 108 |114 |116 119 |111 112 |116 |108 |120 |112 (111 |110
D.T.M.. 138 |135 (132 |136 123 129 134 |128 (133 1136 |133 {130
C.C. . . . 118 [109 ;140 [130 [130 |124 ,128 [115 |[130 |125 |124 |122
C.ec . . 93 | 92 |108 |102 107 102 105 92 1106 [105 |100 95
Co. C.. 103 102 |120 |115 |109 (107 |i13 |103 |110 |1:3 {110 ;108
Co.c.. . 88 83 102 | 98 | 94 93 99 87 | 97 95 94 91
ATl . 50 | 45 50 50 | 48 47 48 52 | 48 48 48 48
A P.. . 82 75 87 85 88 85 87 | 87 89 81 84 83
A.C . . 128 132 ;126 |132 |123 [126 |124 |128 |123 |133 |120 (130
A.P.C.. .136 [142 [138 141 |127 138 136 1136 |134 |144 141 1142
LET . 87 82,5 81,9 824 829 84,8| 79,3/ 80,0, 83,3| 77,7, 84,7, 80,9
I. E. 87 &7 04,1 85,2\ 83,7 86,7| 81,4, 80,6| 84,7 81,3| 84,7 82,4,
LF.P 68,1, 69,6, 72 72,1\ 74,8| 73,7, 68,7, 08 75,2 64 70,7| 68,5
I C. 87,3 O1,1| 85,7| 88,5| 83,8 86,3| 88,3, 89,5 84,6| 90,4/ 88,7, 885
LF C 91,5, 94,3 94,4, 96,1| 87,9| 91,2) 94,2, 94,6 91,5| 90,4| 94 95,7,




N.c dos crénios | 97 98 99 103 104 105 108 110 1t 112 113 117 121
DFm . |94 |95 |03 |8 ;904 (04 |02 |06 94 (05 |8 |98 |92
D.B. . . 111 j115 |113 {109 (116 (116 |105 (112 (113 (102 (103 (116 (114
D F.M . 113 116 (115 (110 |116 (118 (111 111 (113 (114 {103 |[116 (115
D.T.M. . 136 |131 (141 133 (134 (136 (126 |131 (133 |131 |128 (140 |[135
C.C. . J120 1124 121 {120 1121 |126 {117 126 (130 (122 |123 {118 |133
C. c J100 1100 [96 [96 |98 |97 |93 |96 (106 99 (100 |97 110
Co. C. J112° 112 {108 {106 110 (111 106 (108 (112 109 |108 {105 |116
Co. c. 95 |95 92 (90 |92 93 |87 |87 [98 |04 |92 93 (102
A L .| 46 | 51 49 149 | 43 49 |48 |44 | 51 50 | 53 51 49
A. P .| 81 84 |84 |82 86 8 |8 |77 |96 85 92 | 85 88
A.C . (125 (124 128 (128 (130 {128 (130 (130 |123 (130 {130 (132 {125
A.pP.C 136 1132 1390 1140 (139 {144 (138 (139 140 (141 |143 |143 133
L F. T .| 83,21 81,9 | 80,9} 80 81 79,7 | 82,0 86,5| 83,2 83,3 | 83,5 84,5| 80
LE. . .| 84,7 82, 6 82,3 | 80,7 | 81 81 817, 6 85,7 83,2 | 93,1 | 83,5 84,5| 80,7
I.F.P. . 69,1 70,9 66 | 66,2 | 70,1 | 69,8 | 73 73,3| 70,7 72,5| 67,2| 70 | 68,1
.C. . 86,81 90,3 | 89,2 | 83,3 | 90,9 88,1 | 90,6 | 85,7 | 86,1 | 80,3 | 87,8 | 88,8| 87,2
I F. C. 95 (95 | 958| 93,7 93, 9 95, 0 93,5} 90,6 | 92,5 94, 9| 02 95, 9 92,7
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