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Resumo

Nos dltimos anos tem-se assistido a uma crescente interdependéncia dos paises resultante
do processo de globalizagdo. Este processo, caracterizado pela crescente importancia do
comércio internacional e integragao global, impacta os paises a diferentes niveis, entre eles,
na pobreza. Apesar de, nas ultimas décadas, se ter verificado uma reducdo dos niveis
mundiais de pobreza, existem paises que apresentam taxas de pobreza bastante significativas,
sobretudo, os em desenvolvimento, como € o caso dos pafses da América Latina, pelo que é
importante estudar o impacto da globalizacdo na pobreza nesses paises. Adicionalmente, os
resultados dos estudos empiricos que estudaram o impacto da globalizagao na pobreza nao
foram consensuais e poucos foram os que se concentraram na relagio entre globalizagio e
pobreza nos paises da América Latina. Assim, o presente trabalho visa abordar o impacto da
globaliza¢ao na redugao da pobreza na América Latina, de modo a preencher esta lacuna na
literatura, com base numa amostra de 15 paises para o periodo de 2000 a 2019, recorrendo a

modelos de estimagao de dados em painel.

Os resultados indicam que a globaliza¢do, medida através do indice KOF, ajuda a reduzir
a taxa de pobreza nos paises selecionados. Porém, este efeito ndo é consistente para as
dimensoes individuais da globalizagio (econdémica, social e politica), pois os resultados
sugerem que apenas a dimensdao politica ajuda significativamente no alivio da pobreza.
Ademais, verificou-se que uma boa qualidade de governacio, o investimento publico em
saude e o acesso a eletricidade sdo importantes promotores para a diminui¢ao dos niveis de

pobreza na América Latina.

Palavras-chave: Globalizacio, Pobreza, América Latina, Taxa de Pobreza, Indice de

Globalizacao KOF
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Abstract

In recent years, there has been a growing interdependence of countries resulting from
the globalization process. This process, characterized by the increasing importance of
international trade and global integration, affects countries at different levels, including
poverty. Even though, in recent decades, there has been a reduction in global poverty levels,
there are countries that still present quite significant poverty rates, especially developing ones,
such as the countries of Latin America. Therefore, it is important to study the impact of
globalization on poverty in these countries. Additionally, the results of empirical studies that
have examined the impact of globalization on poverty have been inconclusive and few
studies have focused on the relationship between globalization and poverty in Latin
American countries. Thus, this study aims to address the impact of globalization on poverty
reduction in Latin America, to fill this gap in the literature, based on a sample of 15 countries

for the period from 2000 to 2019, using panel data estimation models.

The results indicate that globalization, measured through the KOF index, helps to
reduce poverty rates in the selected countries. However, this effect is not consistent across
the individual dimensions of globalization (economic, social and political) since the results
suggest that only the political dimension significantly contributes to poverty alleviation.
Additionally, it was found that good governance quality, public investment in health and
access to electricity are important promoters for the reduction of poverty levels in Latin

America.

Keywords: Globalization, Poverty, Latin America, Poverty Headcount Ratio, KOF

Globalization Index
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1. Introdugao

A globalizacio pode ser entendida como um processo que conduz a crescente
interdependéncia de paises em todo o mundo, através de fatores como o aumento das
transacOes transfronteiricas de bens, servicos e capital e do rapido desenvolvimento
tecnolégico (van Meerhaeghe, 2012). Este fenémeno, nas suas distintas dimensoes
(econdémica, social e politica), apresentou um elevado crescimento desde 1970, sobretudo
apos a Guerra Fria (KOF Swiss Economic Institute, 2024), impactando os paises a diferentes

niveis, em particular a pobreza.

A literatura acerca dos efeitos que a globalizagdo tem na pobreza nao ¢ consensual.
Por um lado, Hassan et al. (2020) indicam que a globalizagdo ao impulsionar o crescimento
econémico, criar oportunidades de emprego e promover um aumento do comércio,
contribui para a redu¢iao dos nfveis de pobreza. Por outro lado, hd quem argumente que a
globalizagao expande a pobreza, provocando um aumento das desigualdades, suprimindo

quaisquer ganhos, para os pobres, resultantes do crescimento do comércio (Harrison &

McMillan, 2007).

Segundo Hassan et al. (2020), a pobreza é um fenémeno mundial que ocorre quando
¢ negado aos individuos a satisfagao das suas necessidades essenciais que garantem a sua
sobrevivéncia e sustento. Esta pode ser expressa através de varios fatores como a auséncia
de rendimentos e do acesso a servicos como a educagao, saude, crédito e transportes publicos
(Hassan et al., 2020). Apesar da redugao dos niveis de pobreza mundiais, nas ultimas décadas,
existem grandes disparidades a nivel regional, o que torna a redu¢ao de pobreza um grande
desafio para o futuro (Alvi & Senbeta, 2014). Dados do Centro Regional de Informagao das
Nagoes Unidas (CRINU), revelam que, atualmente, 780 milhoes de pessoas vivem abaixo do
Limiar Internacional de Pobreza (CRINU, 2024b). A pobreza extrema representa cerca de
11% da populagao mundial e, no caso concreto dos paises em desenvolvimento, uma em
cada dez pessoas vive nesta condi¢io (CRINU, 2024c). Relativamente a América Latina,
cerca de 201 milhdes de pessoas, correspondente a 32,1% da populagao total da regidao, vivem
em situagao de pobreza e 82 milhoes (13,1% da populagio) encontram-se em pobreza
extrema (Comissao Econdmica para a América Latina (CEPAL), 2022). A pobreza ¢ um
fenémeno que preocupa a comunidade internacional. Os lideres mundiais comprometeram-

se a alcangar os 17 Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS), sendo que o primeiro



consiste em erradicar, globalmente, a pobreza extrema até 2030 (CRINU, 2024a). Conforme
indicado pela Fairtrade Foundation (2015), o comércio, uma das vertentes da globalizagio
econdmica, pode funcionar como um mecanismo que permite a minimizag¢ao dos niveis de
pobreza dos paises, desde que as condi¢gdes comerciais estejam ajustadas entre os paises

desenvolvidos e em desenvolvimento.

Multiplos autores analisaram o impacto da globaliza¢ao em fatores como o acesso a
seguranca alimentar, (e.g., Dithmer & Abdulai, 2017; Ketu & Nguea, 2024), o crescimento
econémico (e.g., Bergh & Nilsson, 2010), a inclusdo financeira (e.g., Villanthenkodath & Pal,
2024), a convergéncia dos niveis de rendimento entre os paises (e.g., Li et al., 2022), entre
outros. Apesar destes fatores estarem, de certa forma, relacionados com a pobreza, pelo
nosso conhecimento, sio poucos os estudos que se concentram na pobreza como um
conceito unico e complexo. Além disso, a maioria dessas analises sdo relativas a grupos de
paises, principalmente da Asia (e.g., Li et al. (2022) e Villanthenkodath & Pal (2024)) e Africa
(e.g., Ketu & Nguea (2024)), dado que incorporam a maior parte das economias em
desenvolvimento. No entanto, poucos estudaram a relagao entre a globalizagao e a pobreza
nos paises da América Latina. Nesse sentido, o presente trabalho recai sobre uma matéria
pouco abordada na literatura e relativamente a qual nao existe consenso. O objetivo ¢ o de
analisar o efeito da globalizagdo na pobreza com foco nos pafses da América Latina no
petiodo de 2000 a 2019. Esta investigacao procura, assim, responder a seguinte questao:
“Qual o impacto da globaliza¢ao nos niveis de pobreza da América Latina?”. Dada a sua
multidimensionalidade, a globalizac¢do vai ser representada pelo KOF, um indicador que
considera trés dimensdes: econémica, social e politica, sendo que a maioria dos estudos se

concentra na vertente econoémica.

A presente dissertagao esta organizada da seguinte forma. O capitulo 2 ¢ relativo a
revisao de literatura, no qual, inicialmente, é explicado o conceito de pobreza, as suas medidas
e determinantes, posteriormente ¢ analisada a globalizacio, as suas dimensdes ¢ efeitos e, por
fim, os mecanismos teoricos e estudos empiricos que explicam a ligagdo entre globalizagao e
pobreza. Em seguida, o capitulo 3 explica a metodologia adotada neste estudo, as estatisticas
descritivas, a evolugao temporal das varidveis e respetivas correlacbes. Os resultados
empiricos sio apresentados e discutidos no capitulo 4. Por fim, o capitulo 5 contém as
conclusdes do estudo, bem como as suas limitagdes e recomendagdes para investigagao

futura.



2. Revisao de Literatura

A revisdao de literatura estd estruturada em 4 secgdes. A seccdo 2.1 visa explicar o
conceito de pobreza, de que forma ¢ que esta ¢ medida e quais os seus determinantes.
Posteriormente, ¢ explicado o conceito de globalizagao, as respetivas dimensdes e sio
apresentadas diferentes perspetivas do impacto deste fendmeno (seccao 2.2). A sec¢io 2.3
discute os impactos que a globalizagdao teve na pobreza com base na literatura existente.
Finalmente, a ultima sec¢ao (2.4) contém uma revisao dos estudos empiricos centrados na

relagao entre globalizagao e pobreza.

2.1. Pobreza: defini¢ées, medidas e determinantes

A pobreza é um conceito multidimensional e, consequentemente, diversos autores
classificam-na de formas distintas. O Banco Mundial caracteriza as pessoas extremamente
pobres como aquelas que vivem com 2,15 ddlares por dia ou menos, para os paises de baixo
rendimento (Banco Mundial, 2024b). Este indicador tem revelado uma diminuigao global
acentuada passando de 1,9 mil milhées em 1990 para 738 milhdes em 2015 (Wadhwa, 2018).
Para Ramskyi (2021), as pessoas sao designadas como pobres quando o seu rendimento é
bastante inferior ao rendimento da comunidade como um todo, independentemente de ser

ou nao suficiente para sobreviver.

Atualmente, pode-se dizer que existem trés categorias de pobreza: pobreza absoluta,
pobreza relativa e pobreza resultante de exclusao social. Wu et al. (2024) descrevem a pobreza
absoluta como a privacio das necessidades humanas basicas, como por exemplo,
alimentacao, agua potavel, saude, educacao, etc. A pobreza relativa ¢ definida tendo em conta
o estatuto econémico face aos restantes membros da sociedade, ou seja, sio pobres os
individuos que estao abaixo dos padroes de vida verificados num determinado contexto
social. Este tipo de pobreza esta relacionado com a desigualdade de rendimentos nas
sociedades (Wu et al., 2024). Finalmente, a pobreza que resulta da exclusio social acontece
quando ha falta ou negacao de recursos, direitos, bens e servicos e quando, numa sociedade,
nao se consegue participar nas atividades normais disponiveis para a maioria dos cidadaos,

quer seja a nivel econémico, social, politico ou cultural (Levitas et al., 2007).



A maior parte dos estudos analisam a pobreza com base nos niveis de rendimento.
No entanto, este conceito nao esta, apenas, relacionado com os padroes de rendimento dos
individuos, mas sim presente em varias dimensdes, ¢ multidimensional. O conceito
multidimensional de pobreza transcende as medidas tradicionais de pobreza monetaria,
como por exemplo a taxa de pobreza (“Poverty Headcount Ratio”), considerando outras
dimensoes como a privagao a saude, educacao e a padrdes de vida (Zhang et al., 2021). A
taxa de pobreza representa a propor¢ao da populagao que é pobre. Este racio ¢ facil de se
medir, no entanto, nao consegue avaliar a intensidade da pobreza, isto é, ndo indica quio

pobres sao os pobres (Li et al., 2022).

Tal como Wu et al. (2024) referem, nos paises desenvolvidos e em desenvolvimento,
tradicionalmente, as diferencas dos niveis de rendimento ¢ de consumo sio fortemente
utilizadas como medidas de pobreza, contudo, também podem ser utilizados indicadores de

cariz social, como, a nutri¢ao, literacia, a mortalidade infantil e a esperanca de vida.

A pobreza ¢é influenciada por varios determinantes, tais como: os niveis de educagao,
o desenvolvimento tecnoldgico, a aposta em investigacao e desenvolvimento (I&D), as

politicas adotadas, a ajuda externa, entre outros.

De facto, a pobreza ¢ bastante afetada por fatores sociais, em particular, pela
educagido. Investimentos em educagdo permitem, por exemplo, o aumento do acesso a

postos de trabalho contribuindo para a diminui¢ao dos niveis de pobreza (Wu et al., 2024).

O desenvolvimento tecnolégico também tem efeitos na pobreza. Como referem Mao
et al. (2020), a diferenca dos niveis tecnologicos dos paises pode conduzir a um aumento da
pobreza, em que o verdadeiro desafio ¢ expandir a tecnologia para paises em
desenvolvimento e subdesenvolvidos, o que s6 é possivel com o apoio dos paises
desenvolvidos. A tecnologia ¢ benéfica para as sociedades dado que permite melhorar a
comunicacio e a produtividade (Mao et al., 2020) e ainda contribui para o aparecimento de

novas oportunidades de emprego (Song et al., 2021), reduzindo os niveis de pobreza.

Na verdade, o crescimento da I&D e a aposta na educacao tém efeitos bastante
significativos na redugdo do risco da pobreza (Gardiner & Hajek, 2024). Tal acontece dado
que estas ferramentas potenciam a criagdo de emprego, aumentam a produtividade e o

desempenho corporativo e diao aos trabalhadores as competéncias necessarias ao seu

trabalho (Nakamura et al., 2019).



De acordo com Mahembe & Odhiambo (2021) a reduciao da pobreza também ¢é
possivel através da combinagao de uma boa politica e ajuda externa, isto porque a ajuda
externa facilita o acesso a ambientes politicos e institucionais mais favoraveis ao crescimento

da economia e a redu¢ao dos niveis de pobreza.

Para além disso, outro fator que pode contribuir para a reducio de pobreza é a
implementa¢dao de politicas e programas que promovem O acessO a Servigos energéticos
(Belaid & Flambard, 2023). Este caso concreto, respeita a pobreza energética, que ¢é
caracterizada pela incapacidade de uma familia satisfazer as suas necessidades energéticas

essenciais, devido a fatores como as elevadas contas de energia e o baixo nivel de rendimento

(Belaid, 2018).

2.2. Globalizagao: dimensdes e efeitos

A globalizagdio é um conceito multidimensional que incorpora dimensoes
econdémicas, sociais e politicas e leva a um aumento da interdependéncia das economias

através do comércio internacional, investimento, comunicacio e trocas culturais

(Villanthenkodath & Pal, 2024).

Conforme indicam Ketu & Nguea (2024), o indice de globalizacio KOF, mede as
trés dimensoes de globalizagao: econémica, social e politica. De acordo com Le & Le (2023),
a globalizacdao econémica impacta a economia dos paises, por via do comércio, investimento
e fluxos de capitais. A dimensdo social ocorre através de canais interpessoais (por exemplo,
turismo e imigracao), de canais informacionais (tais como, pedidos de patentes, educacio
internacional, exportagoes de tecnologias e liberdade de imprensa) e de canais culturais
(como o comércio de bens culturais e liberdade civil) (Le & Le, 2023). Por fim, Le & Le
(2023) caracterizam a dimensao politica da globalizacao como a dissemina¢ao de politicas

governamentais.

Para além disso, o indice KOF é composto por medidas “de facto” (medem os fluxos
e atividades internacionais reais), e medidas “de jure” (medem as politicas, instituigdes ou
recursos que promovem os fluxos e atividades reais) para todas as dimensoes de globalizacio,

0 que permite ter uma no¢ao mais abrangente deste conceito (Le & Le, 2023). Este indice



varia entre 0 (que representa um valor muito baixo de globalizagao) e 100 (que representa o

valor maximo de globalizagao) (Busse et al., 2024).

Tabash et al. (2024) afirmam que a globalizagao criou resultados positivos no
processo de desenvolvimento econémico, mas, para isso, foi necessirio aumentar as
desigualdades entre os pafses. O aparecimento destas desigualdades ocorre porque a
globalizagao potencia a concentraciao de poder econémico a nivel internacional ou, mesmo,

dentro dos paises (Li et al., 2022).

Os efeitos da globalizacdo tém sido observados em diferentes paises, principalmente
os da globalizacio econémica. A globalizagdo apresenta, simultaneamente, oportunidades e
riscos para os paises, sobretudo, em desenvolvimento (Prasad & Vatsal, 2013), sendo que

estes riscos podem aumentar os custos nas nagoes mais pobres (Inekwe et al., 2020).

De facto, nas tltimas décadas, verificou-se um aumento da integracao das economias
em desenvolvimento na economia mundial (Durongkaveroj, 2024). Contudo, os pafses em
desenvolvimento e as economias emergentes sio bastante dependentes das economias
desenvolvidas (Matkovskyy, 2020). Conforme mencionado por L’Huillier (20106), a elevada
divida nacional dos paises em desenvolvimento, permite que organizagodes internacionais de
ajuda financeira, tal como o Banco Mundial (BM) e o Fundo Monetario Internacional (FMI),
sejam capazes de controlar a defini¢io de algumas politicas econémicas nesses pafses, em

troca de assisténcia financeira, promovendo o dominio do ocidente na economia mundial.

Contudo, a globalizagao, também, apresentou resultados positivos para os paises em
desenvolvimento. Garg & Sushil (2022) defendem que a globalizacio criou vencedores
(paises em desenvolvimento) e perdedores (paises desenvolvidos), dado que a crescente
desigualdade dos salarios, o aumento das diferencas culturais e da taxa de desemprego
aumentaram os custos para os vencidos como, por exemplo, para os Estados Unidos. Desta
forma, estes paises, como os EUA procuram, também, adotar estratégias de desglobalizacio
de modo a recuperarem a qualidade de vida, a produgao local, as oportunidades de emprego,

entre outros (Garg & Sushil, 2022).

De acordo com Busse et al. (2024), a globalizagao contribuiu para o aumento da
produtividade nas economias em desenvolvimento, através do acesso a tecnologias
avangadas de outros paises em desenvolvimento e desenvolvidos. Do mesmo modo, Garg

& Sushil (2022) concluiram que os mercados emergentes colheram beneficios da globalizagao



dado que esta foi responsavel por uma restruturagao politica que melhorou o produto interno

bruto (PIB), o investimento estrangeiro, o comércio e a taxa de criagao de emprego.

Para além da globalizac¢do causar diferentes efeitos entre os paises, esta também tem
implicagoes dentro das nagdes. Segundo Huang et al. (2022), a forma como a globalizagio
afeta a desigualdade de rendimentos dentro dos paises é ambigua e as pesquisas empiricas
existentes nao conseguiram alcangar o consenso relativamente a esta questio. Porém, a
globalizagao foi responsavel pelo aumento das trocas comerciais, do emprego, do acesso a
tecnologia, da informacao e dos fluxos de capitais (Inekwe et al., 2020). Ainda assim, alguns
autores, como por exemplo Shin (2009), indicam que os processos de globalizagao
conduziram a um forte aumento das desigualdades dentro dos pafses desde 1980. Também,
Halkos & Aslanidis (2023) afirmam que, apesar das desigualdades entre os paises estarem a

diminuir, as desigualdades dentro dos paises estao a aumentar.

2.3. Relagdo entre Globalizagao e Pobreza: canais de ligagdo

O impacto da globalizacio na pobreza nao ¢ consensual, existindo diferentes
perspetivas acerca do mesmo. Por um lado, Hassan et al. (2020) defendem que a globalizacao
ao contribuir para um aumento da competitividade, afeta positivamente o crescimento da
economia, aumenta o volume de exportacSes e a criagio de emprego, o que promove a
reducao das taxas de pobreza em alguns paises. Também Li & Rui (2024) concordam que,
no contexto da globalizagio, as empresas multinacionais sao essenciais para a reducao da
pobreza mundial, ao promoverem a criagio de empregos e, consequentemente, ao
contribuirem para o desenvolvimento da economia em regides mais desfavorecidas. Por
outro lado, embora a globalizacdo permita a partilha internacional de riscos e a alocacdo
eficiente de recursos (Asongu, 2014), também aumenta a degradagao ambiental, as crises

financeiras e as taxas de pobreza (Yameogo et al., 2021).

A globalizagao origina efeitos, nomeadamente, indiretos sobre pobreza. A figura 1
sintetiza os fatores responsaveis pelo elo de ligacio entre a globalizacao e a pobreza: a
desigualdade de rendimentos, o crescimento econémico, a inclusao financeira e os efeitos da

globalizagao nas empresas.
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Figura 1- Canais de Ligagao entre Globalizagido e Pobreza

Relativamente a ligacdo entre globalizacao e desigualdade de rendimentos, existem
diferentes perspetivas. Segundo I’Huillier (20106), a globalizagao impulsiona o crescimento
das desigualdades entre e dentro das nagoes. Berger (2014) afirma que a globalizagio é
responsavel por uma redugio dos rendimentos dos individuos pouco qualificados e por um
aumento salarial dos trabalhadores altamente qualificados, aumentando as desigualdades e,
consequentemente, os niveis de pobreza. Para além disso, Shastri et al. (2022), também,
consideram que a globalizagao aumenta as desigualdades, conduzindo a um aumento do
papel redistributivo por parte do governo, que se verifica, sobretudo, nos paises mais ricos,
sendo que a falta deste papel nos paises em desenvolvimento pode conduzir a um aumento
da pobreza. Todavia, Song et al. (2021) e Tabash et al. (2024) defendem que a globalizagao
pode contribuir para o igualitarismo e, consequentemente, para a reducdo dos niveis de

pobreza.

Em relagao ao impacto que a globalizagao tem na inclusdao financeira, os estudos
revelam uma relagao positiva. Villanthenkodath & Pal (2024) concluiram que o aumento da
globalizagao promove um aumento da inclusao financeira. A aposta no desenvolvimento dos
sistemas financeiros é essencial para combater os efeitos adversos da globalizagao e tornar
possivel um crescimento equitativo (Sethi et al., 2021), o que pode ser um contributo para a
reducao da pobreza. Boukhatem (2016) indica que o desenvolvimento do setor financeiro
conduz a uma diminui¢do das desigualdades e, consequentemente, a uma redugdo da
pobreza. Também Akpa et al. (2024) afirmam que a falta de acesso da populagao ao crédito
das institui¢oes financeiras fomenta o aumento das desigualdades dos niveis de rendimento
entre os ricos e os pobres, expandindo a pobreza. No entanto, Sethi et al. (2021) defendem

que o desenvolvimento do setor financeiro tem efeitos negativos sobre a desigualdade de



rendimentos, dado que os beneficios resultantes do desenvolvimento financeiro nao
conseguem alcangar as camadas populacionais com rendas mais baixas, podendo ser

interpretado como um potenciador para o aumento da pobreza.

A maior parte dos estudos revela uma relagio positiva entre a ligacao globaliza¢ao-
crescimento econémico (Inekwe et al., 2020; Pal, 2024). Adicionalmente, as entradas de
capital, resultantes da globalizagao, promovem esse crescimento e permitem as empresas
investir em projetos de alto rendimento, o que estimula a inovag¢ao tecnoldgica, a formagao
de capital humano, o aumento da atividade exportadora e, como resultado, a reducio da
pobreza (Shastri et al.,, 2022). Porém, tal como, também, referem Shastri et al. (2022), os
diferentes fluxos internacionais de capitais podem facilitar ou dificultar os esforcos que
procuram aliviar os niveis de pobreza de um pais. Efetivamente, um pafs pode beneficiar
substancialmente de entradas de capital, mas as contra¢ées de divida podem apresentar um

maior risco de crise, dificultando a reducdo da pobreza (Henry, 2007).

Finalmente, a ligacao globalizagao-empresas ¢, também, ambigua. Como constatado
pot Durongkaveroj (2024), varios estudos concluiram que as empresas exportadoras pagam
salarios superiores face as empresas nao exportadoras, o que pode ser explicado pelos ganhos
de produtividade resultantes do comércio. Neste caso, o aumento dos rendimentos dos
trabalhadores, provocado pela globalizagao, pode ser visto como um contributo para a
reduc¢ao da pobreza. Contudo, a globalizagdo pode gerar pressoes sobre as empresas. Li &
Rui (2024) afirmam que mdaltiplas analises refletem uma relacio negativa entre o
desenvolvimento das empresas e a diminui¢iao dos niveis de pobreza. De facto, as for¢as de
mercado garantem as pessoas ricas o acesso a recursos, enquanto impedem aos pobres o
acesso aquilo que outrora tiveram (L’Huillier, 2016). Isto acontece dado que o investimento
¢ direcionado para 4reas que gerem um retorno maior, em que os pafses tém vantagem
competitiva, em vez de ser direcionado para setores que atendem as necessidades das
sociedades locais (L’Huillier, 2016). A titulo de exemplo, em 2016, entre os vinte maiores
produtores globais de tabaco, havia trés paises que estio entre os mais pobres do mundo,
nomeadamente o Malawi, a Tanzania e Mogambique (I'Huillier, 2016). De acordo com Hu
& Lee (2015), tem-se registado uma subida acentuada da produgao de tabaco e no respetivo
uso de terra necessario, ou seja, cada vez ha menos terra disponivel para cultivar outros

alimentos, o que revela um efeito negativo da globalizagao sobre a pobreza.



2.4. Relagdo entre Globalizagao e Pobreza: estudos empiricos

Para este trabalho foi realizada uma analise da relagao entre globalizacio e pobreza
baseada em nove principais estudos empiricos (ver tabela 1). Estes foram obtidos na Web of
Science e na Scopus, através da combinagao das palavras-chave “globalizacio” e “pobreza”.
A tabela encontra-se organizada por ordem cronoldgica dos estudos, sintetizando algumas
caracteristicas dos mesmos, nomeadamente: os paises ou regides analisados, o periodo
temporal em anilise, os métodos de estimagao aplicados, as medidas de pobreza e de
globalizagao adotadas, outras variaveis consideradas e as conclusoes obtidas quanto ao
impacto da globaliza¢ao na pobreza. Alguns destes estudos concentraram-se em diferentes
paises e regides em desenvolvimento (e.g., Hassan et al. (2020), Khan & Majeed (2018),
Khurshid et al. (2025), Li et al. (2022), Olaide & Hassan (2024) e Salahuddin et al. (2020)),
enquanto outros se focam, simultaneamente, em regides desenvolvidas e em
desenvolvimento (e.g., Deyshappria (2018), Garg & Sushil (2022) e Pal (2024)), sendo que a
maioria se concentra em paifses e regides em desenvolvimento. Contudo, nenhum desses
estudos analisa o caso particular da América Latina. Refira-se, ainda, que a maioria dos
estudos foca grupos de paises ao longo de um periodo temporal, embora alguns se

concentrem em paises individuais.

Ademais foram considerados diferentes periodos temporais em cada uma das analises.
Olaide & Hassan (2024) sio os autores, cujo estudo recai sobre o maior nimero de anos,
cerca de 40 anos, de 1981 a 2020. Este estudo incide sobre um tunico pais, a India. Em
contraste, o estudo de Hassan et al. (2020) ¢ o que abrange o periodo temporal mais curto,
cerca de 12 anos (de 2005 a 2016), sendo que este cobre um conjunto de 73 paises em

desenvolvimento.

Relativamente ao método de estimagao, verifica-se que entre os estudos que utilizaram
dados em painel (e.g., Deyshappria (2018), Hassan et al. (2020) e Khan & Majeed (2018)), o
mais adotado foi o OLS, aplicado em todos eles com a exce¢ao do estudo de Hassan et al.
(2020) que empregou o método FGLS. Quanto as pesquisas, que recorreram a dados de
séries temporais (e.g., Khurshid et al. (2025), Olaide & Hassan (2024), Pal (2024) e Salahuddin
et al. (2020)), o método econométrico mais utilizado foi o ARDL, tendo sido aplicado em

todas elas.
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Tabela 1 - Estudos empiricos que analisam a relagdo entre globalizagio e pobreza

Método d Variaveis Impacto da
Autores (ano) Paises Periodo crodo ge L Globalizagio
estimagio De Pobreza De Globalizagio Outras
na Pobreza
Populagio urbana (% da
populagio total); Taxa bruta de
. Lo matriculas do ensino secundario;
Deyshappria 119 Paises 1990-2016 Modelo OLS Taxa de pobrezg de Ir.ldlcf de Indice de percecio da corrupcio; |Pobreza
(2018) 1,90 $ por dia globalizacio KOF .
Valor acrescentado da agricultura
(% do PIB); Acesso a eletricidade
(% da populacio)
Crescimento econémico
1\1\//[[3;1:112 ZOSESS’ indice de (Crescimento do PIB per capita,
’ . valores constantes em $);
Khan & Majeed 113 Paises em ?ﬁdelz de. Taxa de pobreza de globahza(_;ta::(f KOF Cocficiente de Gini; Despesas do
(2018) desen alsie;em 1980-2014 | ¢ 351 x(;)s, 190§ por dia (PPC | 1. - enaf e governo (% do PIB); Taxa bruta |Pobreza
esenvolvimento zfeeitZs N 2011) (% populagio) cznss(t)ietig;e © de matriculas do ensino
aleatorios; individualmente secundario (% da populacao);
Método GMM Populacio urbana (% da
populagio)
Despesas publicas em educacio e
saude (%o PIB); Indice de
Poverty gap de 1,90$ competitividade global; Variaveis
Hassan et al. 73 Paises em 20052016 | Modelo FGLS | PO dia (PPC 2011) Abertura ao de Governagio: Voz e | Pobreza

(2020)

desenvolvimento

(% populagao)

Comércio (% PIB)

Responsabilidade; Estabilidade
Politica; Eficacia do governo;
Qualidade regulatéria; Estado de
direito; Controlo da Corrupgio
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Tabela 1 — Estudos empiricos que analisam a relagdo entre globalizagio e pobreza (continuagio)

Método d Variaveis Impacto da
Autores (ano) Paises Periodo crodo de L Globalizagio
estimagio De Pobreza De Globalizagio Outras
na Pobreza
Taxa de pobreza de Controlo da Corrupcio;
1,90 $ por dia (PPC Crescimento econémico - PIB
2011) (% da per capita (US$ constantes 2010);
Modelo de populagio) Desenvolvimento Financeiro;
. regressao Lo Investimento Direto ao
Salahuddin et al. e . Indice de .
Affica do Sul 1991-2016 logistica; : . Estrangeiro (IDE); nimero de |Pobreza
’ E de vid 8
(2020) Abordagem speranion devica globalizagio KOF utilizadores de internet (% da
ARDL populacido); n° de assinatura
Taxa de mortalidade moveis (0./0 da popula¢ao); Estado
infantl de direito; Taga bruta de .
matriculas do ensino secundario
Abertura ao
25 Pai Reoressi Taxa de pobreza de comércio =
Li et al. (2022) Asiéifii 19902015 | . 8 ;ﬁaies 1,90 § por dia (PPC | Comércio/PIB - |Pobreza
p p 2011) (%) (%); Racio de IDE
= IDE/PIB (%)
IDE (US$
correntes);
s exportacoes de |Pobreza (India)
Garg & Sushil fndia e BUA | 2000-2019 éél il(lessesi)e PIB (US§ correntes) | S0 € servicos ¢
2022 ) gres : ) S$ correntes); ) Pobreza (EUA
multipla

importagoes de
bens e servicos

(US$ correntes)
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Tabela 1 — Estudos empiricos que analisam a relagio entre globalizagido e pobreza (continuagio)

Autores (ano) Paises Periodo Método de TR, éizll::l(;tz: d;O
estimagio De Pobreza De Globalizagio Outras &
na Pobreza
Indice de
globalizagao
econémica KOF Educagao primaria; Ensino
Europa e Asia Comércio (%PIB) secundario; Ensino superior;
Cerlltrbalh(reilao 1.ARDI{) Ir\l/;tg Taxa de pobreza de e Indice de Cresclrne'rtlto eg;nomlcot: PI.B per lPobreza)na
§o>ALAAE tear, FAST 11,90 § por dia (PPC abertura capita (USS correntes); Europa e Asia
superior) e Asia ARDL e 0 financeira. Urbanizag¢io: Popula¢io urbana
Pal (2024) e 1991-2020 , 2011) (% da — 0 N Central
Meridional método de opulagio) fndice de (%0 da populacio total); Gastos .
(regido erro padrio de P globalizacio do governo: Despesa (% do PIB); APobreza na
globalizada Driscoll-Kraay econémica KOF | Gastos do governo em educagio: (. L
N , Asia Meridional
inferior) de facto e Indice Despesa do governo em
de globalizacio educacio (% do PIB).
econémica KOF
de jure
Modelo d Taxa de pol?reza de 1Pobreza
. odclo ¢ 2,15 $ por dia (PPC) Lo Crescimento econémico (PIB); (medida direta)
Olaide & Hassan e regressao: - Indice de .
(2024) India 1981-2020 Abordacem Esperanga de vida lobalizacio KOF Despesas de capital do governo; /| Pobteza
ARD% Taxa de mortalidade & Formagao bruta de capital fixo (medidas
infantil indiretas)
Indice de riscos geopoliticos;
Numero de assinaturas de
telefone fixo como proxy das
. . P Tecnologias de Informacéo e
Khu(rzsg;cfli)et al, Paquistao 1980-2022 ARhIr)lL ?ao Taxa de Pobreza I blﬁjlc? de: <OF Comunicacio; Taxa de 1Pobreza
ca SObAZALRO Participacido da for¢a de trabalho

(% da populagio total); PIB per
capita (§ correntes); Inflows de

IDE (% do PIB)

Legenda: ARDL — “Autoregressive Distributed Lag”; FGLS — “Feasible Generalized Least Square”; GMM — “Generalized Method of Moment”; OLS — “Ordinary Least
Squares”; PMG — “Pooled Mean Group™; 2SLS — “T'wo Stages Least Squares”
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Para a medida de pobreza, cinco estudos (Deyshappria (2018), Khan & Majeed (2018);
Khurshid et al. (2025); Li et al. (2022) e Pal (2024)) utilizaram a taxa de pobreza, sendo que
Deyshappria (2018), Khan & Majeed (2018), Li et al. (2022) e Pal (2024) aplicaram a linha de
pobreza de 1,908 por dia e Khurshid et al. (2025) nao especificaram qual o valor da linha de
pobreza que foi utilizado. Hassan et al. (2020), por sua vez, aplicaram o poverty gap de 1,90%
por dia' e Garg & Sushil (2022) utilizaram o PIB em ddlares correntes. Em relacio aos
estudos de Olaide & Hassan (2024) e Salahuddin et al. (2020), foram consideradas trés proxzes
alternativas de pobreza, uma medida direta e duas indiretas. Ambos consideraram a taxa de
pobreza como medida direta de pobreza, no entanto, Olaide & Hassan (2024) utilizaram a
linha de pobreza de 2,15% por dia e Salahuddin et al. (2020) a de 1,908 por dia. Como medidas
indiretas, ambos os estudos aplicaram indicadores relativos a esperancga de vida e a taxa de

mortalidade infantil.

No que concerne a medida de globalizagao, os estudos recorreram a diferentes variaveis,
sendo a mais utilizada o indice de globalizagao KOF. Este indicador foi aplicado nos estudos
de Deyshappria (2018), Khan & Majeed (2018), Khurshid et al. (2025), Olaide & Hassan
(2024), Pal (2024) e Salahuddin et al. (2020). Para além de ter utilizado o indice de
globalizagao KOF, Pal (2024), também recorreu ao comércio ¢ ao indice de abertura
financeira como proxzes de globalizagdo. Hassan et al. (2020) utilizaram a abertura ao
comércio. Li et al. (2022) utilizaram a abertura ao comércio e o Investimento Direto ao
Estrangeiro (IDE) como variaveis proxy da globalizagiao. Por fim, Garg & Sushil (2022)

concentraram-se no IDE, nas exporta¢Ges e importacOes de bens e servigos.

Relativamente a relagdo entre a globalizagdo e a pobreza, os resultados dos estudos niao
sao consensuais. Por um lado, Deyshappria (2018), Hassan et al. (2020), Khan & Majeed
(2018), Li et al. (2022), Olaide & Hassan (2024) e Salahuddin et al. (2020) afirmam que os
efeitos que a globalizagdo teve na pobreza foram, pelo menos, em parte positivos, ou seja,
que a globaliza¢ao ajudou a reduzir os niveis de pobreza. Deyshappria (2018), com base numa
amostra de 119 paises no periodo 1990 a 2016, defende que uma maior integragao entre os
paises facilita os fluxos de comércio e de investimento, enquanto facilita as transferéncias
tecnoldgicas e a mobilidade da mao-de-obra entre os paises, o que potencia um aumento do

crescimento econémico e, consequentemente, a reducao dos niveis de pobreza. Por sua vez,

' O Poverty Gap consiste na diferenca média entre a renda ou o consumo das pessoas e a linha de pobreza
de, neste caso, 1,90% por dia, considerando que aqueles que nio sao pobres tém um défice de zero.

14



Hassan et al. (2020) concluiram que a globaliza¢do contribui para a redugao da pobreza ao
alavancar a criagao de emprego e a redugao dos custos de transportes e comunicagoes. Estes
autores concentram-se em 73 paises em desenvolvimento e no periodo de 2005 a 2016.
Também Khan & Majeed (2018), ao estudarem 113 paises em desenvolvimento entre 1980
e 2014, verificaram que a globalizagdo tem efeitos positivos sobre a pobreza, porém, estes
nao siao consistentes em todas as dimensoes da globalizagao, sendo que a globalizagao
econémica e social ajudam a diminuir significativamente a pobreza, enquanto a dimensao
politica nao provoca esse efeito. Li et al. (2022), cujo estudo incidiu sobre 25 paises asiaticos
e no periodo de 1990 a 2015, destacaram que o crescimento econdémico, resultante da
globalizagao, foi um canal importante para a diminui¢ao da pobreza nestes paises. Salahuddin
et al. (2020) afirmam que a Africa do Sul esta a colher beneficios resultantes da globalizacio,
destacando-se entre eles a expansao do emprego formal, que se apresenta como o principal
fator que contribui para a redugao da pobreza. Finalmente, Olaide & Hassan (2024)
concluiram que a globalizacio apoia na redugao dos niveis de pobreza, quando sio
consideradas medidas indiretas. A medida que a globalizacio aumenta, observa-se uma
diminui¢ao da taxa de mortalidade infantil e um aumento da esperanca média de vida.
Ademais, estes autores defendem que se a India implementar estratégias de globalizacio
eficazes vai conseguir reduzir as taxas de pobreza ao elevar os niveis de vida através da criagao

de empregos.

Contudo, Olaide & Hassan (2024) também concluiram que a globalizacio aumenta a
pobreza quando esta é medida diretamente pela taxa de 2,15 ddlares por dia, o que sugere
um resultado inconclusivo para a relagao entre globalizagao e pobreza. Além disso, Khurshid
et al. (2025), cuja analise foca-se no Paquistio e no periodo de 1980 a 2022, defendem que a
globalizacdo gera vencedores e vencidos entre os pobres, com alguns individuos a
enfrentarem situagcdes de pobreza agravada em resultado do comércio e da crescente

integragao financeira.

Por fim, Garg & Sushil (2022) afirmam que a globalizagio teve efeitos positivos sobre os
paises e regides em desenvolvimento e efeitos negativos nos paises e regides desenvolvidas.
Garg & Sushil (2022) revelaram que, entre 2000 e 2019, a globalizagao desempenhou um
papel favoravel nos paises em desenvolvimento, nomeadamente na India, ao impulsionar o
aumento da taxa de emprego, o crescimento do PIB e a diminui¢do da pobreza, todavia, no

caso dos paises desenvolvidos, representados pelos EUA, a globalizacio teve efeitos
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prejudiciais na criagdo de emprego, no PIB e na pobreza, conduzindo a um processo de
desglobalizagao. No estudo de Pal (2024) os resultados foram opostos, revelando que, entre
1991 e 2020, quando a globalizagio econémica ¢ utilizada como proxy da globalizagao, esta

reduz a pobreza nas regides desenvolvidas (Europa e Asia Central) e aumenta-a nas regioes

em desenvolvimento (Asia Meridional).
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3. Metodologia

Este capitulo esta estruturado em trés sec¢oes. A primeira (3.1) especifica o modelo
econométrico que vai ser usado e a respetiva descricio das variaveis; a segunda (3.2)
concentra-se na analise das estatisticas descritivas e da evolugao temporal das variaveis;

finalmente, a sec¢ao 3.3 analisa a correlacido entre as variaveis do modelo.

3.1. Modelo Econométrico e descrigao das variaveis

A presente investigagdo procura avaliar se a globalizagdo impacta os niveis de
pobreza, tendo por base uma amostra de 15 paises da América Latina (ver tabela Al em
anexo), durante o periodo temporal de 2000-2019.> Para a realizagio deste estudo vai ser
utilizado um modelo de dados em painel. Assim, com base na revisio de literatura realizada,

a equagao econométrica a estimar € a seguinte:

Pobreza;; = [y + f1Globalizacgao; + f,Governacgao;, + B3Pop.Urbana;,
+ f.Educacao;; + fsDesp.Saude;; + BgEletricidade + u;;

Onde: Pobreza;; corresponde a variavel dependente, mais concretamente a taxa de
pobreza; Globalizacio, respeita a principal varidvel explicativa, o indice de globalizagao
KOF; Governagao,, Pop. Urbana, , Educacio, , Desp. Saude, e Eletricidade;; correspondem
as variaveis de controlo e u; ¢ o termo aleatério. Os indices 7 e 7 referem-se ao pais e ano,

respetivamente.

A semelhanca da maioria dos estudos que se concentram na relagio direta entre
globalizacao e pobreza (ver tabela 1), para medir a pobreza vai ser usada a taxa de pobreza.
Tal como referido por Halkos & Aslanidis (2023), a taxa de pobreza corresponde a
percentagem de pessoas abaixo da linha de pobreza dividida pela populagao total, sendo a
sua simplicidade benéfica para quem a estd a analisar. As linhas de pobreza sdo definidas com
base nos padrdes de vida reais verificados em cada pais, sendo atualizadas a medida que estes

se desenvolvem (Banco Mundial, 2024a). Atualmente, existem trés linhas de pobreza

2 Para tal, serdo utilizados um conjunto de dados extraidos do Wotld Bank Group e do KOF Swiss Economic
Institute relativos a variavel dependente e as variaveis explicativas.
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internacionais, 2,15 délares por dia aplicada aos paises de baixo rendimento, 3,65 ddlares por
dia para os pafses de rendimento médio-baixo e de 6,85 ddlares por dia para os paises de
rendimento médio-alto (Banco Mundial, 2024a). No presente trabalho, vamos considerar o
racio que mede a percentagem de pessoas abaixo da linha de pobreza de $2,15 por dia (2017
PPP).

No que respeita a principal variavel explicativa, a globalizagao (Globalizagao, ), vai
ser representada pelo indice de globalizacio KOF a semelhanga dos estudos de Deyshappria
(2018), Khurshid et al. (2025) e Pal (2024). Como mencionado na revisao de literatura, este
indicador considera trés dimensdes de globalizacio: econémica (KOFEcGI), social
(KOFSoGlI) e politica (KOFPoGI) e a sua pontuagao varia entre 0 e 100, sendo que um

valor mais elevado representa um maior grau de globalizacao do pais (Le & Le, 2023).

De acordo com Le & Le (2023), entre os varios indicadores que sdo utilizados para
medir os efeitos da globalizagao, o indice de globalizacio KOF ¢ considerado o melhor, visto
que ¢é bastante completo, incorporando 42 variaveis que avaliam o nivel de integracdo
internacional de um pafs. Este indicador apresenta duas principais vantagens. A primeira,
resulta do facto de incluir varias medidas e variaveis para regulamentos comerciais e niveis
de protecdo, como tarifas, barreiras nao tarifarias, custos de conformidade de exportagao,
outros impostos comerciais ¢ acordos multilaterais e bilaterais de comércio livre. A segunda
vantagem deriva do facto deste indicador estar disponivel para multiplos pafses em
desenvolvimento, o que permite aceder a uma grande quantidade de informacio (Busse et
al., 2024). Neste caso, os estudos empiricos apresentaram conclusoes ambiguas quanto ao
efeito desta variavel na pobreza, pelo que nio é possivel antecipar se o impacto na pobreza

¢ positivo ou negativo.

Relativamente as variaveis de controlo, serdo consideradas as seguintes variaveis: a
governagio (Governagio, ), a populagio urbana (Pop. Urbana, ), a educacio (Educacao, ), as

despesas publicas em saiude (Desp. Saide, ) e o acesso a eletricidade (Eletricidade, ).

No que diz respeito a governagio (Governagio, ), de acordo com Hassan et al. (2020)
existem seis indicadores que permitem avaliar a sua qualidade: o controlo da corrupgao, a
eficacia do governo, a estabilidade politica, o estado de direito, a qualidade regulatéria e a voz
e responsabilidade. No entanto, neste estudo irdo ser introduzidas, apenas, trés variaveis

proxies alternativas da governagao, em particular a eficacia do governo (EGy), a qualidade
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regulatoria (QR.) e a voz e responsabilidade (VR;), o que implica a estimacdo de trés

modelos.

Segundo Kaufmann et al. (2011), a eficacia do governo capta as perce¢oes sobre a
qualidade dos servigos publicos, a qualidade da func¢do publica e o grau de independéncia a
pressoes politicas, enquanto a qualidade regulatéria incide na capacidade do governo
desenvolver e adotar politicas e regulamentos que potenciem o desenvolvimento do setor
privado. Por sua vez, de acordo com os mesmos autores, a voz e responsabilidade avalia a
participagdao dos cidadaos de um pais na escolha do governo, a liberdade de expressao e a
comunicac¢ao social livre. A escolha destas trés variaveis deveu-se ao facto de Hassan et al.
(2020) terem concluido que entre as seis variaveis de governagao, estas sao as mais adequadas
para aliviar a pobreza, sendo que a contribui¢iao da estabilidade politica ¢ insignificante na
reducao dos niveis de pobreza e o estado de direito e o controlo da corrupgao apresentam,
apenas, um efeito meramente moderado. Ademais, a investigacao de Hassan et al. (2020)
concluiu que os efeitos decorrentes de uma boa qualidade de governacao na pobreza siao

positivos, pelo que se espera uma relagio negativa entre as variaveis.

A variavel populagao urbana (Pop. Urbanait) ¢ relativa as pessoas que vivem em
zonas urbanas (em % da populagio total), tendo sido utilizada por Deyshappria (2018), Khan
& Majeed (2018) e Pal (2024) . A investigacao de Pal (2024) revela que os moradores rurais
pouco qualificados, geralmente, apresentam dificuldades em competir com a populacio
urbana, em consequéncia da falta de oportunidades econémicas disponiveis, agravando os
desafios relacionados com a pobreza. Deyshappria (2018) e Khan & Majeed (2018) afirmam
que as areas urbanas oferecem mais oportunidades quando comparadas com as areas rurais,
dado que a maior parte das atividades econdémicas se concentram nos centros urbanos. A
urbanizagao ¢ considerada parte central no alivio da pobreza. Desta forma espera-se que esta

variavel tenha uma relacao negativa com a pobreza.

Como varidvel de educacdo (Educagio,) vai ser considerada a taxa bruta de

matriculas do ensino secundario (Ens. Sec;,). De acordo com o Banco Mundial, a taxa bruta
de matriculas consiste no racio entre o numero total de matriculas, independentemente da
idade, e a populacao da faixa etaria que corresponde oficialmente ao nivel de educagao em
analise. Tal como Pal (2024) afirma, a educacao melhora as habilidades e o conhecimento

dos individuos, o que promove a inovagao, a produtividade, a criatividade, o
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empreendedorismo e o avanco tecnologico. Assim, a educagio deve ser usada, pelos
governos, como uma arma para reduzir a vulnerabilidade a pobreza, pelo que se deve
melhorar a sua qualidade (Pal, 2024). Ademais, Deyshappria (2018) e Khan & Majeed (2018)
referem que a educagdo proporciona as pessoas acesso a bons empregos e permite que estas
identifiquem oportunidades de investimento, podendo reduzir o seu nivel de pobreza. Neste

sentido, espera-se que a educagdo apresente um impacto favoravel na redugao da pobreza.

Relativamente 2 varidvel despesas publicas em saade (Desp. Saude, ), esta

corresponde a percentagem do PIB destinada ao consumo de bens e servigos de saude
durante cada ano, ndo considerando as despesas de capital em saude, nomeadamente,
edificios, maquinas, tecnologias de informacao (TT) e stocks de vacinas no caso de ocorréncia
de emergéncias e surtos. O estudo de Hassan et al. (2020) verificou que as despesas de
desenvolvimento, que incluem as despesas publicas em saude e as despesas publicas em
educagio, registaram um papel significativo no alivio dos niveis de pobreza. Desta forma,

preve-se que esta variavel desempenhe um efeito positivo na redugao de pobreza.

Finalmente, o indicador eletricidade CEletricidadeit), obtido no Banco Mundial,

corresponde a percentagem da populagao que tem acesso a eletricidade. De acordo com
Deyshappria (2018), o acesso a eletricidade pode ser visto como um indicador de
desenvolvimento das infraestruturas. A melhoria das infraestruturas ¢é essencial para a
reducao da pobreza, pelo que se espera que esta variavel tenha uma relagio negativa com a

pobreza.

A tabela 2 resume quais as variaveis independentes que vao ser introduzidas no

modelo, o impacto esperado sobre a pobreza e a respetiva fonte de dados.
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Tabela 2 - Variaveis independentes do modelo

Relagdo com a

Variaveis Proxy Taxa de Pobreza Fontes de dados
Globalizag¢io Indice de Globalizacio KOF +/- KOF Sw1s§ Economic
Institute

Eficacia do governo (EG)

Governagao Qualidade regulatéria (QR) -
Voz e responsabilidade (VR)

. Populag¢ao urbana (% da

Populacio urbana populacio total) ) Banco Mundial
Taxa bruta de matriculas do

Educacio ensino escolar secundario -
(Ens. Sec.;)

Despesas puiblicas em | Despesas publicas em satde (%

saude do PIB) )

A 11 0

Eletricidade Acesso a eletricidade (% da )

populacio)

3.2. [Estatisticas descritivas e evolugao temporal das variaveis

Como referido anteriormente, a amostra é composta por 15 paises da América Latina
e concentra-se no perfodo de 2000 a 2019. A andlise tem inicio em 2000 dado que, a partir
desse periodo, houve um aumento significativo dos niveis da globaliza¢ao, como evidenciado
na figura Al em anexo, e pelo facto de existirem limitagdes nos dados da taxa de pobreza
para alguns dos pafses da amostra para anos anteriores a 2000, designadamente de 1990 a
1999. Além disso, o ultimo ano da analise ¢ 2019 de forma a evitar possiveis distor¢des nos
resultados associados a pandemia COVID-19. De facto, a pandemia pode ser encarada como
uma crise econémica que abalou a economia global, provocando uma forte queda no
comércio mundial, no investimento e noutras atividades econémicas (Badmus et al., 2022),
apresentando, assim, efeitos, na pobreza. Tal como referido por Pal (2024), a pandemia foi
responsavel por um aumento significativo, de cerca de 9,2%, da taxa global de pobreza em

2020.

A tabela 3 apresenta as estatisticas descritivas das variaveis que estio incluidas no
modelo, contendo o numero de observacoes, a média, o maximo, o minimo e o desvio

padrao.
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Tabela 3 - Estatisticas descritivas

Variavel Proxy Obs. | Média | Maximo | Minimo Desv1~0-
padrio
Pobreza Taxa de pobreza de 2.15$ por dia
(2017 PPO) (% da populacac) 268 | 6.568 | 28200 | 0.100 5.736
Globalizacao | i jice de globalizacio KOF 300 | 62516 | 75590 | 48.473 5.523
Eficicia do Governo (EG) 285 | -0.152 | 1.187 | -1.114 0.509
Governacio | Qualidade Regulatéria (QR) 285 | 0.036 | 1536 | -1.259 0.611
Voz e Responsabilidade (VR) 285 | 0274 | 1293 | -0.572 0.475
_ . .
Pop. Urbana | Populagao urbana (% da populagio 300 | 73310 | 95.426 45.458 12179
total)
Fducagio | L@ bruta de matrfculas do ensino |\ 1 g6 15| 437016 | 49176 | 16426
escolar secundario (Ens. Sec;)
o o
Desp. Satide Eﬁ;fesas piblicas em sadde (Yodo | 50, | o651 | 10201 | 3334 1.558
A 11 0
Eletricidade | 110330 & cletricidade (% da 300 | 93585 | 100 63.1 8.061
populacio)

Como mostra a tabela 3, estamos perante dados em painel nao balanceados, em
virtude de, para algumas variaveis nao existirem dados para alguns anos para todos os paises,

nomeadamente, a variavel pobreza, que apresenta falhas para o Chile e para o México para

alguns dos anos, e a variavel educagao, que apresenta lacunas significativas para alguns paises

como o Brasil e Honduras.

Relativamente a variavel dependente, a taxa de pobreza, verifica-se um elevado

desfasamento entre o valor maximo de 28.200%, relativo ao Equador no ano de 2000, e o

valor minimo de 0.100% referente ao Uruguai nos periodos de 2011 e de 2015 a 2019.

Ademais, entre 2000 e 2019, a média da taxa de pobreza neste grupo de paises é de 6.568%,

inferior a média mundial de 17.125%, e o desvio-padrao é 5.736%.
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A variavel globalizagao, medida pelo indice KOF, apresenta, também, uma amplitude
significativa, sendo o maximo 75.590, verificado no Chile em 2014, e o minimo 48.473,
registado na Colombia em 2002. Isto indica que embora os valores do indice KOF possam
variar entre 0 e 100, os dados da amostra situam-se entre 48.473 e 75.590, sem atingir os
valores extremos da escala. Para além disso, a distancia entre a média (62.516) e os valores
extremos da amostra, 0 maximo e o minimo, ¢ relativamente equilibrada, o que pode sugerir
uma distribui¢io aproximadamente simétrica. Neste caso, o desvio-padrio ¢ de 5.523

evidenciando uma reduzida dispersao em torno da média.

Quanto as variaveis de governacio, estas variam entre -2.5 e 2.5, onde valores mais
elevados significam que ha uma melhor qualidade da governacio, enquanto valores mais
baixos refletem uma governa¢ao menos eficaz. A média ¢ -0.152, 0.036 e 0.274, para a eficacia
do governo, qualidade regulatéria e voz e responsabilidade, respetivamente. No caso da
eficacia do governo o maximo é 1.187 (Chile, em 2007) e o minimo é -1.114 (Paraguai, em
2002). A qualidade regulatoria apresenta o valor maximo de 1.536 (Chile, em 2012) e minimo
de -1.259 (Equador, em 2009). Por dltimo, a voz e responsabilidade tem um maximo de
1.293 (Chile, em 2005) e um minimo de -0.572 (Honduras, em 2019). Dessa forma, pode-se
concluir que, como o intervalo entre 0 maximo e o minimo, para as trés proxzes de governagao,
¢ mais estreito do que o intervalo de -2.5 e 2.5, os pafses da amostra nao alcangam valores

extremos de um nivel de governagao muito fraco ou excelente.

A variavel de cariz demografico, populacao urbana, apresenta uma larga amplitude,
com um valor maximo elevado de 95.426%, referente ao Uruguai no ano de 2019, e um valor
minimo de 45.458%, relativo as Honduras em 2000. A média da populagio urbana ¢é

relativamente elevada (73.310%) e o desvio-padrio ¢ significativo (12.179%).

No que respeita a educagao, a média da taxa bruta de matriculas do ensino secundario
¢ de 86.315%. Os valores maximo e minimo deste indicador foram de 137.016% (Costa Rica,
em 2019) e 49.176% (Honduras, em 2014), respetivamente, o que revela uma amplitude
significativa. O desvio-padrao é consideravel (16.426%), refletindo diferen¢as educacionais

entre os paises em analise.

No caso das despesas publicas em satde, o maximo ¢ 10.291% (Argentina, em 2018)
e o minimo ¢ 3.334% (Equador, em 2000). A média desta variavel ¢ 6.861% e o desvio-

padrao é 1.558%, revelando uma dispersao reduzida em torno da média.
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Por dltimo, a média do acesso 2 eletricidade é elevada, cerca de 93.585%. O valor
maximo desta variavel (100%) verifica-se em varios pafses ao longo de varios anos,
nomeadamente, na Argentina em 2014 e de 2016 a 2019, no Chile em 2012, 2014, 2016, 2018
e 2019, no México em 2017 e na Republica Dominicana, também em 2017. O minimo
(63.1%) ¢é relativo as Honduras no ano de 2002. O desvio-padrio deste indicador ¢ 8.061%

revelando uma variacao moderada em torno da média.

Por forma a completar a analise vao ser analisadas as evolugoes temporais da variavel
dependente e da variavel explicativa principal, a taxa de pobreza e o indice de globalizagao

KOF, respetivamente.

A figura 2 descreve a evolugao da média da variavel dependente, a taxa de pobreza,
entre 2000 e 2019, dos 15 paises da América Latina incluidos na amostra. E possivel verificar
que houve uma diminui¢do acentuada deste indicador neste bloco de paises durante o
referido periodo (passou de 12.417% em 2000 para 2.954% em 2019). Porém, esta reduciao
da taxa de pobreza na América Latina nao foi continua, tendo-se verificado um aumento
pouco significativo dos seus valores de 2011 para 2012 e de 2015 para 2016, inferior a um

ponto percentual em ambos os anos.

14%
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e Taxa de Pobreza

Figura 2 - Evolugdo da média da Taxa de Pobreza de 2.15$ por dia (2017 PPP) (% da populagio) na
América Latina, 2000-2019

A tendéncia decrescente deste indicador durante o perfodo temporal em foco

bl

observou-se na generalidade dos 15 paises em anilise (ver figura A2 em anexo). No entanto

esta evolugdo nao ocorreu do mesmo modo em todos eles, sendo mais forte em alguns paises
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em compara¢io com outros. Também, os valores deste indicador apresentam diferencas
significativas nas distintas nagoes. A titulo de exemplo, o Chile, a Costa Rica e o Uruguai
foram os paises que revelaram, continuamente, menores taxas de pobreza ao longo do
tempo, em contraste com as Honduras cuja taxa de pobreza, apesar de ter diminuido ao

longo dos anos, evidenciou, consistentemente, valores relativamente elevados.

Relativamente ao valor médio do indice de globalizagio KOF, tal como se pode
observar na figura 3, apresentou, para os pafses da América Latina em analise, uma tendéncia
crescente no periodo de 2000 a 2019. Contudo, este crescimento nio foi continuo,
apresentando algumas oscilagoes. Por exemplo, entre 2001 e 2002 este indicador apresentou
uma redugdo pouco significativa inferior a um ponto e entre 2007 e 2008 este diminuiu de

63.129 para 62.941, respetivamente.

68
66
64
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60
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Figura 3 - Evolugio da média do Indice de Globalizagio KOF na América Latina, 2000-2019

Para todos os pafses que constituem a amostra, o indice de globalizagao KOF apresentou
uma evolugao crescente entre 2000 e 2019, porém nao de forma continua em nenhum deles
(ver figura A3 em anexo). A semelhanca do que aconteceu com a taxa de pobreza, a evolugio
deste indicador ocorreu de forma distinta entre os paises, tendo sido mais forte em alguns
deles. Por exemplo, na Republica Dominicana o indice KOF aumentou de 51 em 2000 para
64 em 2019, enquanto no México passou de 58 para 72, no mesmo periodo, representando
um crescimento de 13 e 14 pontos, respetivamente. Em contrapartida, a evolugao foi mais
fraca noutros paises, sobretudo na Bolivia, onde o indice KOF passou de 55 em 2000 para

57 em 2019, revelando um aumento de apenas 2 pontos no periodo de 20 anos em analise.
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Mais uma vez, os valores deste indicador sao relativamente diferentes entre os 15 paises. Por
exemplo, paises como o Chile, o Uruguai, o México, o Panama e o Peru sio os que
apresentam um maior nivel de globalizagao entre 2000 e 2019 (a média do indice KOF nestes
paises entre 2000 e 2019 foi 73, 68, 65, 65 e 65, respetivamente). Contrariamente, a Bolivia,
a Colombia e as Honduras foram as nacées cujo indice de globalizaciao apresentou valores
mais baixos no periodo temporal em analise (neste caso, a média do indice KOF nestes paises

entre 2000 e 2019 foi de 58 pontos).

3.3. Analise das Correlagdes entre as variaveis

Antes de proceder a estimagdo do modelo, foram analisadas as correlages entre as
variaveis (ver tabela 4). Como se pode observar na tabela, todos os coeficientes de correlagao
sdo estatisticamente significativos. Relativamente a correlacdo entre a taxa de pobreza ¢ o
indice de globalizagao KOF esta ¢ estatisticamente significativa, e apresenta um coeficiente
de -0.641, significando que a medida que o KOF aumenta os niveis de pobreza tendem a
diminuir. Os coeficientes de correlagao entre a variavel pobreza e as restantes variaveis
independentes sao todos negativos evidenciando que ha medida que estas variaveis

aumentam a taxa de pobreza diminui.

Quanto a correlagao entre variaveis independentes, é de notar que as trés variaveis proxzes
de governacido apresentam correlagoes bastante elevadas entre si, por exemplo, as variaveis
eficacia do governo (EG) e voz e responsabilidade (VR) apresentam uma correlacio de 0.841.
Todavia, isto nao ira causar problemas na estimagio, visto que as diferentes proxies de

governagao nao serao utilizadas simultaneamente no mesmo modelo.

Como ¢ possivel verificar na tabela 4, existem outros coeficientes de correlagao elevados,
por exemplo, entre a variavel relativa a populagao urbana e a variavel de educagio (0.751) e
entre a globalizacdo e a eficacia do governo (0.714). Deste modo, é importante analisar a
multicolinearidade em torno destas variaveis, o que ira ser efetuado no capitulo seguinte. A
multicolinearidade pode ocorrer quando as varidveis independentes estio fortemente

correlacionadas entre si.
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Tabela 4 - Matriz de Correlagdes

Governagao Pop.
Variavel (Proxy) Pobreza Globalizagio Urbana Educagiao | Desp. Saude | Eletricidade
EG QR VR
Pobreza 1,000
(p-value)
Globalizagio -0.641 1,000
(p-value) (0.000)
Governagio (EG) -0.488 0.714 1,000
(p-value) (0.000) (0.000)
Governaciao (QR) -0.274 0.616 0.817 1,000
(p-value) (0.000) (0.000) (0.000)
Governagio (VR) -0.558 0.675 0.841 0.713 1,000
(p-value) (0.000) (0.000) (0.000) | (0.000)
Pop. Urbana -0.542 0.631 0.652 0.440 0.634 1,000
(p-value) (0.000) (0.000) (0.000) | (0.000) | (0.000)
Educagio (Ens. Sec) -0.574 0.575 0.490 0.250 0.509 0.751 1,000
(p-value) (0.000) (0.000) (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000)
Desp. Satade -0.311 0.331 0.363 0.148 0.372 0.338 0.289 1,000
(p-value) (0.000) (0.000) (0.000) | (0.013) | (0.000) (0.000) (0.000)
Eletricidade -0.762 0.429 0.381 0.233 0.390 0.577 0.464 0.262 1,000
(p-value) (0.000) (0.000) (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)

Nota: As correlagdes estatisticamente significativas estio sombreadas a cinzento
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4. Estimac¢ao do modelo e discussiao dos resultados

Este capitulo esta dividido em duas secgdes, sendo que na primeira (4.1) ¢ realizada a

estimagao dos modelos e na segunda (4.2) serao discutidos esses resultados.

4.1. Estimag¢ido do modelo: resultados empiricos

Como referido anteriormente, para este estudo vai ser realizada uma analise de dados em
painel, com base numa amostra de 15 paises e com foco num periodo temporal de 20 anos,
de 2000 a 2019. Os dados em painel permitem observar as mesmas unidades “cross-section”
ao longo de diferentes periodos de tempo (Wooldridge, 2010). De acordo com Hassan et al.
(2020) a estimacao de dados em painel permite reduzir os enviesamentos devido a maior
amostragem, tanto de séries temporais, como de dados “cross-section”. Para além disso,
fornecem resultados mais eficientes a0 controlar as varidveis ausentes e nao observaveis
(Hassan et al., 2020). Efetivamente, uma das principais motiva¢oes que conduz a utiliza¢ao
de dados em painel é a possibilidade de resolver o problema das varidveis omitidas
(Wooldridge, 2010). Tal como mencionado por Wooldridge (2010), os dados em painel
permitem obter estimadores consistentes na presenca de variaveis omitidas. Uma vez que

vamos testar trés proxzes alternativas da variavel governagao, serdo estimados trés modelos.

De modo a analisar a possivel presenca de multicolinearidade, uma vez que algumas
variaveis independentes estao fortemente correlacionadas, foi realizado o teste VIF (I ariance
Inflation Factor) para cada um dos modelos. Tal como mencionado por Ketu & Nguea (2024)
quando todos os valores do teste VIF sao menores que 10 e os fatores de tolerancia (1/VIF)
sao superiores a 0,1, significa que ha auséncia de multicolinearidade. Os resultados deste teste
(ver tabela A2 em anexo) nao indicaram a existéncia de multicolinearidade em nenhum dos

modelos.

Entre os principais modelos de estimacao de dados em painel, Hassan et al. (2020)
destacam o modelo Pooled OLS (Método dos Minimos Quadrados), o modelo de efeitos
fixos e 0 modelo de efeitos aleatérios. Estes dois tltimos também sao apontados como dos
mais relevantes por Gujarati (2004). De acordo com Hassan et al. (2020), o modelo Pooled

OLS pressupde que os paises sao homogéneos. No modelo de efeitos fixos, embora o termo
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constante da regressao possa variar entre os individuos (neste caso, entre os paises da
amostra) reconhecendo que cada unidade individual pode possuir caracteristicas proprias, a
constante de cada individuo mantém-se inalterada ao longo do tempo (Gujarati, 2004). Por
sua vez, o modelo de efeitos aleatdrios considera que o termo constante de cada unidade
individual ¢ selecionado aleatoriamente (Gujarati, 2004). Para avaliar qual destes dois
métodos de estimagao, efeitos fixos ou efeitos aleatérios, é mais adequado realizou-se o teste

de Hausman. Os resultados do teste encontram-se na tabela A3 em anexo.

Como mencionado por Durongkaveroj (2024), quando o teste de Hausman sugere que
o termo de erro esta relacionado com as variaveis explicativas é preferivel a utilizacao do
estimador de efeitos fixos ao estimador de efeitos aleatérios. A hipotese nula deste teste
significa que os efeitos aleatorios sao consistentes e eficientes, ou seja, que o modelo de
efeitos aleatérios é adequado (Khan & Majeed, 2018). Neste caso, a hipétese HO foi rejeitada
em todos os modelos, visto que o p-value foi inferior a 0.05 em todos eles, o que significa que

o estimador de efeitos fixos é mais apropriado (ver tabela A3 em anexo).

Posteriormente, foram incluidas, em todos os modelos, dummies anuais. A semelhanca
do estudo de Durongkaveroj (2024), a inclusio de dummies anuais tem como propodsito
controlar efeitos fixos de tempo ou choques comuns que podem afetar as variaveis do
modelo. A introdugdo destas variaveis ¢ justificada pelo teste Wald cuja hip6tese nula assume
que os anos nao afetam a variavel dependente de forma significativa. Em todos modelos,
esta hipotese ¢ rejeitada dado que o p-value é inferior a 0.05 em todos eles (ver tabela A4 em

anexo). Assim, é relevante incluir dummies anuais para cada um dos modelos.
5

Na tabela 5, estao presentes os resultados da estimagao dos trés modelos. O primeiro
considera como proxy de governacdo a eficacia do governo (1), o segundo a qualidade
regulatoria (2) e o terceiro a voz e responsabilidade (3). Todos eles foram estimados
considerando trés métodos: o Pooled OLS (A), efeitos fixos (B) e efeitos fixos com dummies
anuais (C). E importante destacar que nos modelos de efeitos fixos foram estimados os erros-
padrao robustos de modo a ultrapassar eventuais problemas de heterocedasticidade. Desta

forma, dada a existéncia de trés variaveis alternativas de governacgao e de trés métodos de

estimacao, foram estimados nove modelos (1A, 2A, 3A, 1B, 2B, 3B, 1C, 2C e 3C).
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Tabela 5 - Resultados da Estimacio

Modelos
L. Método Pooled OLS (A) Método efeitos fixos (B)
Variaveis
EG (1) QR (2) VR (3) EG (1) QR (2) VR (3)
1A 2A 3A 1B 2B 3B
Clobalizacio 0.3410%k | 0304%k | 02850k | 034700k | 030GRRE | 0.375%%k
¢ (0.057) (0.058) (0.055) (0.056) (0.060) (0.055)
Governaci 0,515 0.467 1,908k | 2.587%* 1322 0.909
overnagao (0.601) (0.396) (0.568) (1.089) (1.338) (1.441)
P, Usban 0.051* 0.040 0.063%* 0.061 0.078 0.080
op- Hrbana (0.028) (0.027) (0.027) (0.128) (0.128) (0.130)
Educacs L0.055%6k | -0.052%F% | -0.051%kx -0.034 -0.042 -0.045
tcagao (0.017) (0.018) (0.017) (0.041) (0.043) (0.046)
Deso. Satd -0.226% -0.236* -0.183 142080k | 1 507R6k | ] 500k
esp- saude (0.131) (0.129) (0.127) (0.372) (0.426) (0.430)
Eletricidade 0.394%%k | 0391 | 03030k | _0458kkk | 04530k | () 464%kk
(0.031) (0.031) (0.031) (0.032) (0.040) (0.034)
Dummles Nao Nao Naio Nio Nao Nio
anuaits
Obs. 228 228 228 228 228 228
R-squared 0.701 0.702 0.714 0.786 0.781 0.778
Tabela 5 — Resultados da Estimagdo (continuagio)
Modelos
L Método efeitos fixos com dummies (C)
Variaveis
EG (1) QR (2) VR (3)
1C 2C 3C
Globalizaca 0.171%+ -0.201%* -0.181%*
obalizagao (0.072) (0.073) (0.075)
Covermcio 3,402 0.480 0.168
vernag (1.313) (1.254) (1.618)
0.034 0.060 0.063
Pop. Urbana (0.144) (0.159) (0.162)
Educacio -0.026 -0.039 -0.041
¢ (0.038) (0.044) (0.046)
Dess. Said 1,304+ 1,321+ -1.300%
esp. saude (0.434) (0.505) (0.489)

. 04345k -0.420%* 0,432
Bletricidade 0.049) (0.057) (0.054)
Dummies anuais Sim Sim Sim
Obs. 228 228 228
R-squared 0.813 0.780 0.799

Legenda: *P<0.1;*¥P<0.05;***P<0.01
Nota: Estimacoes obtidas através do Stata; Robust Standart errors entre parénteses nos modelos 1B, 2B, 3B, 1C, 2C e 3C
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De um modo geral, a maioria das variaveis revelam significancia estatistica e apresentam
o sinal esperado. De destacar que a variavel explicativa principal, a globalizacio, revelou ser
estatisticamente significativa em todos os modelos (1, 2 e 3) independentemente do método
de estimagao aplicado (A, B e C). Relativamente as variaveis de controlo, tal como a variavel
globalizagao, o indicador referente a eletricidade, também, se apresentou como
estatisticamente significativo em todos os modelos estimados. Além disso, as despesas em
saude revelaram-se significativas na maioria dos modelos, com a exce¢ao do que utiliza a
variavel voz e responsabilidade como proxy de governacdo e que considera a abordagem
Pooled OLS (3A). As variaveis governac¢ao e educagao foram significativas somente em trés
modelos. A variavel governagio foi estatisticamente significativa quando a proxy utilizada foi
a voz e responsabilidade e foi implementado o método de regressao Pooled OLS (modelo
3A), bem como quando se utilizou a eficacia do governo como proxy de governacao e foram
aplicados os métodos de estimagao de efeitos fixos sem e com dummies anuais (modelos 1B
e 1C, respetivamente). A variavel educagao, por sua vez, demonstrou significancia estatistica
quando o método de regressao utilizado foi o Pooled OLS, independentemente, da variavel
proxy de governagao usada (modelos 1A, 2A e 3A). Por fim, a variavel populagao urbana foi
a que revelou ser estatisticamente significativa no menor nimero de modelos estimados. Esta
apenas foi estatisticamente significativa nos casos em que a variavel de governacio
considerada foi a eficacia do governo ou a voz e responsabilidade e quando se aplicou a

abordagem Pooled OLS (modelos 1A e 3A).

Além do mais, os resultados sao bastante consistentes entre os trés modelos (1, 2 e 3)
para todas as abordagens aplicadas (A, B e C), dado que os indicadores apresentam
coeficientes semelhantes em todos os modelos e com o mesmo sinal, com a excecdo das

variaveis proxies de governagao.

Como referido anteriormente, a tabela 5 evidencia que algumas das variaveis que foram
introduzidas nos modelos sdo estatisticamente significativas, enquanto outras nao. O modelo
1, que utiliza como variavel de governacio a eficacia do governo (EG), é aquele que,
globalmente, apresenta o maior numero de variaveis estatisticamente significativas entre os
trés modelos. No método Pooled OLS (1A), cinco variaveis revelaram ser estatisticamente
significativas, enquanto nas abordagens de efeitos fixos (1B) e com dummies anuais (1C),
esse numero reduz-se para quatro. No modelo 2, quando se aplica a abordagem Pooled OLS

(2A), quatro variaveis apresentam-se estatisticamente significativas. Contudo, ao considerar
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efeitos fixos sem e com dummies anuais (modelos 2B e 2C, respetivamente), esse nimero
reduz-se para trés. Por ultimo, o modelo 3 é composto por cinco variaveis com significancia
estatistica na abordagem Pooled OLS (3A), mas ao considerar efeitos fixos, sem e com
dummies anuais (3B e 3C, respetivamente), esse nimero cai para trés. Deste modo, a
discussido dos resultados vai recair sobre o modelo que demonstrou ser estatisticamente mais

relevante, o modelo 1, em particular no modelo 1C.

Por forma a aprofundar a analise e a semelhanc¢a do estudo de Khan & Majeed (2018),
para além da variavel Globalizagao, correspondente ao indice de globalizacio KOF, que
incorpora as trés dimensdes da globalizacio (econémica, social e politica), optou-se por
considerar medidas alternativas da globalizagdo, correspondentes a cada uma dessas
dimensoes individualmente (GlobalizagagoEC (globalizagao econémica), GlobalizagaoSo
(globalizagao social) e GlobalizagaoPo (globalizagao politica)), assim como as trés dimensoes

em simultaneo.

A tabela 6 apresenta os resultados do modelo 1 estimado com efeitos fixos e dummies
anuais (método C), considerando as diferentes proxzes de globalizagio. O modelo 1C
considera o indice KOF, enquanto os modelos 1C.Ec, 1C.So ¢ 1C.Po focam-se nas
dimensoes econdmica, social e politica, respetivamente. Por fim, o modelo 1C.Ec.So.Po

contém, simultaneamente, as trés dimensoes individuais da globalizagao.

Como evidenciado na tabela 6, a variavel independente principal, a globalizacio,
apresenta resultados estatisticamente significativos em trés dos cinco modelos. Mais
detalhadamente, nos modelos que consideram o indice de globalizagio KOF e a globaliza¢ao
politica como proxies da globalizacio (modelos 1C e 1C.Po, respetivamente), em contraste
com os modelos que utilizam as dimensdes econémica e social da globalizagao (1C.Ec e
1C.So, respetivamente). Também no modelo que contém as trés dimensoes de globalizagao
conjuntamente  (1C.Ec.So.Po), apenas a globalizacio politica demonstrou ser
estatisticamente significativa, enquanto as dimensGes econémica e social revelaram
insignificancia estatistica. Além disso, as variaveis correspondentes a qualidade da
governagao, as despesas publicas em saude e ao acesso a eletricidade revelam-se
estatisticamente significativas em todos os modelos. Em contraste, os indicadores referentes
a populacao urbana e a educagao nao demonstraram significancia estatistica em nenhum dos

modelos.

32



Relativamente ao sinal do coeficiente das variaveis que demonstraram ser
estatisticamente significativas, a globalizacio (medida pelo indice KOF) e a globalizaciao
politica apresentaram valores negativos, o que significa que, ceteris paribus, o aumento da
globalizagao impacta negativamente a taxa de pobreza, ou seja, a globalizagao contribui para
a reducdo da pobreza. No que respeita as variaveis de controlo estatisticamente significativas,
a governacao (medida através da eficacia do governo), as despesas em saude e acesso a
eletricidade evidenciaram coeficientes negativos em todos os modelos, sugerindo que, ceferis
paribus, um aumento destas variaveis conduz a uma diminui¢ao dos niveis de pobreza, indo

ao encontro daquilo que era esperado (ver tabela 2).

Tabela 6 - Resultados da estimagio do modelo 1 com efeitos fixos e dummies anuais considerando
medidas alternativas da variavel globalizagio

Varidveis Modelo 1 (Governagio = EG)
1C 1C.Ec 1C.So 1C.Po 1C.Ec.So.Po
- -0.171%*
Globalizagao (KOF) 0.072) - - - -
- . 0.066 0.096
Globalizagao Econémica - 0.086) - - 0.069)
. 1.128 0.123
Globalizagio Social - - 0.133) - (0.108)
o -0.291%* -0.307+*
Globalizac¢io Politica - - - 0.114) 0.117)
Govermaci -3.402%* 3,570k 3,570k -3.521%* -3.830%*
overnacao (1.313) (1.372) (1.389) (1.320) (1.394)
Pon.Urban 0.034 0.059 0.064 0.109 0.192
op-Lrbana (0.144) (0.164) (0.164) (0.129) (0.143)
Educacio -0.026 -0.033 -0.032 -0.010 -0.011
¢ (0.038) (0.037) (0.036) (0.031) (0.029)
Deso. Sadd -1.304%* -0.824* SLOTIHRE | 12748 -0.968%k*
esp. saude (0.434) (0.449) (0.481) (0.332) (0.256)
Fletricidade 0434585 | 04080k | 042050k | () 4425 0,445k
¢ (0.049) (0.062) (0.053) (0.042) (0.045)
Dummies anuais Sim Sim Sim Sim Sim
Obs. 228 228 228 228 228
R-squared 0.813 0.812 0.811 0.835 0.842

Legenda: *P<0.1;*¥P<0.05;***P<0.01
Nota: Estimagoes obtidas através do Stata; Robust Standart errors entre parénteses
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4.2. Discussao dos Resultados

Os resultados obtidos para a varidvel explicativa principal, a globalizacdo, siao
consistentes entre os modelos que consideram como proxies desta variavel o indice KOF e a
globalizagao politica (modelos 1C e 1C.Po, respetivamente), dado que apontam para uma
relacdo negativa e estatisticamente significativa entre a globalizacdo e a taxa de pobreza, ou
seja, a globalizacao contribuiu para a reducao da pobreza nos paises da amostra. Por exemplo,
os resultados do modelo 1C indicam que, ceferis paribus, o aumento de 1 ponto do indice
KOF, conduz a uma redugiao da taxa de pobreza em 0.171 pontos percentuais. Estas
conclusdes confirmam-se, de igual forma, no modelo composto pelas trés dimensoes da
globalizagao (1C.Ec.So.Po), no qual os efeitos da dimensio politica se apresentam negativos
e estatisticamente relevantes. Os resultados do modelo 1C estao em consonancia com o que
se verificou nos estudos de Deyshappria (2018), Khan & Majeed (2018) e Salahuddin et al.
(2020), que utilizaram o indice KOF como proxy de globalizacao. Por sua vez, o resultado
obtido para a globaliza¢do politica contrasta com o de Khan & Majeed (2018), dado que estes
autores conclufram que esta dimensao da globalizagao nao tem um impacto significativo na
reducdo da pobreza. Efetivamente, a globalizagio pode ajudar a erradicar a pobreza quando
sao adotadas politicas complementares que procuram salvaguardar os interesses dos pobres
(Khan & Majeed, 2018). Estas politicas incluem, por exemplo, investimento em capital

humano e desenvolvimento financeiro inclusivo (Khan & Majeed, 2018).

No que respeita a dimensao econémica da globalizagao, esta nao apresentou significancia
estatistica, quer no modelo que considera esta dimensao como a unica proxy da globalizagao
(modelo 1C.Ec), quer no modelo que incorpora as trés dimensdes da globalizacao
separadamente (modelo 1C.Ec.So.Po), ao contrario do que se concluiu nos estudos de
Hassan et al. (2020) e Khan & Majeed (2018). O estudo de Khan & Majeed (2018) verificou
que a globaliza¢do econdmica reduziu significativamente a pobreza em 113 paises em
desenvolvimento no periodo de 1980 a 2014. Também Hassan et al. (2020) concluiu que a
abertura ao comércio ao proporcionar o acesso a conhecimento e a recursos ajudou no

combate da pobreza em 73 paises em desenvolvimento entre 2005 e 2016.

Finalmente, a globalizacao social também nao se revelou estatisticamente significativa,
tanto no modelo em que ¢ utilizada isoladamente como proxy da globalizacdo (modelo

1C.So), como no modelo em que surge em conjunto com as restantes dimensoes (modelo
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1C.Ec.S0.Po), contrastando com o estudo de Khan & Majeed (2018). Estes autores
concluiram que a dimensao social apoiou de forma significativa o alivio dos niveis de pobreza
em 113 paifses em desenvolvimento, entre 1980 e 2014. Segundo Khan & Majeed (2018), a
globalizagao social influencia os mercados ao aumentar os fluxos de informagio e os
contactos pessoals transfronteiricos, reduzindo os custos de transacao e aumentando a

eficiéncia.

Em relagio a governagio (medida pela eficicia do governo), os resultados foram
consistentes para todos os modelos. A variavel mostrou-se estatisticamente significativa e
com sinal negativo, indicando que, ceteris paribus, um aumento da eficacia do governo em 1
ponto esta associado a uma diminui¢do da taxa de pobreza em 3.402 pontos percentuais,
quando a globalizacao é medida pelo indice KOF (modelo 1C). As conclusbes estao de
acordo com o defendido por Hassan et al. (2020). De acordo com Sacks & Levi (2010), um
governo eficaz tem a capacidade de fornecer os bens necessarios para melhorar o bem-estar
dos individuos, facilitando, por exemplo, o acesso confiavel a alimentos, o que,

consequentemente, contribui para a redu¢ao dos niveis de pobreza.

Da mesma forma, a variavel despesas publicas em satde apresenta significancia estatistica
em todos os modelos e um coeficiente negativo revelando que, ceferis paribus, um aumento
das despesas publicas em saude em 1 ponto percentual conduz a uma diminuigao da taxa de
pobreza em 1.304 pontos percentuais (no caso do modelo 1C, quando o indice KOF ¢é
utilizado como proxy da globalizacio). Este resultado é condizente com os estudos de Hassan
et al. (2020). Os gastos com a saide podem ser considerados como uma interven¢ao do
governo no esforgo para o alivio da pobreza (Hassan et al., 2020). De acordo com a pesquisa
dos autores, os paises que apresentam maiores despesas de desenvolvimento, que incluem
despesas em saidde e educagao, tendem a ter uma menor incidéncia de pobreza, o que esta

alinhado com os resultados obtidos.

Também, a variavel eletricidade revelou-se estatisticamente significativa em todos os
modelos. O coeficiente negativo desta variavel indica que, ceteris paribus, o aumento de 1
ponto percentual no acesso a eletricidade contribui para uma diminui¢ao da taxa de pobreza
em 0.434 pontos percentuais (quando a globaliza¢ao é medida pelo indice KOF, modelo 1C).
Esta conclusao estd em consonancia com a investigacao de Deyshappria (2018), na qual a
contribuicao do aumento do acesso a eletricidade na reduc¢ao da pobreza é comprovada

empiricamente.
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Por fim, as variaveis populacio urbana e educagio nio apresentaram significancia
estatistica em nenhum dos modelos, independentemente da variavel proxy de globalizagao
utilizada. Os resultados da populagdao urbana foram distintos aos verificados nos estudos de
Deyshappria (2018) e Khan & Majeed (2018), em que se apresentam como estatisticamente
significativos. Khan & Majeed (2018) consideram que a expansdo das industrias e dos
servicos, resultantes da globaliza¢ao, é responsavel por uma realocagio estrutural, o que gera
melhores oportunidades de emprego para os pobres nas cidades, permitindo que estes se
afastem da vulnerabilidade da pobreza rural extrema. No caso desta variavel, a insignificancia
estatistica podera ser justificada pela reduzida variabilidade observada, em grande parte dos
paises da amostra, no periodo em analise. Do mesmo modo, a educagiao nio apresentou
significancia estatistica ao contrario dos estudos de Deyshappria (2018), Khan & Majeed
(2018) e Salahuddin et al. (2020). Estes autores concluiram que a educa¢io tem uma
influéncia negativa na pobreza, ou seja, que o aumento dos niveis educacionais reduz a
pobreza. De facto, também, Pal (2024) afirma que a educagao ¢ vista como um dos fatores
cruciais para a reducdo da pobreza uma vez que o ensino permite o acesso a melhores
oportunidades de emprego. Uma possivel explicagdo para a insignificancia estatistica desta
variavel podera estar relacionada com o facto de o numero de observagdes deste indicador
ser relativamente limitado, para os paises considerados na amostra, durante o perfodo em
analise. Como se pode verificar na tabela 3, este indicador é o que apresenta o menor nimero

de observagoes na amostra, totalizando, apenas, 264 observagdes.
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5. Conclusoes

De acordo com Deyshappria (2018), a globalizacdo refere-se a integracdo entre os paises,
garantindo a partilha eficiente de conhecimento, tecnologia, bens e servigos, além da
mobilidade de pessoas entre as diversas nagoes. A globalizagio ¢ uma realidade e nenhum

pais pode ignora-la (Garg & Sushil, 2022).

Embora existam estudos que exploram a relagdo entre a globaliza¢do e a pobreza, a
maioria concentra-se no impacto indireto da globalizagao sobre a pobreza, considerando
fatores como a desigualdade de rendimentos (e.g., Shastri et al. (2022) e Tabash et al. (2024)),
o crescimento economico (e.g., Inekwe et al. (2020) e Shastri et al. (2022)), a inclusdao
financeira (e.g., Sethi et al. (2021) e Villanthenkodath & Pal (2024)) e os efeitos da
globalizagao nas empresas (e.g., Li & Rui (2024)). Em resultado, muitas pesquisas empiricas
utilizam medidas indiretas de pobreza como variavel dependente, como por exemplo, o
coeficiente de Gini, medidas de inclusio financeira e o Indice de Desenvolvimento Humano,
em vez de uma métrica direta. Adicionalmente, os estudos empiricos que analisaram a relagao
direta entre globalizagdo e pobreza, incidem, geralmente, sobre paises em desenvolvimento
e revelam conclusGes controversas, visto que alguns veem a globaliza¢ao como uma solucao
para a redugao da pobreza, enquanto outros consideram que esta ¢ a causa da pobreza (Khan
& Majeed, 2018). Deste modo, o presente trabalho procurou explorar o impacto da
globaliza¢dao na pobreza num grupo de paises em desenvolvimento, a América Latina, dado

que tem sido negligenciado na literatura.

Assim, este estudo estimou um modelo de regressao linear de efeitos fixos, através de
dados em painel para uma amostra de 15 pafses da América Latina para o periodo de 2000 a
2019, incorporando também dummies anuais. O indicador de pobreza aplicado, como
variavel dependente do modelo, foi a taxa de pobreza de 2,15 ddlares por dia e a globalizacio,
a variavel explicativa principal, foi representada pelo indice de globalizagio KOF, assim
como pelas suas trés dimensdes (econdmica, social e politica), de forma individual e em
conjunto. Para além disso, foram introduzidas no modelo cinco variaveis de controlo (a
governacio, a populacao urbana, a educacgao, as despesas publicas em saude e o acesso a
eletricidade), cuja sele¢ao foi baseada nos estudos que analisaram a relagao direta entre a

globalizacdo e a pobreza e que constam da tabela 1.
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Tal como nas investigagdes de Deyshappria (2018), Hassan et al. (2020), Khan & Majeed
(2018), Li et al. (2022) e Salahuddin et al. (2020), os resultados gerais deste estudo revelam
uma relagdo negativa e estatisticamente significativa entre o indice de globalizacio KOF e a
pobreza, o que significa que, durante o perfodo em analise, a globalizac¢ao permitiu aliviar os
niveis de pobreza na América Latina. O mesmo se observou ao analisar isoladamente a
globalizagao politica, que também apresentou uma relacio negativa e estatisticamente
significativa com a pobreza. No entanto, quanto as dimensoes social e econémica, as
conclusdes foram distintas, visto que estas variaveis nao emergiram como estatisticamente

significativas.

No que concerne as variaveis de controlo, destacam-se os resultados relativos a qualidade
da governacao (medida pela eficacia do governo), as despesas publicas em satde e ao acesso
a eletricidade, que se mostraram estatisticamente significativas em todos os modelos,
independentemente das diferentes proxies de globalizag¢ao aplicadas, e apresentaram um
coeficiente negativo, relevando um importante contributo para o alivio da pobreza. No caso

das restantes variaveis de controlo, estas nao se manifestaram estatisticamente significativas.

Deste modo, os resultados deste estudo permitem retirar algumas implicacbes em termos
de politicas. Em primeiro lugar, os paises da América Latina devem concentrar-se, sobretudo,
na globalizacio politica, visto que os resultados revelaram um efeito significativo desta
dimensao da globalizagdao no alivio dos niveis de pobreza. Em segundo lugar, este grupo de
paises devem investir em politicas que promovam uma boa qualidade da governacdo, o
acesso da populagao a cuidados de satde e a eletricidade, garantindo uma melhor qualidade

de vida e, consequentemente, uma reducio da pobreza.

Apesar da robustez dos resultados, a presente investigacao apresenta algumas limitagoes.
Por um lado, a indisponibilidade de dados relativos a pobreza para alguns pafses da América
Latina, levou a exclusio de 5 paises, nomeadamente, de Cuba, Guatemala, Haiti, Nicaragua
e Venezuela. A exclusio destes pafses pode ter consequéncias nos resultados e,
consequentemente, nas conclusées para a regiao em analise. Por outro lado, o periodo
temporal do estudo esta limitado até 2019 de modo a nao capturar efeitos adversos

resultantes da pandemia COVID-19 na pobreza.

Adicionalmente, dado que a pobreza ¢ um conceito multidimensional que pode ser

avaliado através de diversos indicadores, futuras investigagdes poderiam combinar
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simultaneamente medidas diretas e indiretas. Entre as medidas diretas, destaca-se a taxa de
pobreza, que foi aplicada neste estudo e é amplamente utilizada para avaliar a pobreza
monetaria, bem como o poverty gap adotado por Hassan et al. (2020). Quanto as medidas
indiretas, poderiam ser consideradas variaveis como a esperan¢a média de vida ou a taxa de
mortalidade infantil, 2 semelhanca dos estudos de Olaide & Hassan (2024) e Salahuddin et

al. (2020).
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Anexos

Tabela Al - Paises que constituem a amostra

Codigo do pais Nome do pais Codigo do pais Nome do pais

ARG Argentina HND Honduras

BOL Bolivia MEX México

BRA Brasil PAN Panama

CHL Chile PRY Paraguai

COL Colémbia PER Peru

CRI Costa Rica DOM Republica Dominicana
ECU Equador URY Uruguai

SLV El Salvador

Nota: Nio existe uma definicio universal dos pafses que constituem a América Latina. Neste caso serdo
considerados estes 15 paises dado que todos eles sdo independentes e todos tém o espanhol ou o portugués
como linguas oficiais. Embora Cuba, Guatemala, Haiti, Nicaragua e Venezuela, também cumpram estes
critérios (com a exceg¢do do Haiti, cujo idioma oficial ¢ o francés, também derivado do latim), foram excluidos

da analise devido a falta de dados destes paises relativos a variavel dependente.

Figura A1 - Evolugio do Indice de Globalizagio KOF no Mundo, 1990-2019
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Figura A2 - Evolugio da Taxa de Pobreza de 2.15$ por dia (2017 PPP) (% da populagio) nos 15 paises da amostra, 2000-2019

e=m@umm Taxa de Pobreza - Argentina

e=m@umm Taxa de Pobreza - Colémbia

30%
20%

10%

>

0%
e & > P »
FFS S r&'\

Vvor v @

N

o o
N N N
N S

e=m@umm Taxa de Pobreza - Honduras

30%
20%
10%
0%
{1906 v W&b‘ 'LQQQ) SRS fvg'& ,Lo"h 'ﬁ& q/g,{b

o N

em@umm Taxa de Pobreza - Pert

emm@umm Taxa de Pobreza - Bolivia

e=m@umm Taxa de Pobreza - Costa Rica

emm@umm Taxa de Pobreza - México

em@umm Taxa de Pobreza - Uruguai

emm@umm Taxa de Pobreza - Brasil

e=m@ums Taxa de Pobreza - Equador

30%
20%

10%

0%

S P P L &
P & F°
D

e=m@umm Taxa de Pobreza - Panama

e=m@umm Taxa de Pobreza - Republica Dominicana

o o
0% ® 00000
Q O > © & O 9 W™ L &
O O O O &N AV &N N N
[ SE S S SR S S A S

@® Taxa de Pobreza - Chile

30%
20%
10%

0%

QO & > L & O 9 ™ L &
O O © & & &N A &N &N N
S S S S S S S S S

=@ Taxa de Pobreza - El Salvador

30%
20%
10%

0%
©
S

o

S ® O A WD Lo L
&S NIRSIPENIE NI
DS PRSP

emm@umm Taxa de Pobreza - Paraguai

48



Figura A3 - Evolugio do Indice de Globalizagio KOF nos 15 paises da amostra, 2000-2019
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Tabela A2 - Teste VIF

Modelos Média VIF Max. VIF
Modelos 1A e 1B 2.08 3.03
Modelos 2A e 2B 1.96 2.88
Modelos 3A e 3B 2.03 2.94

Modelo 1C 2.47 3.66
Modelo 2C 2.31 3.58
Modelo 3C 2.42 3.60
Modelo 1C.Ec 2.45 4.94
Modelo 1C.So 2.43 3.37
Modelo 1C.Po 2.23 4.84
Modelo 1C.Ec.So.Po 2.83 5.19

Tabela A3 - Teste de Hausman

Modelos

Chi-Sq. Statistic

(p-value)

Modelo 1B ((igi()317)
Modelo 2B (01, 347694)
Modelo 3B (02 304061)
Modelo 1C ((1)2050(7)8)
Modelo 2C ((1),2035(6)3)
Modelo 3C ((1)0080(2)5)
Modelo 1C.Ec (8%36(9)8)
Modelo 1C.So 5,20153)3)
Modelo 1C.Po ((1)3050(2)(6))
Modelo 1C.Ec.So.Po (2)3020(1)8)
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Tabela A4 - Teste Wald

Modelos p-value
Modelo 1C 0.0012
Modelo 2C 0.0111
Modelo 3C 0.0009

Modelo 1C.Ec 0.0067
Modelo 1C.So 0.0023
Modelo 1C.Po 0.0001
Modelo 1C.Ec.So.Po 0.0000
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