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RESUMO

Os impostos constituem uma importante fonte de receita de todos os Estados e
também um mecanismo de politica econémica e fiscal. A evasio fiscal potencialmente poe

em causa as fungdes dos Estados. Considerada “um fenémeno global”, a evasao fiscal

b

consiste na redugdo explicita e intencional das responsabilidades fiscais, levada a cabo pelos

contribuintes através de um planeamento fiscal agressivo.

Depois de analisada alguma literatura que examinou este fendémeno e o
acompanhamento de diversos casos mediaticos de fuga aos impostos, surgiu a vontade de
identificar e compreender quais os fatores que influenciam a evasao fiscal e tentar confirmar
se existe alguma associa¢ao do fenémeno com os periodos de maior tributagio (maior taxa

efetiva de imposto).

Assim, o objetivo desta dissertagao consiste na identificagdo e analise dos
determinantes da evasdo fiscal no ambito da tributagdo de pessoas singualres. Para tal,
desenvolveu-se um modelo de regressao que se revelou eficaz para levar a cabo este estudo,

que utiliza dados em painel de uma amostra de 9 paises no perfodo entre 2010 e 2017.

Concluiu-se que a determinante que tem maior impacto nos comportamentos de
evasao fiscal é rule of law. Este resultado sugere que as percep¢Oes que os contribuintes tém
sobre as normas sociais e 0 modo como a sociedade os cumpre esta associado a evasao fiscal,
mais especificamente, 2 medida que a propor¢ao dos contribuintes que respeitam as normas
socials aumenta, os comportamentos de evasao fiscal diminuem. Por outro lado, nao se

encontrou uma associa¢ao entre a complexidade fiscal e a idade com a evasao fiscal.

Palavras-chave: Imposto sobre pessoas singulares, Politica econémica e fiscal,

Evasio Fiscal, Determinantes da Evasao Fiscal



ABSTRACT

Taxes are an important source of revenue for all States and also a mechanism for
economic and fiscal policy. Tax evasion potentially jeopardizes the operations of States.
Considered as “a global phenomenon”, tax evasion consists of the explicit and intentional

reduction of tax liabilities by taxpayers, carried out through aggressive tax planning.

After analyzing some literature that examined this phenomenon and following up on
several media cases of tax evasion, the desire arose to identify and understand which factors
influence tax evasion and try to confirm whether there is any association of the phenomenon

with periods of greater taxation (highest effective tax rate).

Thus, the objective of this dissertation is to identify and analyze the determinants of
tax evasion within the scope of taxation of individuals. To this end, a regression model was
developed that proved to be effective to carry out this study, which uses panel data from a

sample of 9 countries in the period between 2010 and 2017.

It was concluded that the determinant that has the greatest impact on tax evasion
behaviors is the rule of law. This result suggests that the perceptions that taxpayers have
about social norms and the way in which society complies with them is associated with tax
evasion, more specifically, as the proportion of taxpayers respecting social norms increases,
tax evasion behavior declines. On the other hand, no association was found between tax

complexity and age with tax evasion.

Keywords: Personal income tax, Economic and fiscal policy, Tax Evasion,

Determinants of Tax Evasion
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1. INTRODUCAO

A evasao fiscal é uma grande preocupagao para a politica fiscal europeia. O interesse
por esta tematica tem aumentado ao longo dos anos devido, principalmente, a crescente
globalizagao da economia e a elevada importancia e peso que os impostos tém na receita do

Estado e que consequentemente afetam toda a Economia de um Pafs.

A evasio fiscal nao limita apenas a capacidade dos paises de financiarem as suas
politicas econémicas e sociais como também ¢ fundamentalmente injusta, dado que
contribuintes com rendimentos semelhantes acabam por pagar valores diferentes de
imposto, o que reduz o poder redistributivo do sistema fiscal (Vellutini et al., 2019). Acredita-
se que a subdeclaragio de rendimentos por pessoas singulares constitui a maior parte da

evasio fiscal geral (European Commission, 2019).

A obrigacio do pagamento do imposto é estabelecida por lei e inicia-se com a
ocorréncia de um facto gerador, passando a poder ser exigido ao contribuinte
independentemente da sua vontade. Desta forma, o nao pagamento da prestagao resulta em
sangoes previstas na lei. O sistema fiscal em geral e a obrigagao do pagamento de impostos
em particular surge, por um lado, com o objetivo financeiro de permitir ao Estado a
cobertura das despesas publicas, mas também, com o objetivo intervencionista por ser um

instrumento de politica econémica e social.

Diversos estudos tém tentado medir as determinantes da evasao fiscal (e.g. Ameyaw
e Dzaka, 2016; Andreoni et al., 1998; Dayioglu, 2021; Kassa, 2021; Nguyen et al., 2020; Oz
Yalama e Gumus, 2013; Richardson, 2006, 2008; Vellutini et al., 2019). Andreoni et al. (1998)
verificou a necessidade de se realizar um estudo que tivesse uma amostra recolhida de
diversos paises dado que uma ampliagao da base de dados empirica melhorara o poder dos
testes estatisticos de modelos tedricos e estimulara analises comparativas entre os paises. No
seguimento da sugestao de Andreoni et al., (1998) foram realizados diversos estudos com
uma comparagao entre diversos paises (e.g. Dayioglu, 2021; Richardson, 2006, 2008) mas
ainda existem relativamente poucos estudos nesta vertente, principalmente estudos que
utilizem modelos mistos, que incluam fatores econdémicos, demograficos, comportamentais
e sociais e que analisem um perfodo temporal superior a 3-5 anos. Ainda ¢ dada elevada
importancia aos fatores econémicos e demograficos, quando se tem verificado que os fatores

comportamentais e sociais tém um maior peso nos comportamentos de evasao fiscal.
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Dessa forma, esta dissertacao vem responder as seguintes questoes:

. Quais sao as determinantes que influenciam a evasao fiscal?
. Quais sao as determinantes que tém maior importancia na pratica dos

comportamentos de evasao fiscal?

Assim, este estudo contribui para a literatura visto que sera mais uma analise das
determinantes da evasao fiscal entre paises e incluira diversas determinantes demograficas,
socials, econdémicas e comportamentais da evasio fiscal, de modo a que possa ser entendido
quais destas determinantes sao mais importantes para a evasao fiscal entre os paises e

perceber que estratégias o governo pode levar a cabo para mitigar estes comportamentos.

De notar que no artigo de Richardson (20006), o autor usou um modelo semelhante
ao que sera utilizado neste projeto, tendo o estudo analisado um periodo de 3 anos (2002-
2004). Apesar de ja existirem estudos mais recentes, por exemplo Dayioglu (2021) no qual
se examinam determinantes semelhantes aos do presente estudo, nao existem estudos com
um modelo tao completo como o de Richardson, nem nenhum onde se analise as variaveis
analisadas pelo mesmo, ao longo de diversos anos, em diversos paises e que seja
relativamente recente. Assim, o presente trabalho procura colmatar esta lacuna existente na

literatura mais recente.
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2. REVISAO DA LITERATURA

Os paises e as organizagOes internacionais tém-se esfor¢ado por combater
fenémenos indesejaveis relacionados com a tributagao como a evasao fiscal ou a fraude fiscal
(Saxunova e Szarkova, 2018). De acordo com Alm (2019), embora muitas vezes se diga que
as unicas coisas certas na vida sio a morte e os impostos, os impostos estdo longe de ser
inevitaveis e os contribuintes realizam uma série de a¢Oes para reduzir as suas obrigacoes

fiscais.

A evasio fiscal refere-se a agoes ilegais levadas a cabo por familias e empresas para
reduzir as responsabilidades fiscais (Vellutini et al., 2019). A pratica da evasao fiscal ¢é
prejudicial em varios aspetos: em primeiro lugar, priva a sociedade dos recursos necessarios
para financiar bens coletivos e programas de assisténcia social; em segundo lugar, gera custos
de eficiéncia (Slemrod et al, 2017); e em terceitro e ultimo lugar, contribui para a
impopularidade do sistema tributario, pois quem nao pratica comportamentos de evasio
fiscal pode desenvolver a percecao de que “sé os pequenos pagam impostos” (Guttentag e

Avi-Yonah, 2005).

Os contribuintes podem evadir-se do pagamento de impostos sobre o rendimento,
designadamente, através da declaragao de rendimento inferiores aos reais, por exagerarem
em deducdes, isencoes ou créditos de imposto e/ou ao ndo apresentarem as declaracdes

fiscais apropriadas (Alm, 2019).

Para além disso, e pese embora a crescente digitalizacao da economia, a evasao fiscal
pode passar também pela ocultagao de diferentes documentos os quais, posteriormente,

constituem prova para as autoridades que auditam os contribuintes.

Assim, este fenémeno torna possivel, de alguma forma, a distor¢ao do sistema
econdémico, politico e social de um pais (Kassa, 2021), na medida em que afeta a distribui¢do
mais justa da riqueza/rendimento. Por exemplo, considerando que os contribuintes praticam
a evasao fiscal no que diz respeito ao IRS, tal significa que o Estado ira obter menos receita
e, por consequéncia, é expectavel que procure aumentar a taxa de imposto e/ou alterar os
escaldes de IRS de modo a conseguir obter receita suficiente para garantir a sua atividade.
Com estas alteragbes, os contribuintes que sao mais cumpridores com o pagamento do
imposto verao aumentada a sua carga fiscal, o que afeta a distribui¢ao dos rendimentos e, em

ultima analise, acentuara a desigualdade.

12



A medida que as atividades governamentais cresciam ao longo dos anos e exigiam
uma maior receita tributaria, mais gastos publicos e mais regulamentagdes governamentais,
a evasdo fiscal parecia aumentar e tornava-se mais difundida/generalizada (Evans et al.,
2017). A globalizagio exigiu uma enorme procura por varios servigos publicos, for¢cando os
governos a aumentar as suas receitas fiscais para financiarem esses projetos (Ameyaw e
Dzaka, 2016). O fosso entre as receitas fiscais e as despesas que a atividade do Estado
comporta continua a aumentar, gerando assim or¢amentos governamentais desequilibrados,
e acredita-se que em parte isso se deva ao incumprimento fiscal dos contribuintes.
Compreender as causas da evasio fiscal exige uma investigagao as razdes que levam

os contribuintes a praticarem evasio fiscal.

Jackson e Milliron (1986), citado por Sawyer e Richardson (2001), publicaram um
estudo abrangente sintetizando as descobertas dos estudos de conformidade fiscal realizados
antes de 1986. Este estudo concentrou-se em trés aspetos principais da pesquisa de
conformidade tributaria sendo um deles a relaciao entre a conformidade do contribuinte e
catorze variaveis de conformidade frequentemente referidas na literatura (Sawyer e
Richardson, 2001). As catorze variaveis de conformidade examinadas foram zade, género, nivel
de escolaridade, nivel de rendimento, fonte de rendimento, ocupagio, influéncia dos pares, ética, justica,
complexidade, contacto com autoridade tributaria, sancoes, probabilidade de detecio e as taxas de imposto.
No entanto, torna-se importante real¢ar que estas nao sao as unicas determinantes da evasao
fiscal identificadas pela literatura. Existem variaveis relacionadas com fatores
comportamentais e sociais, como por exemplo, justi¢a fiscal, coesao social (normas sociais) que nao
se encontram mencionadas no estudo de Jackson e Milliron (1986), citado por Sawyer e

Richardson (2001), mas que sao igualmente importantes.
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2.1 FATORES DEMOGRAFICOS

Dentro dos fatores demograficos, inimeros estudos foram realizados que comparam
as atitudes éticas de homens e mulheres dado que se acreditava que o género era um fator
que influenciava os comportamentos de evasao fiscal. Alguns estudos descobriram que as
mulheres sao mais éticas do que os homens (e.g. Akaah, 1989; Tittle, 1980, citado por Sawyer
e Richardson, 2001; Wintrobe e Gérxhani, 2004). Tittle (1980), citado por Sawyer e
Richardson (2001), forneceu uma justificativa para essa descoberta eferindo que as criangas
do género feminino tém sido tradicionalmente educadas de forma mais contida e
conservadora quando comparado com os meninos, contribuindo assim para sua natureza

mais complacente.

De acordo com o estudo de Mcgee e Tyler (2006), em média, as pontuagoes
femininas obtidas nos estudos realizados foram sete pontos percentuais superiores as
pontuagoes masculinas (51.2% vs. 58.3%), indicando que as mulheres eram um pouco mais
propensas a acreditar que a evasao fiscal nunca ¢ justificavel. Estas pontua¢oes foram mais
altas do que as dos homens em 30 paises, o que significa que as mulheres se opuseram mais
a evasao fiscal do que os homens em 90,9% dos paises estudados. Para além disso, descobriu-
se que a diferenca entre homens e mulheres nas pontuac¢oes tende a ser maior em paises
escandinavos (Dinamarca, Finlandia, Islandia), paises de lingua inglesa (Gra-Bretanha,
Irlanda e Irlanda do Norte) e Alemanha Oriental. Esta descoberta foi considerada
surpreendente, dado que as mulheres alcangaram um alto grau de igualdade nestes paises,
pelo que poder-se-ia esperar que as opinides entre homens e mulheres seriam semelhantes,

em vez de mais acentuadas, o que nao foi o caso.

Assim, confirmou-se que a evasao fiscal é um comportamento tido como mais
inaceitavel para os contribuintes do género feminino comparativamente com os do género

masculino.

Outros estudos nao encontraram diferencas significativas nas perce¢oes do ponto de
vista ético sobre a evasao fiscal quando comparados entre homens e mulheres (Nyaw e Ng,
1994) e alguns estudos descobriram que os homens sao mais éticos do que as mulheres
(Barnett e Karson, 1987). Alguns autores observaram que os resultados de estudos mais
recentes pareciam indicar que a lacuna entre os comportamentos de mulheres e homens

podia estar-se a fechar rapidamente, 2 medida que uma nova geracao de mulheres “liberadas”

14



emergia (e.g. Jackson e Milliron, 1986 citado por Sawyer e Richardson, 2001 e Richardson,
2000, citado por Ameyaw e Dzaka, 2016).

A maioria dos estudos revistos por Jackson e Milliron (1986) (citado por Sawyer e
Richardson, 2001) e Alm e Torgler (2004), que examinaram a variavel idade, revelaram que
os contribuintes mais velhos eram mais cumpridores do que os mais jovens. Tittle (1980),
citado por Sawyer e Richardson (2001), forneceu alguma justificativa para essa descoberta,
afirmando que os contribuintes mais jovens geralmente correm mais riscos do que 0s
membros mais velhos da populagao, e que as diferencas entre geragoes também podem ser
relevantes. De acordo com o estudo de Mcgee e Tyler (2000), a percentagem de pessoas que
pensam que a evasao fiscal é sempre antiética aumenta a medida que envelhecem. Richardson
(2000) reforca ainda que os contribuintes mais jovens sao mais propensos ao risco, menos
sensiveis as penalidades e refletem as diferencgas sociais e psicoldgicas relacionadas ao periodo

em que sao educados (diferenca geracional).

Um numero significativo de autores nao conseguiu encontrar qualquer efeito
significativo desta variavel. Além disso, os resultados de Clotfelter (1983) sugeriram que,
tanto os contribuintes jovens, como os idosos sao mais cumpridores, sendo o grupo de meia-

idade o motivo de preocupagao.

O nivel de escolaridade ¢é outro fator determinante da evasdo fiscal. Foi
argumentado por Jackson e Milliron (1986), citado por Sawyer e Richardson (2001), que o
nivel de escolaridade tem dois elementos: o grau geral de conhecimento fiscal e o grau

especifico de conhecimento sobre oportunidades de evasao fiscal.

Por um lado, dado que cursos do ensino superior focados em areas como a gestao,
economia, direito, financas, contabilidade e/ou fiscalidade fornecem um melhor
conhecimento do direito tributario e das normas aos seus estudantes, a possibilidade destes
cometerem erros no pagamento de impostos ¢ menor (Jackson e Milliron, 1986, citado por
Sawyer e Richardson, 2001); por outro lado, como o ensino superior também esta associado
a um melhor acesso a informagoes sobre esquemas de evasiao de impostos, esta circunstancia
também pode estar relacionada com maior evasao fiscal (Jackson e Milliron, 1986, citado por
Sawyer e Richardson, 2001). Assim, chegou-se a conclusio de que o tipo de escolaridade

pode ser relevante.

No entanto, de acordo com Richardson (2000), a grande maioria dos estudos que

examinam o impacto do nivel de escolaridade na evasio fiscal usa o nivel geral de
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escolaridade do contribuinte como abordagem para medir a escolaridade. Quanto maior o
nivel de escolaridade geral, menor é o nivel de evasao fiscal entre os paises (Richardson,

20006, 2008).

O estudo de Mcgee e Tyler (2000) analisa esta determinante e, através dos resultados
obtidos, foi possivel verificar que as pontuacdes médias parecem indicar que os contribuintes
$A0 menos propensos a ver a evasao fiscal sempre como “antiética” se tiverem um nivel de
escolaridade superior, ou pelo menos a medida que saem da categoria mais baixa de
escolaridade. A diferenca entre as categorias de ensino basico e secundario foi
estatisticamente significativa ao nivel de 1 por cento (p<= 0,001), mas nio foi verificada
diferenca estatistica entre os grupos de nivel secundario e superior (p<= 0,913). Os
resultados indicaram que o grupo de menor escolaridade tende a opor-se mais a evasao fiscal

do que os grupos de maior escolaridade.

A pesquisa de Walsh (1982) sugeriu que a iliteracia fiscal geral pode contribuir para a
evasio fiscal, enquanto as descobertas de Chang e Rhee (1990) indicaram que individuos
com maior conhecimento das leis tributarias sio mais propensos a evadir. Dado que existem
diferentes formas de abordar o nivel de conhecimento e de analisar o seu impacto, nao existe
um consenso na literatura sobre como analisar o nivel de escolaridade (se no ponto de vista
de Jackson e Milliron (1986) ou como um “nivel geral de escolaridade”), apesar da maioria
dos estudos assumir um nivel geral de escolaridade e conseguir obter resultados

estatisticamente significativos.

Assim, foram encontradas evidéncias contraditérias quanto ao papel da escolaridade

na decisao de conformidade do contribuinte.

A variavel Ocupagao pode ser vista como uma variavel equivalente a variavel
escolaridade, tendo em conta que analisam questdes semelhantes, isto ¢, analisa o nivel de

skills que o contribuinte tem, tendo em conta a sua ocupagao.

A ocupagio € aferida na literatura de diferentes formas: “colatinho azul”/ “colarinho
branco” (Porcano, 1988); manufatura/servicos (Tauchen et al., 1993), com poucos estudos
a adotar a mesma abordagem de classificacao. Essa diversidade de abordagem torna
extremamente dificil fazer generalizagdes sobre como a ocupagao do contribuinte impacta

no comportamento de “compliance” (Sawyer e Richardson, 2001).
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Jackson e Milliron (1986), citado por Sawyer e Richardson (2001), analisaram alguns
estudos que revelaram que os contribuintes em ocupagoes de szazus mais alto (ex: Servigos
ou “Colarinho branco”) eram menos cumpridores do que os contribuintes em ocupagdes de
status mais baixo (ex: Manufatura ou “Colarinho azul”). No entanto, a pesquisa sobre a
associacao desta variavel com a conformidade fiscal é considerada relativamente escassa, e

os autores notaram que faltava uma dire¢ao de pesquisa clara (Sawyer e Richardson, 2001).

No estudo de Robben, Webley, Elffers, et al. (1990) constatou-se que tanto os
contribuintes por conta propria, como os contribuintes por conta de outrem, evadiram
quando surgiu a oportunidade. Tal sugere que pode ser a oportunidade de evasao fiscal
associada a uma determinada ocupagao que ¢ importante, € Ao a Ocupagao em si ou o seu
nivel de escolaridade. Os resultados dos experimentos de Blaufus et al. (2015) vao neste
sentido no que respeita as percecdes sobre a evasao fiscal. De acordo com este estudo, os
contribuintes com mais oportunidades de evadirem ao pagamento de imposto consideram
menos antiéticas estas praticas quando comparados com os que tém menos oportunidade de

evasao fiscal.
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2.2, FATORES ECONOMICOS

Dentro dos fatores econémicos, verificou-se que o impacto do nivel de rendimento
na evasao fiscal leva a resultados empiricos contraditérios. Com efeito, ha evidéncia para trés

visdes opostas:

1. Os contribuintes com maior nivel de rendimento sio os menos cumpridores;

2. Os contribuintes com menor nivel de rendimento sio os menos cumpridores;

3. Os contribuintes com o menor e o maior nivel de rendimento sao igualmente
incumpridores, sendo os contribuintes com um nivel médio de rendimento os mais

cumpridores.

Jackson e Milliron (1986), citado por Sawyer e Richardson (2001), argumentam que
as diferencas nos resultados da pesquisa podem ser resultado de interagdes entre o nivel de

rendimento e outras variaveis de conformidade, principalmente a fonte de rendimento.

Tendo em consideragio os resultados do estudo de Mcgee e Tyler (2000), estes
indicam que a percentagem de pessoas que consideram a evasao fiscal como sempre antiética
diminui a medida que o rendimento aumenta (de acordo com a primeira visao apresentada).
Uma comparagdo das pontuagdes para os grupos de rendimento baixo e médio revelou que
a diferenca foi significativa no nivel de 10% (p<= 0,088) e para os grupos de rendimento
médio e alto, a diferenca nio foi significativa (p<= 0,276). Mas uma comparagao das
pontuagoes de rendimento inferior e superior revelou que a diferenga ¢ significativa no nivel
de 1% (p<= 0,005). Assim, os resultados indicam que o grupo de rendimento mais baixo

tende a ser mais contra a evasio fiscal do que o grupo de rendimento mais alto.

De acordo com Allingham e Sandmo (1972), citado por Ameyaw e Dzaka (2010),
os contribuintes com um nivel de rendimento mais elevado “exibem” o seu rendimento
cumprindo com os impostos, enquanto os contribuintes com baixo nivel de rendimento
ocultam o seu rendimento real da Autoridade Fiscal (de acordo com a segunda visao

apresentada).

Witte e Woodbury (1985) constataram que os contribuintes com um nivel de
rendimento médio geralmente estio em conformidade com as leis tributarias, enquanto os
contribuintes de nivel baixo e os de nivel alto sdo relativamente menos cumpridores com as

leis tributarias (de acordo com a terceira visao apresentada).
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Relativamente a fonte do rendimento, o consenso sobre esta variavel parece ser que
desempenha um papel importante no comportamento de evasao fiscal dos contribuintes. A
fonte de rendimento geralmente refere-se ao tipo ou natureza do rendimento do contribuinte

(Jackson e Millirion, 1986, citado por Sawyer e Richardson, 2001).

A maioria dos estudos que examinaram esta variavel analisou o efeito que a retencao
na fonte e a comunicacio de informacdo de terceiros tém sobre a conformidade e
encontraram uma relacio muito forte e positiva entre os dois (Sawyer e Richardson, 2001).
Estes estudos constataram que os contribuintes sao fiscalmente mais cumpridores quando
os seus rendimentos estao sujeitos a reten¢ao na fonte e, inversamente, menos cumpridores
quando tal ndo sucede (por exemplo, quando o contribuinte era trabalhador por conta
propria) (e.g. Sawyer e Richardson, 2001; Ameyaw e Dzaka, 2016). Wallschutzky (1984)
concluiu que a maior oportunidade de evasao fiscal existe para aqueles que obtém o seu

rendimento da agricultura, do comércio e trabalho independente.

Virios estudos tém medido o efeito da fonte de rendimento comparando o
comportamento de conformidade quando o rendimento é recebido sob a forma de dinheiro,
com o corportamento quando o rendimento que é recebido por meio de cheque (e.g.
Robben, Webley, Weigel, et al., 1990; Robben, Webley, Elffers, et al., 1990; Webley et al.,
1991). Estes estudos descobriram que a conformidade é maior quando o rendimento ¢é
recebido por meio de cheque, refletindo o aumento do “rasto de papel” deixado por esse

meio de recebimento especifico (Sawyer e Richardson, 2001).

Embora houvesse pouca discordancia sobre o impacto da fonte de rendimento na
conformidade, Jackson e Milliron (1986), citado por Sawyer e Richardson (2001), observaram
que ainda havia muito a ser aprendido sobre a relagdo entre a fonte de rendimento e outras
variaveis-chave de conformidade, como ocupagao, nivel de rendimento e probabilidade de

detecio.
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2.3. FATORES SOCIAIS

Os especialistas do governo, as familias, os amigos e os colegas de trabalho, entre
outros, tém a capacidade de inlfuenciar os comportamentos dos contribuintes,
independentemente de estarem envolvidos em evasao fiscal ou nao (Alleyne e Harris, 2017).
Conforme citado por Alkhatib et al. (2019), a influéncia dos pares sobre os contribuintes é
alta, afetando assim as preferéncias dos mesmos, valores pessoais e comportamentos para se

envolver em evasio fiscal (Puspitasari e Meiranto, 2014).

A maioria dos estudos realizados sobre a relagdo entre ética e os comportamentos
de evasio fiscal constataram que os contribuintes com um nivel mais elevado de ética
individual tendem a ser mais cumpridores com as normas fiscais (Sawyer e Richardson,
2001). A obrigagao moral é uma motivagao intrinseca dos contribuintes para pagarem os
seus impostos (Sadjiarto et al., 2020). Quando os contribuintes tém um nfvel baixo de moral

tributaria, eles tornam-se negligentes a pagar os seus impostos e envolvem-se em evasio

fiscal (e.g. Alm e Torgler, 2006; Frey e Oberholzer-Gee, 1997; Torgler et al., 2008).

Outro fator que influencia os contribuintes a praticar a evasao fiscal é a percecao
sobre a justiga fiscal. A justica fiscal é um fator nio econémico que determina a arrecadagao
tributaria do paifs (Alkhatib et al., 2019). A pesquisa analisada sobre a justica (fiscal) como
determinante dos comportamentos de evasio fiscal indicou que esta consiste em pelo menos
duas dimensoes principais — primeiro, a equidade da relagiao de troca entre o governo e o
contribuinte; e, em segundo lugar, a equidade da carga tributaria de um contribuinte em

relagao a outros contribuintes (Sawyer e Richardson, 2001).

Nas sociedades com um sentimento mais forte de coesao social, ou seja, um maior
sentido de ética e, até, de justiga, o cumprimento fiscal é maior ¢ as normas sociais sao
um determinante crucial para a evasio fiscal (Litina e Palivos, 2014). As normas sociais sao
geralmente definidas como o sentimento e o nivel de confianca das pessoas na sociedade
sobre outros cidadaos, institui¢des e governo (Dayioglu, 2021). Neste caso, ¢ diferente de
ética dado que esta se trata da uma motivagao intrinseca de cada contribuinte e as normas
socials retratam a percepcao que cada individuo tem sobre os comportamentos dos

contribuintes a sua volta.

No estudo de Dayioglu (2021) ¢é usada a variavel rule of law/legal enforcement

relativamente a qual era expectavel que uma melhor percep¢ao do cumprimento das normas
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socials por parte dos contribuintes sobre a sociedade, levasse a um maior cumprimento das
mesmas. As subvariaveis consideradas pela World Bank na formulagao desta variavel incluem
a imparcialidade e celeridade do processo judicial, justi¢a civil, justica criminal, prote¢ao dos
direitos de propriedade intelectual, independéncia judicial, confianga no sistema judiciario e
da aplicagdo da lei e confianga na legislacio (Legatum Institute, 2021). Com os resultados
deste estudo foi possivel afirmar que existe uma associagao negativa significativa entre o rule

of law e a evasao fiscal num pafs.
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2.4. FATORES POLITICOS, INSTITUCIONAIS E
COMPORTAMENTAIS

Os sistemas tributarios tornaram-se, em muitos paises, mais complexos ao longo do
tempo (e.g. Devereux, 2016; Hoppe et al., 2017, 2020). Argumenta-se que a complexidade
fiscal se tornou num importante determinante da evasio fiscal (e.g. Jackson e Milliron, 1986,
citado por Sawyer e Richardson, 2001; Sawyer e Richardson, 2001). Hoppe et al. (2021)
concluiram que existe uma associa¢ao negativa entre o PIB de um pais e a complexidade da
estrutura tributaria, indicando que os paises altamente desenvolvidos economicamente

tendem a ter estruturas fiscais menos complexas.

Os sistemas tributarios de alguns paises tornaram-se tao complexos que os pedidos
de esclarecimento sobre como lidar com questdes tributarias especificas, dirigidos a
diferentes reparti¢cOes fiscais da mesma administracao tributaria, tendem a ser respondidos
diferentemente. Além disso, para evitarem interpreta¢oes erradas de normas tributarias,
correndo o risco de cometer erros puniveis, muitos contribuintes tendem a contratar
consultores fiscais para a preparacao das suas declaragoes fiscais. Com efeito, quanto maior

a complexidade fiscal, maior se torna o negdcio da consultoria fiscal (Evans et al., 2017).

Pesquisas anteriores (e.g. Collins et al., 1992; Hoppe et al., 2021; Richardson, 2006)
fornecem evidéncias empiricas robustas que demonstram que a complexidade do sistema
tributario tem uma associagao positiva com evasao fiscal. Neste sentido, Richardson (2006)
afirma que um sistema tributario mais simples pode reduzir a evasao fiscal. No entanto, nao
existe consenso sobre qual o tipo de relagao entre a complexidade fiscal e a evasao fiscal. Os

estudos que analisaram esta relagao produziram resultados variados.

Esta falta de consenso reflete o potencial da complexidade para impactar a
conformidade/evasio fiscal: a complexidade pode incentivar a evasio, oferecendo maiores
oportunidades para ela; a complexidade pode aumentar a incerteza das leis tributarias e,
portanto, incentivar um maior cumprimento por parte dos contribuintes avessos ao risco; e
a complexidade pode frustrar os contribuintes e, assim, reduzir sua vontade de cumprir

(Carnes e Cuccia, 1996, citado por Sawyer e Richardson, 2001).

Um volume significativo de pesquisa foi descoberto por Jackson e Milliron (1986),
citado por Sawyer e Richardson (2001), sobre o impacto das sangdes nos comportamentos

de evasio fiscal. O cumprimento com as obriga¢oes fiscais pode ser melhorado quando o

22



custo potencial associado a evasao fiscal aumenta. No entanto, diversos autores argumentam
que um aumento nas penalidades fiscais, além do limite percecionado pelo contribuinte
como justo ou normal, pode ser penalizador no cumprimento devido a uma maior

probabilidade de que quem seja cumpridor deixe de o ser (Ameyaw e Dzaka, 2010).

Allingham e Sandmo (1972), Alm, Jackson e McKee (1992) e Dayioglu, (2021)

afirmaram que nao existe uma relagao significativa entre evasao fiscal e as penalidades fiscais.

No estudo de Snow e Warren Jr. (2005), citado por Oz Yalama e Gumus (2013),
verificou-se a existéncia de uma relagio positiva entre as penalidades fiscais e os
comportamentos de evasao fiscal. No entanto, um potencial aumento nas penalidades
resultantes da evasio fiscal, conota uma diminui¢do correspondente nos potenciais

comportamentos de evasao fiscal dos contribuintes (Bagdigen e Erdogan, 2010, citado por

Oz Yalama e Gumus, 2013).

Assim, a evidéncia empirica sobre a relagao entre penalidades fiscais e evasdo fiscal

varia estatisticamente de nenhum efeito a um efeito significativo.

Para além de se analisar os “custos” com a detecido (penalidades, sangdes) devemos
também analisar os “custos” de cumprimento (fax compliance costs). Estes encontram-se
diretamente ligados com o nivel de complexidade fiscal, sendo uma possibilidade a sua

analise através de uma Unica variavel.

O termo “custos de cumprimento” é geralmente usado para se referir a todos os
custos incorridos por individuos e empresas na recolha das informagdes necessarias para o
preenchimento das declaragoes fiscais (Alm, 1988) e apuramento do imposto ou aqueles
custos incorridos por um contribuinte, ou por terceiros, no cumprimento de requisitos do
sistema tributirio (Meade, 1978). Elevados custos de conformidade/cumptrimento podem

ser uma razao adicional para a evasao fiscal (Meade, 1978).

Nos estudos ¢ geralmente referido que os custos de compliance tém efeitos negativos

sobre o nivel de compliance fiscal, podendo este estar associado ao aumento do nivel de evasao

fiscal (e.g. Barbone et al., 2012; Dayioglu, 2021; Faridy et al., 2014; Mogeni, 2014).

A taxa de imposto ¢ outro fator determinante da evasao fiscal. A taxa do imposto
deve ser justa e razoavel para os contribuintes (Ozili, 2020). O modelo de Allingham e

Sandmo (1972) mostra que a relagio da taxa do imposto com o cumprimento das normas
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fiscais pode ser positiva, nula ou negativa, o que implica que um aumento possa fazer com

que o pagamento do imposto aumente, permaneca inalterado ou diminua.

Alguns estudos enfatizaram que existe uma relagdo positiva entre as taxas de imposto
e a evasao fiscal (e.g. Christie e Holzner, 2006; Oz Yalama e Gumus, 2013; Slemrod e
Yitzhaki, 2002). Considera-se que a medida que existe um aumento da tributagao, o custo
para ser fiscalmente cumpridor aumenta e o beneficio associado a evasao fiscal também
aumenta. Tal leva a que a certo ponto passe a ser mais benéfico para o contribuinte evadir
fiscalmente devido aos elevados custos de cumprimento e ao elevado beneficio proveniente

da evasao.

Esta descoberta foi questionada por pesquisadores, como Lewis (1978), citado por
Sawyer e Richardson (2001), com base no facto de que a maioria dos contribuintes nem
sequer esta ciente da taxa de imposto a que esta sujeito. Pelo contrario, alguns estudos
concluiram que o efeito é negativo (e.g. Feinstein, 1991 e Kamdar , 1995, citado por Sawyer
e Richardson (2001); Dayioglu, 2021). Ja Richardson (2006) nao encontra associa¢ao

significativa entre taxas de imposto e evasao fiscal.
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3. METODOLOGIA

A revisao de literatura efetuada salienta um conjunto de estudos que analisaram as
determinantes da evasio fiscal. Ao longo do presente capitulo, serdo apresentadas as

hipéteses, o modelo de analise, as variaveis e a amostra.
31 DESENVOLVIMENTO DAS HIPOTESES

Apbs a analise dos artigos relacionados com o tema dos determinantes da evasao
fiscal, e tendo em considera¢io os resultados por estes obtidos e as definicbes das

determinantes, propde-se a analise das seguintes hipoteses de investigagao:

H;: Existe uma relacio negativa entre a idade dos contribuintes e a evasio fiscal num

pals, ceteris paribus

Pretende-se examinar se a medida que a idade dos contribuintes avanga estes
demonstram ser menos propensos ao risco e consequentemente a evasio fiscal. Alguns
estudos que confirmaram a hipétese estudada: Tittle (1980), citado por Sawyer e Richardson
(2001); Alm e Torgler, (2004); Mcgee e Tyler (2000).

Hj: As contribuintes do género feminino tém menor propensao para a evasao fiscal

num pais, ceteris paribus

O objetivo passa por analisar se o género esta significativamente associado a evasio
fiscal num contexto em que as novas geracoes de mulheres sao educadas de forma menos
“tradicional” e conservadora face as geracOes anteriores. Tais alteragoes do contexto social
podem contribuir para uma alteragao da relagdo desta determinante com a evasao fiscal. A
hipétese é formulada atendendo a evidéncia prevalente. Estudos que confirmaram a
hipétese: Tittle (1980), citado por Sawyer e Richardson (2001); Inglehart et al. (2004) citado
por Mcgee e Tyler (20006).

Hj: Existe uma relagao positiva entre o nivel de rendimentos dos contribuintes e a

evasao fiscal num pafs, ceteris paribus

Pretende-se examinar se existe um maior nivel de evasio fiscal no nivel extremo de
rendimento, isto ¢é, examinar se existe um maior nivel de evasio fiscal nos agregados
familiares com niveis mais altos de rendimentos comparativamente com os niveis

intermédios e baixos. Seguem alguns autores que chegaram a mesma conclusio: Mcgee e

Tyler (2006); Witte ¢ Woodbury (1985).
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Hy,: O nivel de evasio fiscal ¢ maior para os contribuintes cujos rendimentos provém
do trabalho por conta prépria quando comparado com contribuintes cujos

rendimentos provém do trabalho por conta de outrem num pafs, ceferis paribus

Com esta hipotese, pretende-se examinar se os contribuintes que obtém rendimentos
por conta prépria tém maior tendéncia em praticar comportamentos de evasao fiscal face
aos contribuintes que recebem por conta de outrem, devido a maior oportunidade que
aqueles tém de evasao (e.g. Blaufus et al, 2015). De notar que aos trabalhadores por conta de
outrem ¢ realizada, por regra, a reten¢do na fonte imediatamente aquando do recebimentos

dos vencimentos.

Alguns estudos que confirmaram a hipétese estudada: Sawyer e Richardson (2001);
Ameyaw e Dzaka (2016).

Hs: O nivel de evasio fiscal ¢ menor para os contribuintes com um nivel
baixo/médio de ski// quando comparado com os contribuintes com um nivel alto de

Skill num pafs, ceteris paribus

Pretende-se verificar se o nivel de ocupa¢io do contribuinte afeta os
comportamentos de evasao fiscal, demonstrando que os contribuintes com um nivel de skz/ls
mais alto (ocupagao como Managers, Professionals ¢ Technicians and associate professionals) sio

menos cumpridores.

A literatura existente nao tem sido consensual relativamente a esta relagao, dado que
existem 2 perspetivas para esta analise conforme mencionado previamente. Alguns estudos
que confirmaram a hipétese nos termos em que ¢ langada acima: Antonides and Robben

(1995), McGee & Bose, (2009) citado por McGee et al (2014).

Hg: Existe uma relacio negativa entre a confianca no governo e a evasio fiscal num

pals, ceteris paribus

De acordo com a literatura, quando os contribuintes tém confianga nos governos e
assumem que o sistema fiscal ¢ justo, é expectavel que o nivel de evasao fiscal seja menor.
Alguns estudos que obtiveram evidencia sobre a relacio negativa entre confianga nos

governos e evasao fiscal: Dayioglu (2021); Karakostas e Zizzo (2016); Wahl et al. (2010).

H,: Existe uma relacdo negativa entre o estado de direito/normas sociais e a evasao fiscal

num pafs, ceteris paribus
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O estado de direito/normas sociais capta a percepcao dos contribuintes sobte se 0s
contribuintes a sua volta confiam e cumprem as regras da sociedade e sera examinado se com
maior confianca e alinhamento com as normas sociais e o estado de direito advém

contribuintes fiscalmente mais cumpridores.

A literatura tem demonstrado a elevada importancia que os aspetos sociais tém nos
comportamentos dos contribuintes, acreditando-se que a percep¢ao que o contribuinte tem
sobre o estado e sobre os comportamentos dos contribuintes a sua volta é essencial. Em
suma, verifica-se que se acreditarem que os contribuintes da sua sociedade sao cumpridores,
terao uma maior tendéncia a cumprir com as normas sociais ¢ a seguir o exemplo espelhado,
e vice-versa. Estudos que chegaram a mesma conclusio: Frey e Torgler (2007); Gichter et

al. (2004); S et al. (2015); Uslaner (2011).

Hg: Existe uma relagao positiva entre o nivel de complexidade fiscal e a evasao fiscal

num pais, ceteris paribus

Pretende-se comprovar que quanto mais complexo for o sistema fiscal maior sera a
evasio fiscal, seja esta propositada ou involuntaria. Com um sistema fiscal complexo torna-
se dispendioso cumprir com as leis, tanto em questoes de tempo como mesmo monetarias,
levando os contribuintes a ter poucas hipoteses: tentar cumprir com a lei, sem ter o devido
conhecimento da mesma, muitas vezes cometendo erros que levam a uma evasao fiscal
desconhecida e/ou nido intencional; evadir por acreditarem ser mais ficil e menos
dispendioso; recorrerem a profissionais da area. Assim, os custos de cumprimento estio
diretamente relacionados com esta variavel, assim como os possiveis custos de

incumprimento, isto ¢, san¢oes que poderao ser aplicadas.

Alguns estudos que confirmaram a hipétese langada: Alm (2019); Dayioglu (2021);
Drogalas et al. (2018).

Ho: Nio existe uma relago significativa entre a taxa de imposto sobre o rendimento

pessoal e a evasio fiscal num pafs, ceteris paribus

Nao existe um consenso entre os diversos autores que analisaram esta relacio. Assim,

a hipotese esta formulada na sua versao alternativa.

Alguns autores que concluiram que nao existe uma relagao significativa: Richardson

(20006), Gandhi et al. (1995) citado por Kassa (2021).
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3.2 ESTRATEGIA EMPIRICA

Para examinar as hipoteses propostas, desenhou-se um modelo com recurso a analise
de dados em painel, dado que este tipo de modelo de regressio possui uma caracteristica
especial: incorpora a dimensao temporal (neste caso entre 2010-2017) e a dimensao espacial

(analisado em diversos paises).

Tendo em consideragio a analise da multicolinearidade do modelo completo inicial

foram omitidas algumas variaveis tendo-se obtido por fim o seguinte modelo base:

TEVA;,
= «y + B,AGE; + B,GEND;, + BsHILEVEL;, + B,SESOURCE;, + BsLMSKILL;,
+ BTRUST; + B,LAW;, + BgCOMP,, + BoTPI;, + YEAR + &,

Em que:

o TEVA; ¢ o “rating’ do nivel de evasio fiscal do pais i no periodo t multiplicado por
_1’

e AGEj; a percentagem da populacio com idade supetior a 65 anos para o pais i no
petiodo t,

e GENDj; a percentagem da populacdo do género feminino para o pafs i no periodo t

e HILEVEL;; a proporcio do rendimento familiar total de um pais que vai para os
agregados familiares inseridos nos escaldes de rendimento 20% mais altos, do pais i
no periodo t,

e SESOURCE;j; a percentagem de emprego por conta prépria para o pais i no periodo

t,

e LMSKILLj; a percentagem de contribuintes empregados com uma skz/// escolaridade
de nivel baixo ou médio para o pais i no periodo t,

e TRUST;j; a percentagem de contribuintes que afirmam ter confianca no governo
nacional para o pafs i no periodo t,

e LAW;, ranking que avalia o grau de confianga dos contribuintes e se cumprem as
regras da sociedade/normas sociais para o pais i no petiodo t,

e COMP; complexidade fiscal no pais i no periodo t,

e TPIj; taxa de imposto sobre o rendimento pessoal no pais 1 no periodo t,

e YEAR efeitos fixos dos anos de analise,
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e g ¢ o termo de erro para o pais i no periodo t.

Foi realizado um estudo de um painel de dados, dos anos de 2010 a 2017, para os
seguintes paises: Alemanha, Reino Unido, Franca, Italia, Espanha, Paises Baixos, Suica,

Noruega e Portugal.

Tendo em consideracio os estudos anteriormente realizados, recorreu-se a utilizacao
de um modelo de regressao linear classica e foi escolhido para estimagao dos coeficientes o
método de efeitos varidveis, mantendo os efeitos fixos dos anos da analise: efeitos fixos do
ano (ou seja, variavel dummy de ano) controlam os fatores que mudam a cada ano que sao
comuns para todos os pafses em um determinado ano, evitando-se resultados enviesados por

fatores relacionados com os anos da analise e nao com as variaveis independentes analisadas.

3.2.1. TESTES REALIZADOS PARA ESCOLHA DO MODELO

Se uma analise de efeitos variaveis for apropriada entio os estimadores de efeitos

variaveis podem ter variancias muito menores do que os estimadores com efeitos fixos (FE).

De forma a verificarmos qual o método mais adequado para ser realizada a analise
dos determinantes da evasio fiscal, realizou-se o teste de Hausman. O teste de Hausman
(Hausman, 1978) efetua a especificagao dos modelos de Efeitos Fixos e de Efeitos Variaveis,
sendo que se o teste rejeitar a hipétese nula, o modelo de Efeitos Fixos é o mais adequado.

O resultado dos testes ¢ o que consta da Tabela 1.

Coefficients

(b) (8) (b-B) sqrt(diag(V_b-V_B))

fe re Difference Std. err.
AGE -.1484038 -.0894279 -.058976 .276316
GEND 1.772915 .6221674 1.150748 .8059893
HILEVEL .1439634 -.2762272 .4201906 .1400765
SESOURCE -.0729499 .0651192 -.1380691 .1424984
LMSKILL -.0210656 .0718743 -.0929399 .0444388
TRUST -.0201244 .0171182 -.0372426 .0092977
LAW 3.115232 3.722538 -.6073052 1.042866
coMp .0122861 .002907 .0093791 .0110647
TPI .0553873 .1024333 -.047046 .0504089

Ano
2011 .7979442 .8054529 -.0075087 .
2012 2.236089 2.103195 .1328945 .0368549
2013 2.179078 2.297643 -.1185646 .1803335
2014 1.826272 1.834765 -.0084925 -2682395
2015 1.973681 1.970101 .0035794 .3945465
2016 2.012955 2.112197 -.0992418 .4910571
2017 2.40892 2.218652 .1902678 .5989557

b = Consistent under H@ and Ha; obtained from xtreg.
B = Inconsistent under Ha, efficient under H@; obtained from xtreg.

Test of He: Difference in coefficients not systematic
chi2(16) = (b-B)'[(V_b-V_B)~(-1)](b-B)
= 31.92

Prob > chi2 = 0.0102
(V_b-V_B is not positive definite)

Tabela 1 - Teste de Hausman
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Como o valor p ¢é superior a 0.01 (p=0.0102), o modelo de Efeitos Variaveis seria
considerado melhor que o modelo de Efeitos Fixos, dado que se aceitou a hipétese nula
(considerando significancia de 1%). No entanto, dado o limiar da estatistica apresentada da

tabela, ha duvidas sobre a adequagao de um modelo sobre o outro.

Townsend et al. (2013) chamou a atengdo para o facto de o teste de Hausman nem
sempre fornecer uma resposta definitiva. Embora a significancia estatistica do teste de
Hausman ser uma evidéncia bastante confiavel para o viés nas estimativas de efeitos variaveis,
a insignificancia estatistica ndo é necessariamente evidéncia de imparcialidade. Isso ocorre
porque o teste de Hausman se baseia na consisténcia dos dois estimadores. Os estimadores
fixos e de efeitos vatidveis convergem apenas se o tamanho do grupo e/ou a variancia dentro

do grupo for grande.

Assim, numa amostra finita pequena e/ou com covaridveis com pouca varidncia
dentro do grupo, esses dois estimadores podem nao diferir significativamente um do outro
mesmo quando a suposi¢ao de efeitos variaveis é violada, e o teste de Hausman nao consegue

distinguir entre a satisfacio da suposi¢ao de efeitos variaveis e a falta de convergéncia.

Dessa forma, foi realizada uma analise da variancia de todas as varidveis do modelo
e a variancia destas dentro do grupo, entre paises (ver Anexo 1). Assim, verifica-se que a
maioria das variaveis independentes do modelo tém um desvio padrio pequeno, assim como
a sua variancia. As variaveis com o desvio padrao maior sao TRUST e COMP (apenas 2 das
9 variaveis) mas verifica-se que dentro do grupo ¢é ainda menor. Da mesma forma, a variavel

dependente TEVA tem um desvio padrao bastante pequeno.

Para além disso, a amostra utilizada ¢ finita e relativamente pequena, o que pode ter
enviesado o resultado do teste de Hausman. Também de acordo com Wooldridge (2010),
nos casos em que as variaveis do modelo nao variam muito ao longo do tempo, o modelo
de efeitos fixos pode induzir a estimativas imprecisas, levando a que seja necessario usar
estimativas de efeitos variaveis para se conseguir aprender algo sobre os parametros

populacionais.

O artigo de Hahn et al. (2011) conseguiu comprovar que nao é apropriado usar o
teste de Hausman convencional quando algumas ou todas as vatiaveis explicativas tém pouca
variacdo entre grupo (within variation). Este autor salienta ainda que este problema geralmente

surge em trabalhos empiricos e, quando a variancia entre grupos ¢ pequena, os pesquisadores
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usam, frequentemente, o modelo de efeitos variaveis sem usar o teste de Hausman como

diagndstico.

Dessa forma, aceitou-se o modelo de efeitos variaveis como o modelo mais adequado

para a estima¢ao do modelo.

3.2.2. DEFINICAO DAS VARIAVEIS

Variavel dependente:

TEVA;; — trata-se do “rating’ do nivel de evasio fiscal do pais. Este rating ¢ usado
como proxy para a evasao fiscal. A medida desta variavel depende de uma avaliagdao da evasio
fiscal de uma pesquisa de pafs, recolhida pelo Férum Econémico Mundial e publicada no
Relatério de Competitividade Global. Os dados necessarios siao recolhidos através de um
questionario realizado mundialmente e anualmente pelo Férum Econémico Mundial onde
os participantes dizem se concordam ou nao com a afirmagao “a evasao fiscal nao ¢ uma
ameagca a sua economia”. Esta variavel ¢ elaborada de forma a que quanto maior for o rating
menores sio os comportamentos de evasio fiscal, isto é, mais pessoas responderam que a

evasao fiscal ¢ uma ameaga a economia do seu pais.

Assim, este rating foi multiplicado por -1 para se obter a variavel TEVA, tornando a
interpretacao mais clara: quanto maior for a variavel TEVA, maiores sdo os comportamentos

de evasao fiscal e vice-versa.

Variaveis independentes:

VARIAVEL DESCRICAO FONTE

AGE;, Trata-se da percentagem que um certo grupo etirio representa no total
da populacdo. Neste caso, assumiu-se o grupo etario com idade

. ~ Eurostat (TP 1
superior a 65 anos sobre o total da populacio, dado que se assume que ostat (TPS00010)
este serd o grupo com menos comportamentos de evasao fiscal.

(Richardson, 2000)
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GEND;, Estimativas do World
Trata-se da percentagem da populacio pertencente ao género feminino Bank com base nas
e é um indicador demografico primario importante. distribui¢oes por género
A populagdo considerada neste indicador é baseada na definicao de da United Nations
populaciao de um determinado pais, que conta todos os residentes, Population Division's World
independentemente do seu szatus legal ou da sua cidadania. Population Prospects: 2019
Revision.

HILEVEL;, | Este indicador calcula qual a percentagem do rendimento total familiar
de um pafs que vai para os agregados familiares percentes ao escaldo
mais alto de rendimentos, neste caso, ao escalao 20% mais alto (isto &, World Bank, Development
divididos em 5 escalGes, os agregados familiares percententes ao 5° Research Group. Os dados
escaldo de rendimentos). sdo baseados em
Assim, esta varidvel consegue representar a forma como os pesquisas de agéncias de
rendimentos sio distribuidos num pais entre os diversos escaldes de estatistica, do govemno e
rendimentos dos agregados familiares. Este apresenta a parte do departamentos nacionais
rendimento total de um pafs que é distribuido pelos agregados do World Bank.
familiares pertecentes ao ultimo escaldo de rendimentos (5° escaldo
neste caso).
Proporgio de pessoas que trabalham por conta prépria. Trabalhadores
por conta propria sao aqueles trabalhadores que, trabalhando por conta International Iabour

SESOURCE,, prépria ou com um ou mais sécios, exercem o tipo de trabalho definido Organization, Base de

como "emprego por conta prépria”, ou seja, empregos em que a Dados ILOSTAT.
remuneracao depende diretamente dos lucros derivados dos bens e
servicos produzidos pela empresa.
Esta variavel representa a percentagem de contribuintes em idade ativa
com um nfvel de s&#// baixo ou médio.
Os dados obtidos pela LFS compreendem todas as pessoas em idade
ativa que, durante um curto petriodo de tempo, estiveram inseridos

LMSKILLit | huma das seguintes categorias: a) emprego remunerado; ou b) por conta Labour force statistics (LFS)

propria.

Estes dados sio desagregados por ocupacio de acordo com a versao
mais recente da International Standard Classification of Occupations (1SCO)
(Anexo 2 - Classifica¢oes de Ocupagio (Fonte: ISCO)
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) disponivel para aquele ano e sdo divididos em 3 niveis de s&z/: baixo,

médio e alto

TRUST;,

Confianc¢a no governo refere-se a percentagem de pessoas que relatam
ter confianga no governo nacional. Os dados analisados refletem a
proporcio de entrevistados que responderam “sim” a pergunta da
pesquisa: “Neste pals, vocé tem confianga no governo nacional?”. A
amostra ¢ projetada para ser representativa da populagdo com 15 anos

ou mais, daquele pafs.

OCDE (2022), Trust in

government (indicator).

LAW;,

Descreve e capta as percegdes dos contribuintes do grau em que os
contribuintes a sua volta numa sociedade confiam e cumprem as

regras/normas desta.

Este indice é construido através de diversos indicadores que combinam
as opinides de um grande nimero de empresas, cidadios e especialistas
que responderam a pesquisas em paises industrializados e em
desenvolvimento. O World Bank resume informag¢des de mais de 30
fontes de dados existentes que relatam as opinibes e experiéncias de
cidadios, empresarios e especialistas dos setores publico, privado e
ONGs de todo o mundo sobre a qualidade de varios aspectos do

governo.

As subvariaveis contabilizadas na formulacao desta variavel incluem as
percepgdes sobre imparcialidade e celeridade do processo judicial,
justica civil, justica criminal, prote¢do dos direitos de propriedade
intelectual, independéncia judicial, confianca no sistema judiciario e da

aplicaciio da lei e confianca no poder publico.

Indicadores da Worldwide

Governance

COMP;,

Além dos custos diretos do pagamento do imposto de rendimento,
existem custos indiretos associados ao cumprimento com os c6digos
tributarios. Esses custos de conformidade estdo diretamente
relacionados a complexidade dos cédigos tributarios. Dessa forma,
acredita-se que esta variavel deve considerar os custos de cumprimento
na mesma.

Quanto mais complexo for um cédigo de imposto de rendimento
individual, mais tempo e dinheiro serdo necessarios para que os

individuos e empresas o cumpram. (PwC e World Bank Group, 2020)

Relatorio “Doing Business”

da PwC e do World Bank.
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A complexidade é medida como o nimero médio de horas necessarias
ara cu ir com as normas fiscais do imposto sobre o i
ra cumprir rmas fiscais do impost bre o rendimento

de pessoas singulares em cada pafs (funcionando como uma proxy).

TPI,

O imposto sobre o rendimento das pessoas singulares ¢ definido como
os impostos cobrados sobre os rendimentos coletaveis (rendimentos
brutos menos os beneficios fiscais permitidos) e ganhos de capital de
pessoas individuais. Esta variavel é pois calculada da seguinte forma:
receita proveniente dos impostos sobre os rendimentos de pessoas

singulares a dividir pelo total da receita de impostos no pais.

OECD (2021), Tax on

personal income (indicator).

Tabela 2 - Definigao das varidveis
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3.3 PAISES E ANOS DA ANALISE

Esta dissertagdao tem como objetivo analisar os comportamentos de evasao fiscal em
diferentes pafses. Dado que Portugal se encontra no continente Europeu, acreditou-se que
faz sentido serem analisados pafses com a mesma realidade, isto é, paises pertencentes ao

mesmo continente.

As 13 maiores economias do continente europeu, tendo por base o PIB, em 2021,

foram as seguintes (Clark, 2022):

Germany 3,570,620

2,526,615.2

United Kingdom™
France 2,483,616

Italy 1,781,221.1

Spain 1,205,063
Netherlands
Switzerland

Turkey

Poland 570,206.6
Sweden 530,356.6
Belgium 506,950.4
Ireland

421,529.2

Norway 407,754.8

Figura 1 - 13 maiores Economias em 2021 (UE)

Assim, pretende-se realizar o estudo tendo por base os seguintes paises: Alemanha,
Reino Unido, Franga, Italia, Espanha, Pafses Baixos, Sui¢a, Noruega e Portugal. Primeiro por
serem das maiores economias do continente europeu e por serem dos paises com maior
riqueza em offshores de acordo com um estudo da Comissao Europeia, realizado em 2019

(Vellutini et al., 2019). Portugal foi escolhido por se tratar da nossa realidade.

O estudo de Vellutini et al., (2019) focou-se em fornecer estimativas de riqueza
offshore detidas por individuos (para as principais economias do mundo) e estimativas

correspondentes de evasio fiscal internacional (para a UE).
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Figura 2 - Estados Mentbros: Rigueza Offshore Estimada (Mil Milhoes de Euros)

Os Estados-Membros com a maior riqueza offshore sao as maiores economias do
continente europeu. Alemanha, Franga, Reino Unido (que ja nio pertence a Unido Europeia
mas aquando a publicacdo do artigo referido ainda pertencia e ainda foi analisada para
estimacao da riqueza gffshore) e Italia representaram, em média, mais de 65% da riqueza offshore

da UE-28 (Vellutini et al., 2019).

Em termos de euros, a receita perdida para a evasao fiscal internacional, no periodo
de 2010-2017, foi a mais alta em Frang¢a, com uma média de 10.74 mil milhoes de euros por
ano, ou seja, 0,7% do PIB. (Vellutini et al., 2019). Em 2019, trés Estados-Membros (Franga,
Alemanha e Reino Unido) representaram mais de 55% das receitas totais da UE-28 perdidas

devido a evasao fiscal.

Pellegrini, Sanelli e Tosti (20106), citados por Vellutini et al. (2019), relataram dados
sobre esquemas voluntarios gffshore obtidos de administra¢Ses tributarias nacionais em varios
paises — Italia, Reino Unido, Espanha, Alemanha, Fran¢a, EUA e Australia. Em todos os
paises, exceto na Italia, o valor dos impostos recuperados ¢ modesto, pois oscila entre 0,04%
e 0,12% do PIB. Na Italia, o programa lan¢ado em 2009-2010 permitiu a recuperagao de €
5.6 mil milhées de euros em impostos, ou 0,35% do PIB, correspondendo a divulgagao de

cerca de € 100 bilides de euros em ativos gffshore.
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Figura 3 - Estados-Mentbros: Rigueza offshore estimada (o do PIB)

Apesar de Portugal nao se encontrar no ranking das 5 maiores economias do mundo,
nem no ranking dos 5 Estados Membros com maior riqueza offshore estimada em bilides de
euros, encontra-se no 3° lugar, entre 2001 e 2016, em riqueza gffshore estimada em % do PIB.
Dessa forma, para além de ser o pais que representa a nossa realidade, torna-se deveras
relevante estudar os comportamentos de evasio fiscal também em Portugal, devido ao peso
significativo que estas tém no PIB (26% do PIB em média). Por fim, de referir que o periodo

amostral do presente estudo ¢ de 2010 a 2017.
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3.4. RESULTADOS

3.4.1

Foi realizada uma analise das estatisticas descritivas das variaveis do modelo que se

apresentam na Tabela 3. Estas estatisticas sio apresentadas para o conjunto de paises

ESTATISTICA DESCRITIVA E CORRELACOES

analisados. Obteve-se 72 observagoes para os 8 anos de analise.

variable Obs Mean std. dev. Min Max
TEVA 72 -4.880392 1.870625 -7.68932 -1.065421

AGE 72 18.33472 1.927938 14.8 22.3
GEND 72 58.95798 .7646708  49.56153 52.71e43
HILEVEL 72 40.09444 2.206322 34.8 43.8
SESOURCE 72 15.28333 4.978815 6.52 25.28
LMSKILL 72 57.00888 6.532791 46.43025 73.95955
TRUST 72 46.21099 18.81919 14.59721 81.97068
LAW 72 1.455971 .4966219 .3142381 2.036518

coMp 72 156.7222 71.03366 63 285

TPI 72 24.11015 4.033236 17.128 31.678

Tabela 3 - Estatistica Descritiva
Se analisarmos a estatistica descritiva de cada variavel ao detalhe, chegamos a diversas

conclusoes para os paises da amostra.

Na média dos 8 anos, o rating de evasio fiscal encontra-se em -4.8, numa escala de -

10 a 0. Esta variavel é analisada da seguinte forma: quanto mais elevado for o valor da mesma,

maiores sa0 0s comportamentos de evasao fiscal.

CountryName Mean
FRANCE | -3.763355
GERMANY -5.77@311
ITALY -1.828212
NETHERLANDS -6.310892
NORWAY -6.686827
PORTUGAL | -4.191493
SPAIN -3.20058
SWITZERLAND -7.087561
UNITED KINGDOM -5.084301
Total -4.880392

Tabela 4 - Variavel TET A

Através da analise desta variavel entre paises (Tabela 4), concluiu-se que os paises
que apresentam menos comportamentos de evasao fiscal sao a Suica (-7.08), a Noruega (-
0.68) e os Paises Baixos (-6.31). Por outro lado, os pafses com maiores comportamentos de
evasio sao Italia (-1.82), Espanha (-3.2) e Franga (-3.76), o que vai de encontra ao estudo
realizado pela Comissao Europeia sobre os paises com maior riqueza em gffshore (Vellutini et

al,, 2019).
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CountryName Mean CountryName Mean
FRANCE 17.825 FRANCE 51.55143
GERMANY 20.875 GERMANY 50.8648
ITALY 21.325 ITALY 51.52723
NETHERLANDS 16.9625 NETHERLANDS 50.30219
NORWAY 15.7625 NORWAY 49.76319
PORTUGAL 19.65 PORTUGAL 52.48493
SPAIN 17.9125 SPAIN 50.78111
SWITZERLAND 17.4625 SWITZERLAND 50.58543
UNITED KINGDOM 17.2375 UNITED KINGDOM 50.76154
Total 18.33472 Total 50.95798

Tabela 5 - V ariavel AGE ¢ GEND

No que toca a variavel Idade (Tabela 5), a percentagem da populagio com idade
superior a 65 anos nos paises analisados nao se encontram muito distantes da média de
18.33%. Os paises com populagio mais envelhecida sio a Italia (21.32%), Alemanha
(20.87%) e Portugal (19.65%). Os restantes pafses apresentaram valores abaixo da média

global.

A percentagem da populagao do género feminino (Tabela 5) é em média 50.95%
(pouco mais de metade da populagao). A par das conclusoes sobre a variavel AGE, podemos

afirmar que nenhum pafs se destaca por se encontrar distante da média no que respeita a

variavel GEND.

CountryName Mean
FRANCE 40.8875
GERMANY 39.3125
ITALY 41.5125
NETHERLANDS 37.25
NORWAY 35.8375
PORTUGAL 42.875
SPAIN 41.725
SWITZERLAND 40.325
UNITED KINGDOM 41.125
Total 40.09444

Tabela 6 - 1V ariavel HILETVEL

Quanto ao nivel de rendimento (Tabela 6), verificamos que em média 40.09% do
rendimento total de um pafs é concentrado nos agregados familiares inseridos nos escaldes
mais elevados de rendimentos (20% mais altos, isto é, pertencentes ao 5° escalio de

rendimentos). Nesta analise, nenhum dos paises se afasta consideravelmente da média global.
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CountryName Mean
FRANCE 11.545
GERMANY 11.04375
ITALY 24.53125
NETHERLANDS 16.0825
NORWAY 7.0475
PORTUGAL 20.20125
SPAIN 17.06625
SWITZERLAND 15.22875
UNITED KINGDOM 14.80375
Total 15.28333
Tabela 7 - Varidvel
SESOURCE
CountryName Mean
FRANCE 54.74468
GERMANY 55.63025
ITALY 63.09506
NETHERLANDS 51.46055
NORWAY 49.27622
PORTUGAL 66.80533
SPAIN 66.25025
SWITZERLAND 53.51227
UNITED KINGDOM 52.30528
Total 57.00888
Tabela 8 - V aridvel
IMSKILL
CountryName Mean
FRANCE 35.78922
GERMANY 53.74522
ITALY 25.72
NETHERLANDS 58.7968
NORWAY 66.1843
PORTUGAL 27.06767
SPAIN 27.44455
SWITZERLAND 77.39949
UNITED KINGDOM 43.75165
Total 46.21099

Tabela 9 - Variavel TRUST

Em média 15.28% dos rendimentos dos paises analisados
sao obtidos através de trabalho por conta propria (Tabela 7) e
84.72% sao obtidos através de trabalhos por conta de outrem,
através de salarios/ordenados, de onde sio retidas diretamente as
suas contribuicbes para o Estado. Verifica-se que a Noruega
7.04% de

apresenta a menor percentagem, com cerca de

rendimentos derivados de lucros (por conta prépria).

Através da analise do nivel de skz/ls da populagao ativa dos

paises (Tabela 8), foi possivel identificar qual o pais que tem a mao-
de-obra mais qualificada face aos restantes. A variavel LMSKILL
trata-se da percentagem da popula¢ao ativa com o nivel baixo e/ou
médio de skzls no total da populacao ativa. As categorias estao

definidas no Anexo 2 - Classificages de Ocupagio (Fonte: ISCO)

Com estes dados, concluiu-se que, em média, cerca de 57%
da popula¢io ativa tem um nivel baixo/médio de skills e 43% um
nivel alto. Assim, os pafses que apresentam uma populagdo mais
qualificada sio a Noruega (50.73%), Paises Baixos (48.54%) e o
Reino Unido (47.7%). Por outro lado, os paises com pior
qualificacio sdo Portugal (33.2%), Espanha (33.75%) e Italia
(36.91%).

Os pafses com maior confianga no governo (Tabela 9) sio
a Suica (77.39%), a Noruega (66.18%) e os Paises Baixos (58.79%),
encontrando-se acima da média de 46.21%, que representa a
percentagem de contribuintes que afirmam ter confianga no
governo. Em sentido oposto, a Italia (25.72%), Portugal (27.06%)
e a Espanha (27.44%) sdo os paises onde os contribuintes tém

menos conﬁanga no governo.
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CountryName Mean CountryName Mean CountryName Mean
FRANCE 1.434578 FRANCE 136.5 FRANCE 18.91512
GERMANY 1.685472 GERMANY 217 GERMANY 25.84038
ITALY .4127524 ITALY 259.625 ITALY 26.14525
NETHERLANDS 1.868042 NETHERLANDS 120.625 NETHERLANDS 19.97413
NORWAY 1.976433 NORWAY 83.5 NORWAY 25.35825
PORTUGAL 1.073757 PORTUGAL 263 PORTUGAL 19.93788
SPAIN | 1.044479 R 162.25 SPAIN | 22.33638
SWITZERLAND 1.866579 SWITZERLAND 63 SWITZERLAND 30.99525
UNITED KINGDOM 1.741649 UNITED KINGDOM 105 UNITED KINGDOM 27.48875
Total 1.455971 Total 156.7222 Total 24.11015

Tabela 10 - Variavel L AW, COMP &> TPI

Ao analisarmos a Tabela 10 verificamos que a média das observacoes da variavel
LAW (que analisa a percep¢ao que os contribuintes tém sobre o cumprimento da normas
socials pela sociedade) encontra-se em 1.45, ou seja, trata-se de um valor bastante favoravel.
Esta variavel capta o grau em que os contribuintes confiam e cumprem as regras da
sociedade, acreditando que as pessoas que os rodeiam cumprem igualmente. No geral,
nenhum pafs se distancia da média, exceto Italia com 0.41, o que significa que a perce¢ao

sobre o cumprimento das normas sociais ¢ menor nos contribuintes desse pafs.

Quanto ao nivel de complexidade fiscal nos paises sob analise, concluimos que em
média sdo gastas 156.72 horas para se cumprir com as regras/leis impostas para tratamento
dos impostos sobre o rendimento de pessoas singulares. Destaca-se a Suica (63 h) com o
menor nivel de complexidade fiscal, seguida da Noruega (83.5 h), do Reino Unido (105 h) e
dos Paises Baixos (120.6 h). Os paises com um maior grau de complexidade fiscal sao

Portugal (263 h), Italia (259.6 h) e Alemanha (217 h).

Por fim, no que toca a percentagem da receita proveniente dos impostos sobre os
rendimentos de pessoas singulares sobre o total da receita de impostos, identificou-se uma
média de 24.11%. Os paises em que a receita deste imposto representa maior peso sao a
Suica (30.99%), o Reino Unido (27.48%) e a Italia (26.14%). Por outro lado, este peso é
inferior a média em Francga (18.91%), Portugal (19.93%), Paises Baixos (19.97%) e Espanha
(22.33%).

Apenas com esta analise, consegue-se verificar diversas relagdes entre as variaveis do
modelo. Por exemplo, vemos que os paises com populagio mais qualificada, também
apresentam maior confian¢a no governo. Esta questdao sera analisada a seguir com os testes

de correlacio.
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De referir que foi efetuada previamente uma analise detalhada das correlagoes entre
possiveis variaveis independentes, tendo-se verificado algumas correlagoes bastante elevadas
o que traria problemas a analise. Assim, excluiram-se algumas variaveis e obteve-se o modelo
base detalhado previamente. A Tabela 11 apresenta as corerlagcdes de Pearson.

. pwcorr TEVA AGE GEND HILEVEL SESOURCE LMSKILL TRUST LAW COMP TPI, star (.e1)

TEVA AGE GEND HILEVEL SESOURCE LMSKILL TRUST
TEVA 1.0000
AGE ©.3898% 1.0000
GEND 9.5676% ©.5930% 1.0000
HILEVEL ©.5925% ©.4804% 0.7817* 1.0000
SESOURCE 9.5975% ©.5125* ©.5858* 0.6513% 1.0000
LMSKILL ©.6971* 0.4871* ©.6909* ©.7326% 0.7080% 1.0000
TRUST -9.7963* -0.4475% -0.6859% -0.6640% -0.5859% -0.7469% 1.0000
LAW -9.8494% -0.6348% -0.6688* -0.6557* -0.7911% -9.8183* 0.8069%
comp ©.6218* ©.7847F ©.7388* ©.5252% 0.6200% ©.7403% -0.7043%
TPI -0.3092% 0.0176 -0.3736% -0.8516 -0.0566 -0.2913 0.4829%
LAW CoMP TPI
LAW 1.0000
comp -9.7712* 1.0000
TPI ©.2017 -0.31€8% 1.0000 1

Tabela 11 - Matriz de Correlagoes de Pearson

No que toca a relagdo das variaveis independentes com a variavel TEVA (evasao
fiscal), verificamos que os pafses com um rating de evasio fiscal menor (menores
comportamentos de evasiao fiscal), apresentaram também maior confianga no governo,
populagao mais qualificada, menores niveis de complexidade fiscal e tendem a cumprir com

as normas sociais (e.g. Suica, Paises Baixos, Noruega).

O Coeficiente de Correlagao de Pearson permite testar a relagao entre as variaveis e
avaliar a for¢a da relacdo. Este método permite identificar se existem variaveis no modelo
que possam criar um problema de multicolinearidade e enviesar os resultados do modelo. A

regra geral para o Coeficiente de Correlagio de Pearson é mostrada na tabela abaixo (Hair

et. al., 2010).

1O modelo inicial contava com mais variaveis que as apresentadas. Devido a problemas de
multicolinearidadee algumas foram omitidas: EDUC (qualidade do sistema de educagao), ECON (nivel de
desenvolvimento econémico).
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Size of Correlation Interpretation

91t 1.0/-91to-1.0 Very Strong
TJ1to.90/-711t0-90 High
41t0.70/-41t0-.70 Moderate
21to . 40/-211t0-40 Weak
20t0 .01/-201t0-.01 Very Weak

Tabela 12 - Regra: Coeficiente de Correlagao de Pearson

Assim, a relagdo entre variaveis tende a ser mais problematica a partir de uma
correlagao de 0.71. Analisando a matriz é possivel verificar que existem de facto algumas
situagOes com valores superiores a 0.71, o que demonstrou ser uma limitagao nesta analise e

tem sido um problema identificado por diversos autores na literatura estudada.

De forma a compreender se estas correlagdes seriam problematicas, recorreu-se a
outra analise de correlagao: o teste de Variance inflation factor (VIF). O VIF ¢é uma medida da
quantidade de multicolinearidade num conjunto de variaveis de regressio multipla. De
acordo com a literatura (e.g. Hair et al., 1995; Vittinghoff, Eric e Shiboski, Stephen e Glidden,
David e McCulloch, Charles, 2004), o VIF nao deve ser superior a 10 e quanto menor for o
valor da média de VIF, melhor.

Ao analisarmos os resultados deste teste obtemos os seguintes valores:

. estat vif

Variable VIF 1/VIF
coMpP 8.28 0.120778
LAW 8.06 0.124117
HILEVEL 7.59 0.131820
TRUST 6.37 0.156925
GEND 6.22 0.160759
LMSKILL 5.85 0.170860
AGE 4.11 0.243428
SESOURCE 3.22 0.310688
TPI D2 0.367470

Mean VIF 5.82

Tabela 13 - Teste de V'IF

Assim, conseguimos verificar que nenhum valor de VIF ultrapassa o limite (10). As
variaveis que poderao criar algum problema de correlagao seriam a COMP e a LAW dado
que sao os valores mais elevados de VIF. No entanto, dado que as variaveis nao ultrapassam
o limite, considerou-se que estes valores sdao aceitaveis e prosseguiu-se com o modelo

apresentado.
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De forma a retirar-se conclusoes sobre as relagoes entre variaveis, torna-se relevante
relembrar que a variavel TEVA tem de ser analisada da seguinte forma: quanto maior é o

valor da mesma, maior a evasao fiscal.

Esses resultados univariados e bivariados fornecem algum suporte preliminar para
confirmar as hipéteses H3 (relagao positiva entre HILEVEL e TEVA em 0.59), H4 (relacio
positiva entre SESOURCE e TEVA em 0.59), H6 (relagiao negativa entre TRUST e TEVA
em -0.79), H7 (relagao negativa entre LAW e TEVA em -0.85) e H8 (relagao positiva entre
COMP e TEVA em 0.62). Verificamos também que todas as correlagoes com TEVA sio

estatisticamente significativas com nivel de significancia de 1%.

Além disso, estes resultados mostram que as variaveis sociais e comportamentais
(TRUST, LAW, COMP) tém maior influéncia (maior correlagao) sobre a evasdo fiscal em
compara¢ao com as variaveis econémicas e demograficas. Isto sugere que as variaveis nao
econémicas mostram ser fundamentais e devem ser investigadas juntamente com variaveis

econémicas em “modelos mistos” de evasao fiscal entre paises.

34.2. RESULTADOS DO MODELO DE EFEITOS VARIAVEIS

Tendo em conta as conclusoes retiradas na segao anterior, foi estimada uma regressao
GLS (efeitos variaveis) da qual se obteve os resultados reportados na Tabela 14. O R2 (within)

obtido foi de 69.04% o que representa o poder explicativo do modelo utilizado.

Para além disso, torna-se importante observar o teste de Wald obtido, de acordo com

o qual o modelo integra pelo menos uma variavel nao estatisticamente igual a zero.

O valor de sigma_e indica qual ¢ o erro padrio estimado da regressao (UCLA, 2003).
No caso, o valor é 0.4756, que é comparavel ao erro quadratico médio da raiz que seria obtida
numa regressaio OLS. Ao executar-se uma regressao OLS com o mesmo resultado e
preditores, o RMSE seria 0.8604, confirmando, mais uma vez, que o modelo de efeitos

variaveis (com efeitos fixos para o Ano) provou ser o mais adequado para esta analise.

Um valor de sigma_e baixo, como o obtido, ¢ indicativo de quanto o resultado varia
em relagdo ao valor previsto, o que neste caso ¢ aproximadamente 0.4756, o que é

considerado um erro baixo.
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Random-effects GLS regression Number of obs = 72
Group variable: ID Number of groups = 9
R-squared: Obs per group:
Within = @.6904 min = 8
Between = 0.9933 avg = 8.e
overall = @.9319 max = 8
wald chi2(16) = 752.99
corr(u_i, X) = @ (assumed) Prob > chi2 = ©.0000
TEVA | Coefficient std. err. z P>z [95% conf. interval]
AGE .0894279  .@981524 9.91 0.362 -.1029473 .281803
GEND -.6221674 .220182 -2.83 0.005 -1.853716 -.1906186
HILEVEL .2762272  .0847299 3.26 @.001 .1101596 .4422948
SESOURCE -.0651192 .0240693 -2.71 e.ee7 -.1122941 -.0179443
LMSKILL -.8718743  .0246276 -2.92 0.e04 -.1201436  -.0236051
TRUST -.0171182 .9094192 -1.82 @.e69 -.08355794 .9013431
LAW -3.722538 .3937694 -9.45 ©.000 -4.494311 -2.950764
comMpP -.002907 .0031096 -9.93 @.350 -.0090017 .9031878
TPI -.1024333 .9297542 -3.44 0.e01 -.1607505 -.0441161
Ano
2011 -.8054529  .2668779 -3.03  @.e02 -1.326956  -.2839497
2012 -2.103195 .2708404 -7.77 ©.000 -2.634032 -1.572357
2013 -2.297643  .2821831 -8.14 ©.000 -2.858712  -1.744574
2014 -1.834765 .2968687 -6.18 ©.000 -2.416617 -1.252913
2015 -1.970101 .3132887 -6.29 ©.e00 -2.584136  -1.356067
2e16 -2.112197 .3314728 -6.37 ©.000 -2.761872 -1.462522
2017 -2.218652 .3449973 -6.43 ©.000 -2.894834 -1.54247
_cons 30.00588 9.476735 3.17 e.e02 11.43182 48.57994
sigma_u ]
sigma_e 47567213
rho @ (fraction of variance due to u_i})

Tabela 14 - Resultados da Regressao GLS

Da analise da tabela verifica-se que as variaveis GEND, HILEVEL, SESOURCE,
LMSKILL, LAW, TPI (ao nivel de a = 0.01) e TRUST (ao nivel de a = 0.10) sao

estatisticamente significativas. Através destes resultados podemos concluir o seguinte:

e Arelagio entre a variavel AGE e TEVA € positiva (0.089), mas nio é estatisticamente

significativa. Desta forma, este resultado nao consegue validar H1.

e A relagdo entre a variavel GEND e TEVA ¢é negativa (-0.622), o que significa que
em paises com maior propor¢ao de contribuintes do género feminino, o nivel de
TEVA ¢ inferior, ou seja, os comportamentos de evasao fiscal diminuem. O

resultado sugere a confirmagido da H2.

e A relagdo entre a variavel HILEVEL e TEVA ¢ positiva (0.276), o que significa que
em paises com maior propor¢io de contribuintes com um maior nivel de
rendimentos, o nivel de TEVA ¢ superior, ou seja, os comportamentos de evasiao

fiscal aumentam. Tal estimativa permite confirmar H3.
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A relacao entre a variavel SESOURCE e TEVA ¢ negativa (-0.065), o que significa
que em paises com maior propor¢ao de populagido a obterem os seus rendimentos
pelo trabalho por conta prépria, o nivel de TEVA ¢ inferior, ou seja, os
comportamentos de evasdao fiscal diminuem. Pode-se inferir conclusdes para o
inverso, isto é, em paises com maior propor¢iao de populacio a obterem os seus
rendimentos por conta de outrem, o nivel de TEVA ¢ superior, ou seja, os
comportamentos de evasao fiscal aumentam. Tal resultado ¢ contrario a expectativa

formulada e a evidéncia existente. Assim, rejeita-se H4.

A relacao entre a variavel LMSKILL e TEVA ¢ negativa (-0.071), o que significa que
em pafses com maior propor¢ao de contribuintes pouco ou medianamente
qualificados, o nivel de TEVA ¢ inferior, ou seja, os comportamentos de evasao fiscal
diminuem. Pode-se afirmar também que em pafses com maior propor¢io de
contribuintes mais qualificados, os comportamentos de evasio fiscal aumentam. O

resultado vai no sentido da confirmagio da H5.

A relagdo entre a variavel TRUST e TEVA ¢ negativa (-0.017), o que significa que
em pafses com maior propor¢ao de contribuintes que confiam no governo, o nivel
de TEVA ¢ inferior, ou seja, os comportamentos de evasio fiscal diminuem. Assim,

confirma-se H6.

A relagao entre a variavel LAW e TEVA ¢é negativa (-3.722), o que significa que em
paises com maior propor¢ao de contribuintes que entendem que a sociedade
reconhece e respeita as normas sociais, o nivel de TEVA ¢ inferior, ou seja, os

comportamentos de evasao fiscal diminuem. Neste caso, confirma H7.

A relagdo entre a variavel COMP e TEVA ¢ negativa (-0.002) mas nio ¢

estatisticamente significativa. Este resultado nio permite, por isso, validar a HS8.
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e A relagdo entre a variavel TPI e TEVA ¢é negativa (-0.102), o que significa que em
paises em que a percentagem da taxa de imposto sobre pessoas singulares sobre o
total de impostos cobrados ¢ maior, o nivel de TEVA ¢ inferior, ou seja, os

comportamentos de evasao fiscal diminuem. Assim, ¢ de rejeitar H9.

De forma, a estudar quais sdo as variaveis independentes com maior influéncia nos
comportamentos de evasio fiscal, foram calculados, para todas as variaveis, os seus
Coeficientes Padronizados (Standardized Coefficients) (Nelson A., 2004; UCLA: Statistical
Consulting Group, 2021).

Para tal, foram transformados os coeficientes das variaveis independentes em
coeficientes padronizados, isto ¢, para cada variavel realizou-se o seguinte calculo (exemplo

para a variavel AGE):

AGE-Média
- Desvio Padrio

AGE

Assim, ao analisar o modelo com estas variaveis padronizadas, obtivemos os
coeficientes padronizados (Tabela 15) e conseguimos concluir que as variaveis tém a seguinte

ordem de importancia (analise apenas das variaveis estatisticamente significativas):

TEVA_ | Coefficien
1. LAW

AGE_ .0921678
2. HILEVEL GEND_ | -.2543286
HILEVEL_ .3257982
3. GEND SESOURCE_ | -.1733199
LMSKILL_ -.251007
4, LMSKILL TRUST_ | -.1722151
LaW_ | -.9882761
5. TPI comp_ | -.1103867
TPI_ | -.2208555

6. SESOURCE
7 TRUST Tabela 15 - Estimagao dos

coeficientes padronizados das

varidveis independentes do Modelo
Assim, concluiu-se que a variavel que tem maior impacto nos comportamentos de
evasio fiscal é a variavel LAW (-0.988). Esta conclusdo é importante porque, por um lado,
reforca a ideia de que as dimensdes social e comportamental dos contribuintes sobre a evasao
fiscal sao relevantes e, por outro, sugere a necessidade da utilizagao de modelos mistos para

analise das determinantes da evasao fiscal.
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3.5. ANALISE DE SENSIBILIDADE

De forma a verificar se os resultados estimados no modelo base sio robustos, foi
testado o mesmo modelo, mas com uma variavel alternativa a variavel dependente TEVA.

Com efeito, foi usada a variavel SHADOW. Trata-se da dimensio da economia
paralela (em % do PIB) para os anos de 2010 a 2016, para o mesmo conjunto de paises
analisados (Schneider, 2016). Considerando que a economia paralela esta relacionada com a
procura pela minimiza¢ao de encargos fiscais e parafiscais que recaem sobre a atividade
econémica das empresas e os contribuintes em geral, esta variavel é utilizada como uma proxy
alternativa para a evasao fiscal.

Neste caso, a variavel SHADOW ¢ lida do seguinte modo: a medida que aumenta a
dimensao da economia paralela, também aumentam os comportamentos de evasao fiscal. Os

resultados obtidos siao apresentados na Tabela 16.

Random-effects GLS regression Number of obs = 63
Group variable: ID Number of groups = 9
R-squared: Obs per group:
Within = @.3789 min = 7
Between = ©.9962 avg = 7.0
overall = ©.9683 max = 7
wald chi2(15) = 1434.28
corr(u_i, X) = @ (assumed) Prob > chi2 = ©.0000
SHADOW | Coefficient sStd. err. z P>|z| [95% conf. interval
AGE -1.408012 .1800589 -7.82 9.000 -1.760921 -1.0551e3
GEND -.2455618 .4165373 -9.59 9.556 -1.06196 .5708364
HILEVEL -.8829762 .1598949 -5.55 ©.000 -1.194796 -.5711558
SESOURCE -.229574 .8441401 -5.20 ©.000 -.3160887 -.143061
LMSKILL .3276313 .8471857 6.94 ©.000 .235149 .4201136
TRUST -.0630584 .817801 -3.54 9.000 -.0979398 -.9281611
LAW -6.204903 .6998106 -8.87 ©.000 -7.576507 -4.8333
comp .8459731 .0060244 7.63 ©.000 .8341655 .8577806
TPI .3395133 .8528026 6.43 ©.000 .2360221 .4430045
Ano
2011 -.0288289 .4601726 -0.06 ©.950 -.9307506 .8730928
2012 .5256224 .4692191 1.12  0.263 -.3940301 1.445275
2013 .3291044 .4917524 0.67 ©.5e3 -.6347126 1.292921
2014 1.524437 .5189348 2.94 @.e03 .5873436 2.541531
2015 1.919765 .5580635 3.49 ©.000 .8416603 2.99787
2016 2.334355 .5827423 4.01 ©.000 1.192201 3.476509
_cons 67.3927 18.0414 3.74 ©.000 32.0322 102.7532
sigma_u [:]
sigma_e .38782726
rho @ (fraction of variance due to u_i) 2

Tabela 16 - Andlise com variavel alternativa para TE1V A (SHADOW)

Foi possivel concluir que a unica variavel que nio ¢ estatisticamente significativa ¢ a

variavel GEND.

2 Foram realizados testes e analises que indicaram que o Modelo de Efeitos Vatidveis, com efeitos fixos para
o Ano, se mantinha como o modelo mais adequado. Relativamente a multicolinearidadee, o teste de VIF deu
uma média de 5.21 pelo que se mantiveram as mesmas variaveis do modelo base.
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Na Tabela 17, comparam-se os resultados do modelo com a variavel SHADOW com

os obtidos com a variavel TEVA:

Confirma os Confirma
Modelo c/varidivel TEVA Modelo c/varidgvel SHADOW resultados do alguma
modelo inicial? hipotese?
AGE ¢ estatisticamente significativa e a relagao
o com SHADOW ¢ negativa (-1.408), isto é, em
AGE nio ¢ estatisticamente . o Confirma
S pafses com maior propor¢ao de contribuintes Nio
significativa. . . H1.
com idades superiores a 65 anos, os
comporamentos de evasio fiscal diminuem.
GEND ¢ estatisticamente
significativa e confirmou-se GEND nio ¢ estatisticamente significativa. Nao Nio
H2.
HILEVEL é estatisticamente significativa e a
o relacio com SHADOW ¢ negativa (-0.882), isto
HILEVEL é estatisticamente )
o ' ¢, em pafses com maior propor¢ao de o
significativa e confirmou-se o . Niao Rejeita H3.
contribuintes com um maior nivel de
H3.
rendimentos, os comporamentos de evasao fiscal
diminuem.
SESOURCE ¢ estatisticamente significativa € a
relagdo com SHADOW ¢ negativa (-0.229), isto
SESOURCE ¢ - .
o o ) significa que em paises com maior propor¢io de ) .
estatisticamente significativa ) Sim Rejeita H4.
. populagido a obterem os seus rendimentos pelo
e rejeitou-se H4. .
trabalho por conta propria, 0s comportamentos
de evasio fiscal diminuem.
LMSKILL ¢ estatisticamente significativa e a
LMSKILL ¢ estatisticamente | relacio com SHADOW ¢ positiva (0.327), isto &,
significativa e confirmou-se | em paises com maior propor¢ao de contribuintes | Nao Rejeita H5
H5. pouco qualificados, os comportamentos de
evasio fiscal aumentam.
TRUST é estatisticamente significativa e a
TRUST ¢ estatisticamente relacdo com SHADOW ¢ negativa (-0.063), isto
. . . . ) Confirma
significativa e confirmou-se | significa que em paises com maior propor¢io de | Sim
Ho
Ho. contribuintes que confiam no governo, os
comportamentos de evasao fiscal diminuem.
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LLAW é estatisticamente

significativa e confirmou-se

H7.

LAW ¢ estatisticamente significativa e a relacao
com SHADOW ¢ negativa (-6.204), isto ¢, em
paises com maior propor¢io de contribuintes
que acreditam que a sociedade reconhece e
respeita as normas sociais, os comportamentos

de evasao fiscal diminuem.

Sim

Confirma

H7

COMP nio é

estatisticamente significativa.

COMP ¢ estatisticamente significativa e a relacdo
com SHADOW ¢ positiva (0.045), isto significa
que em paises com maior nimero de horas
gastas em cumprir com as normas fiscais dos
impostos das pessoas singulares, os

comportamentos de evasio fiscal aumentam.

Naiao

Confirma

H8

TPI é estatisticamente

significativa e rejeitou-se H.

TPI ¢ estatisticamente significativa e a relagio
com SHADOW ¢ positiva (0.339), isto é, em
paises em que a percentagem da taxa de imposto
sobre pessoas singulares sobre o total de
impostos cobrados é maior, os comportamenos

de evasio fiscal sao maiores.

Rejeitou-se

H9

Assim, através da comparagao entre modelos, conseguimos verificar o seguinte:

e As varidveis mantém-se todas significativas face ao modelo inicial, com excecao

Tabela 17 - Comparacdo entre modelos

da variavel GEND;

e Toi possivel confirmar que as conclusdes retiradas quanto as variaveis

SESOURCE, TRUST e LAW mantém-se robustas;

e Verificou-se que em ambos os modelos foi possivel rejeitar H9, concluindo assim
que a variavel TPI ¢é estatisticamente significativa mas contraria a literatura

existente. Dados os diferentes sinais do coeficiente, nao foi possivel confirmar

com seguranca qual a sua relagdo com a evasao fiscal.
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4. CONCLUSOES E PERSPETIVAS PARA PESQUISAS
FUTURAS

Os comportamentos de evasao fiscal continuam a ser uma constante preocupagao
para qualquer governo. Apesar deste ser um tema muito estudado e referido na literatura,
continua a existir uma falha nos estudos realizados, no que toca a uma andlise das
determinantes da evasao fiscal entre diversos pafses. Dessa forma, esta dissertacio tinha
como objetivo conseguir preencher essa lacuna na literatura. Com efeito, pretendia-se-: 1)
Realizar uma analise temporal extensa e para diversos paises, dado que na literatura as analises
tendem a ser realizadas durante 3 a 5 anos e nesta dissertacdo foi realizada para 8 anos; 2)
Verificar a importancia da utilizagao de modelos mistos em detrimento de modelos baseados
exclusivamente em fatores demograficos e econdémicos; 3) Compreender quais as
determinantes da evasdo fiscal mais fortes dentre as estudadas, o que pode ser util para
governos e entidades supranacionais no desenvolvimento de estratégias que procurem a

diminui¢ao dos comportamentos de evasao fiscal.

A andlise efetuada do painel de dados, mostrou que as varidveis sociais e
comportamentais tém maior influéncia na evasio fiscal em compara¢io com as variaveis
econémicas e as demograficas. Esta conclusao ¢ interessante na medida em que demonstra
a importancia destas dimensdes sobre a evasao fiscal dos contribuintes e da utilizagio de
modelos mistos para a andlise dos determinantes da evasao. Os resultados obtidos através da
estimagao do modelo permanecem robustos em relagao a algumas variaveis para uma medida

alternativa de evasao fiscal.

A determinante que tem maior impacto nos comportamentos de evasao fiscal ¢ a
variavel LAW (rule of law), o que significa que a percep¢ao que os contribuintes tém sobre as
normas sociais, isto ¢, sobre se os contribuintes a sua volta cumprem com as regras da
sociedade, ¢ o fator mais importante nas decisoes sobre os comportamento de evasao fiscal.
A conclusao obtida nesta relacio foi que, a medida que aumenta a propor¢io dos
contribuintes com melhor percep¢ao do respeito que a sociedade tem pelas normas sociais,

os comportamentos de evasao fiscal tendem a diminuir.

De seguida, as variaveis com maior impacto foram HILEVEL (nivel de rendimento)
e GEND (género). Determinou-se que a medida que a propor¢ao de contribuintes do género

feminino aumenta e a medida que a propor¢ao de contribuintes que tém um nivel baixo de
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rendimentos aumenta, os comportamentos de evasiao fiscal diminuem. Por outro lado, niao
se encontrou uma associagdo estatisticamente significativa para as variaveis relativas a

complexidade fiscal e a idade.

Apesar de se verificar que existe uma relagao estatisticamente significativa entre TPI
e a evasao fiscal, nao foi possivel confirmar qual o sentido desta relagao quando analisadas
diferentes proxies da evasao fiscal. Portanto, apostar em estratégias focadas unicamente na
reducdo das taxas de imposto pode nao ser a solugao para os comportamentos de evasao

fiscal.

Este estudo apresenta diversas limitagoes. Em primeiro lugar, a falta de dados
referentes as variaveis do modelo significa que nao é possivel incluir muitos anos na analise.
Por exemplo, os dados da proxy de evasao fiscal sao recolhidos entre 1995 e 2021, porém,
como os dados das variaveis independentes nao podem ser obtidos para todos esses anos,
sio incluidos na anilise dados de menos anos. Para além disso, outras determinantes
potenciais de evasio fiscal, como sanc¢des/penalidades fiscais, probabilidade de detecio,
justica fiscal e pressao de pares nio estdo incluidas, portanto, os resultados podem estar
enviesados pela existéncia de variaveis omitidas. Em segundo lugar, uma amostra de 9 paises
¢ relativamente pequena. No entanto, este ¢ um problema geral da analise entre paises uma
vez que os dados da evasio fiscal e das determinantes nido estao disponiveis para todos os
paises, o que itia encurtar a analise temporal em um periodo ainda inferior e/ou com dados
mais antigos. Em terceiro lugar, ao medir-se a evasao fiscal com dados obtidos de
pesquisas/questionatios pode levar a preocupagoes sobre a sua confiabilidade, o que levanta
outra limitacdo: ¢ extremamente complicado medir os comportamentos de evasao fiscal de
pessoas singulares, pelo que se torna necessaria a utilizacao de uma proxy para esta variavel.
Em quarto lugar, verificou-se um problema com a multicolinearidade entre algumas variaveis
independentes do modelo, o que levou a omissao de diversas variaveis que tinham sido
inicialmente consideradas, e a aceitacdo de alguma colinearidade entre variaveis, o que podera

enviesar os resultados.

Relativamente a sugestdes para futuras investigagoes, recomenda-se a elaboragao de
um modelo mais completo, onde seja possivel incluir as variaveis de san¢oes/penalidades
fiscais, probabilidade de detecao, justica fiscal e pressao dos pares e onde se consiga diminuir
consideravelmente a multicolinearidade no modelo, utilizando interacdes entre variaveis ou

um método de estimagdo que permita fazer essa minimizagao. Por fim, sugere-se a utilizacao
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de uma amostra de dados de maior dimensao e com um periodo temporal mais alargado,
através da utilizacao de outras bases de dados, com dados mais recentes para diversos paises.
Além disso, a obtencdo de medidas mais aprimoradas da evasio fiscal, que constitui um
importante desafio, levaria a uma melhoria na confiabilidade dos resultados empiricos e a

reduzir o risco do erro de estimacio.
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ANEXOS

. Sum TEVA AGE GEND HILEVEL SESOURCE LMSKILL TRUST LAW COMP TPI

variable Obs Mean std. dev. Min Max
TEVA 72 -4.880392 1.870625 -7.68932 -1.065421

AGE 72 18.33472 1.927938 14.8 22.3
GEND 72 50.95798 .7646708  49.56153 52.71e43
HILEVEL 72 40.09444 2.206322 34.8 43.8
SESOURCE 72 15.28333 4.978815 6.52 25.28
LMSKILL 72 57.00888 6.532791 46.43025  73.95955
TRUST 72 46.21099 18.81919  14.59721 81.97068
LAW 72 1.455971 .4966219  .3142381 2.036518

coMpP 72 156.7222 71.03366 63 285

TPI 72 24.11015 4.033236 17.128 31.678

. by CountryName,

sort :

summarize TEVA AGE GEND HILEVEL SESOURCE LMSKILL TRUST LAW COMP TPI

-> CountryName = FRANCE

variable Obs Mean Std. dev. Min Max
TEVA 8  -3.763355 .4318751 -4.686275 -3.265823
AGE 8 17.825 .9910312 16.6 19.3
GEND 8 51.55143 .0095338  51.54133  51.56845
HILEVEL 8 40.8875 .6104741 a0 41.8
SESOURCE 8 11.545 .149284 11.27 11.77
LMSKILL 8 54.74468 1.5387 53.71747 57.13586
TRUST 8 35.78922 6.083509  26.38017 44.86253
LAW 8 1.434578 .0377834  1.386726 1.506714
coMP 8 136.5 2.9277 132 139
TPI 8 18.91512 1.628572 17.128 22.702

-> CountryName = GERMANY
variable Obs Mean Std. dev. Min Max
TEVA 8 -5.770311 1.114967 -6.756303 -3.627907
AGE 8 20.875 .212132 20.6 21.2
GEND 8 50.8648 .9924967 50.71557 50.98319
HILEVEL 8 39.3125 .3090885 38.8 39.7
SESOURCE 8 11.04375 .5545122 10.2 11.67
LMSKILL 8 55.63025 .68504 54.72866  56.65555
TRUST 8 53.74522 8.74784 39.5424 62.80036
LAW 8 1.685472 .9892946  1.614979  1.854514
coMp 8 217 4.174754 207 221
TPI 8 25.84038 1.057935 24.078 27.165
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-> CountryName = ITALY

-> CountryName = NORWAY

variable Obs Mean Std. dev. Min Max variable Obs Mean Std. dev. Min Max
TEVA 8 -1.828212 .6020839 -2.658537 -1.065421 TEVA 8 -6.686827 .7062529 -7.333333 -5.342466
AGE 8 21.325 6819091 20.5 22.3 AGE 8 15.7625 6345696 14.8 16.6
GEND 8 51.52723 .0786683  51.40925 51.61496 GEND 8  49.76319 .1590919  49.56153  50.01017
HILEVEL 8 41.5125 3226564 a1 42.1 HILEVEL 8 35.8375 .7799954 34.8 37.2
SESOURCE 8 24.53125 .6775045 23.2 25.28 SESOURCE 8 7.0475 .3338412 6.52 7.72
LMSKILL 8 63.09506 1.851438 60.73118  64.14628 LMSKILL 8 49.27622 2.77537 46.43025 54.81989
TRUST 8 25.72 5.685405 14.59721 33.39164 TRUST 8 66.1843  4.014128 58.68716 71.71598
LAW 8 .4127524 .8580352 .3142381 .4896189 LAW 8 1.976433 .8622113  1.873873  2.036518
CoMP 8 259.625 18.18899 238 285 comp 8 83.5 2.56348 79 87
TPI 8 26.14525 4236285 25.654 26.865 TPI 8 25.35825 1.89296 23.176 28.042
-> CountryName = NETHERLANDS -> CountryName = PORTUGAL
variable obs Mean  Std. dev. Min Max variable Obs Mean  std. dev. Min Max
TEVA 8  -6.310892 .9714504 -7.325843 -4.442478 TEVA 8  -4.191493 1.409236 -5.787879 -1.918367
AGE 8 16.9625 1.186757 15.3 18.5 AGE 8 19.65 1.80995 18.2 21.1
GEND 8 59.30219 .9327682 50.24576 50.34202 GEND 8 52.48493 .2089241 52.14374 52.71e43
HILEVEL 8 37.25 .2725541 37 37.7 HILEVEL 8 42.875 .6649382 41.6 43.8
SESOURCE 8 16.0825 7747766 15.09 16.84 SESOURCE 8 20.20125 2.285054 16.99 23.12
LMSKILL s 51.46055 .9845843  49.18157  52.31377 LMSKILL 8 66.80533 3.829194 63.23352  73.95955
TRUST 8 58.7968  4.731832 52.52423  66.95536 TRUST 8  27.06767  10.63152 17.92134 50.10882
LAW 3 1.863042 .8635233 1.801337 1.977988 LAw 8 1.873757 .0511249  1.003877  1.138645
CoMP 8 120.625 2.13391 119 124 covp 8 263 16.56157 243 275
TPI 8  19.97413  1.264563 18.487 21.553 TPI 8  19.93788 1.96851 17.618 22.614
-> CountryName = SPAIN -> CountryName = UNITED KINGDOM
variable obs Mean std. dev. Min Max variable Obs Mean std. dev. Min Max
TEVA 8 -3.20058 .3675379 -3.619048 -2.469388 TEVA 8 -5.e84301 1.076859 -6.224719 -3.032967
AGE 8 17.9125 .7918108 16.8 19 AGE 8 17.2375 .7049569 16.2 18.1
GEND 8 50.78111 .1377009 50.57398 50.92044 GEND 8 50.76154 .9762409  50.65887  50.87397
HILEVEL 8 41.725 324037 41 42.1 HILEVEL 8 41.125 .7851297 408 42.1
SESOURCE 8 17.06625 .5290408 16.39 17.86 SESOURCE 8 14.80375 5447918 13.99 15.44
LMSKILL 8 66.25025 .9374989  64.04624  67.20777 LMSKILL 8 52.30528 1.539631 5@.95935 55.83692
TRUST 8 27.44455 5.22831 18.45497  33.91465 TRUST 8  43.75165 3.849479  37.92316 50.35112
LAW 8 1.044479 .0902481  .9148642 1.177302 LAw 8 1.741649 .0746866  1.667915 1.87901
coMp 8 162.25 12.60102 148 187 coMP 8 105 ] 105 105
TPI 8 22.33638 .64789 21.5 23.057 TPI 8 27.48875 .5860572 26.781 28.562
-> CountryName = SWITZERLAND
variable Obs Mean std. dev. Min Max
TEVA 8 -7.087561 .740819  -7.68932 -5.589286
AGE 8 17.4625 .4718883 16.8 18.1
GEND 8 50.58543 .1105954 50.449 50.75994
HILEVEL 8 40.325 3654743 39.8 40.8
SESOURCE 8 15.22875 .2908822 14.86 15.73
LMSKILL 8 53.51227 1.782557 51.88425 56.27878
TRUST 8  77.39949 2.634956  74.45343  81.97068
LAW 8 1.866579 .0999703  1.731475 1.994871
coMp 8 63 ] 63 63
TPI 8  30.99525 .42447 30.198 31.678

Anexo 1 - Andlise das 1V aridncias das 1V aridveis
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|Broad skill level“

ISCO-08

I ISCO-88

Skill levels 3 and
4 (high)

|1 . Managers

“1. Legislators, senior officials and managersl

|2. Professionals

“2. Professionals

3. Technicians and associate professionals

3. Technicians and associate professionals

Skill level 2
(medium)

|4. Clerical support workers

“4. Clerks

5. Service and sales workers

5. Service workers and shop and market
sales workers

6. Skilled agricultural, forestry and fishery
workers

0. Skilled agricultural and fishery workers

|7. Craft and related trades workers

|7. Craft and related trades workers

8. Plant and machine operators, and
assemblers

8. Plant and machine operators and
assemblers

Skill level 1 (low)][9. Elementary occupations

9. Elementary occupations

|Armed forces  ][0. Armed forces occupations 0. Armed forces |
Not filsewhere IX. Not elsewhere classified X. Not elsewhere classified
classified

Anexo 2 - Classificaces de Ocupagio (Fonte: 1SCO)
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