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Nao basta escrever, isso € uma fantasia

Universidade encontra-se hoje mer-

gulhada numa obsessiva busca do

“texto cientifico”. Sem que exista, apa-
rentemente, um tnico modo de o encontrar,
a légica universitaria tende cada vez mais a
uniformizar os processos de escrita e de pro-
ducéo textual. Trata-se de uma tentacao do
cientifico cujas representacoes sobre a escrita
e o escrever reflectem-se, além disso, nos dis-
cursos eleitos para falar sobre textos, particu-
larmente com os estudantes, nio importan-
do o nivel de graduacao em que tais estudan-
tes se encontrem. Este problema tem implica-
coes diversas, e reduz, por vezes até de uma
maneira violenta, a diversidade de operagoes
e linguagens inscrita nas praticas de escrita.
Alinhando com o paradigma do lucro no qual
assenta o mundo do ensino e da aprendiza-
gem, a Universidade persiste na tentativa (ilu-
soria) de resolver os problemas de expressao
escrita dos seus “clientes” pelo lado da instru-
cdo de modelos 1teis de texto, sobre os quais
recaem actos unicos de classificacdo e vali-
dacdo da performance académica. A trans-
missdo baseada num indice de férmulas tex-
tuais, ou a apresentacao de questionarios de
resposta multipla, constituem, entre outras, as
praticas discursivas mais concordantes com
tal paradigma, ainda que do seu interior surja
igualmente a ideia meio difusa de que o mais
importante é a voz propria de cada pessoa pe-
rante o texto que escreve e 1é. Na maioria dos
casos, esta realidade conduz-nos a uma visao
espartilhada e insuficiente. Se de um assunto
fazemos mil, como diria Montaigne a prop6-
sito do que para si significa pensar, escrever e
viver, a ocorréncia de escrever um texto cons-
titui-se, na verdade, numa profunda instabi-
lidade das formas que a partida julgamos se-
guras e confiaveis. E na vontade de controlar
os desvios aleatorios, as oscilacdes e as incoe-
réncias das nossas accoes, as quais, como um
todo, “correm orisco de se meterem no texto”,
que a Universidade institui
o comércio das escritas
cientificas na forma de
artigos breves que entre
si concorrem. Este pro-
tocolo estendeu-se um
pouco por toda a par-
te, e os seus efeitos ha
muito que podem ser
observados no to-
talitarismo das for-
mas uteis de escri-

ta que hoje em dia predomina no espaco da
formacao universitaria. E todavia, o protoco-
lo ao qual merefiro inscreve-se na minha acti-
vidade docente na Universidade ligada ao en-
sino da escrita e a educacao artistica. Mas tal-
vez devido a isso eu veja o trabalho de escrita
justamente enquanto tal, um trabalho, sobre-
tudo um trabalho feito através da rasura (ndo
é o texto pronto que interessa) para cada um
Sser a sua propria pessoa e, porque tal me pare-
ce ligar-se com o desejo, conhecer-se a si mes-
mo nesse perpétuo ensaio no qual pode tor-
nar-se escrever.

Ha vida além da escrita cientifica, ainda que
as “escritas daninhas”, nas palavras da Luiza
Neto Jorge, estejam em perigo. Lembro-me do
saudoso Manuel Anténio Pina com quem tra-
balhei na minha tese de doutoramento. En-
quanto conversavamos sobre uma das suas
experiéncias em que foi professor na univer-
sidade durante os anos de 1970, ele dizia-me
“qual programa, qual carapucal’, “era conver-
sar, reflectir, conversar sobre as noticias de
jornal que tinham saido nesse dia, de literatu-
ra, falar de poesia, falar da vida e fazer comen-
tarios, ouvir os comentarios dos outros, discu-
tir os comentdrios dos outros, ndo havia pro-
grama nenhum”. O campo de possibilidades
aberto por uma falta destas ndo anula a exis-
téncia de um programa de escrita; pelo con-
trario, tal auséncia e negacao constituem-se
num trabalho de desobediéncia fundamental
no exercicio de pensar o sentido de um texto
a luz de convengdes meramente académicas
e, por isso, pré-concebidas como se de natu-
rezas dadas estivéssemos a falar. Estamos em
2017, e eu pergunto-me a que se deve ainda a
matriz hierarquica e exclusiva da escrita pre-
sente na Universidade, mesmo sabendo que
é de uma empresa que eu falo. O utilitarismo
posto nos usos da escrita, ao partir daideia de
que o saber é qualquer coisa que nao nos per-
tence, parece-me apenas reproduzir uma cer-

taideologia do sujeito segundo a qual a forma
ganha sempre sobre o conteuido. Ha um terri-
torio a fazer através da escrita, e por essa ra-
zao é que falamos de aprendizagem. De um
modo geral, os estudantes com quem traba-
lho neste campo pertencem as areas da edu-
cacdo, da psicologia, das artes visuais e das
ciéncias sociais. Para estes estudantes escre-
ver constitui-se numa pratica encadeada por
textos orais e escritos, cujos enunciados re-
sultam de complexos processos de subjec-
tivacdo nos quais a experiéncia humana (a
deles préprios e a nossa, portanto) tem lugar.
Como trabalhar, entdo, num duplo registo de
subjectividade que me parece estar muito
além do protocolo cientifico em circulacao na
Universidade? O protocolo é precisamente es-
se, aquele que impde o bom uso do método e
o resumo enquanto género do discurso que a
todos deve dizer respeito. Independentemen-
te do que se tenha a dizer, o uso da linguagem
surge ao servico de grandes bens, a disciplina
mental, a analise, a exceléncia. A forma de es-
crita ai praticada, nao falando do novo espe-
ranto que é o inglés, diria Julien Gracq, surge
como o caminho mais curto e cémodo da “co-
municacao trivial”, mas cientifica.
A imposicao progressiva de um tipo tnico ge
escrita é hoje uma clara evidéncia, e os -
dantes depressa se apercebem da necessida-
de de o dominar. Trata-se de um regime acadé-
mico que declara mortas as outras escritas, apa-
gando além disso a memoria e a imaginacao
que cada pessoa transporta para a escrita de
um texto. Pode parecer um capricho, igualmen-
te académico, defender a pluralidade das escri-
tas na Universidade, ou admitir que tudo o que
os estudantes hoje em dia produzem nao passa
deum exercicio de estratégia, da procurade um
ganho imediato, sujeitando-se, portanto, aos si-
mulacros de uma escrita cuja forma é tida por
universal no mundo do ensino e da ciéncia. Se-
ja como for, parece-me realmente importante
que a Universidade reflic-
ta sobre como escreve, e
de que modo tal proces-
SO se atravessa nanossa
relacdo com o saber. A
ser assim, a total subor-
dinacdo do escriba (es-
tudante e professor) a
forma do texto cien-
tifico ja ndo me pare-
ce, contudo, um me-
ro capricho.




